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Im System der von der Papyrussammlung der Osterreichischen National-
bibliothek in Wien vergebenen Inventarnummern bezeichnen die mit G
eingeleiteten Zahlen griechische Papyri, wihrend die demotischen mit D
und andere dgyptische mit Aeg vor der Nummer gekennzeichnet werden.
Da die Zihlung des demotisch-igyptischen Bestandes einerseits und des
griechischen andererseits je bei 1 beginnt, haben wir es in Wien in der
Tat mit zwei separaten Inventarnummernblécken zu tun', einem griechi-
schen und einem dgyptisch-demotischen. Dazu kommen natiirlich noch
die lateinischen, arabischen, araméiischen u.a%.

Nun fiihrt aber dieses System dazu, daf} ein Papyrus, auf dessen einer
Seite ein griechischer, auf dessen anderer Seite ein dgyptischer Text
steht, entweder bei den griechischen oder bei den igyptischen Texten
inventarisiert worden ist. Und es ist nicht vorhersagbar, wo. Wenn man
um dieses Inventarnummernproblem weil3, wird einem klar, daB prinzipiell

* Der Deutschen Forschungsgemeinschaft méchte ich fiir das von 2002 bis 2007
gewihrte Heisenbergstipendium danken, das es mir erlaubte, u.a. auch an den beiden hier
vorgelegten Papyri zu arbeiten. Mein Dank gilt auch S. L. Lippert fiir mehrere Hinweise
zu Lesungen und anregende Diskussionen zu inhaltlichen Aspekten der beiden hier vor-
gelegten Papyri.

Natiirlich handelt es sich nicht im modernen Sinne um doppelte Buchfiihrung, sondern
um Duplikate. Dazu s. auch zwei Ostraka bei M. A. Nur-el-Din, ‘Some Demotic Ostraca
From Various Collections’, Enchoria 13 (1985), 83-85 (zwei Quittungen) oder einen
Papyrus bei A.-el.-G. Migahid, ‘Zwei spitdemotische Zahlungsquittungen in einer
Urkunde. P. Vindob. D 6850°, BIFAO 102 (2002), 285-297; vgl. auch K. Sethe, Demotische
Urkunden zum dgyptischen Biirgschaftsrechte vorziiglich der Ptolemderzeit (Abhandlungen
der Siichsischen Akademie der Wissenschaften zu Leipzig. Philologisch-historische Klasse 3%
Leipzig, 1920), 385 zu einem Text, von dem Vor- und Reinschrift erhalten sind. Fiir das
Griechische beachte z.B. PSI 133 = P. Phil. 12; s. W. Clarysse et al., Berichtigungsliste der
Griechischen Papyrusurkunden aus Agypten. Konkordanz und Supplement zu Band I-VII
(B.L. Konkordanz) (Leuven, 1989), 227.

' Es gibt also einen Papyrus G n (n = Zahl) und einen anderen Papyrus Aeg n oder
D n. Aeg n und D n gibt es nicht.

2 P. Vindob. Lat. 1 trigt iibrigens auf der Riickseite eine demotische Abrechnung.
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auf der Riickseite eines jeden Wiener griechischen Papyrus ein demoti-
scher Text stehen konnte — angesichts von tiber 60000 G-Nummern eine
geradezu schwindelerregende Aussicht.

Ich habe mich daher iiber mehrere Jahre hinweg allmihlich durch den
griechischen Bestand gekdmpft, wobei ich dank der sammlungsgeschicht-
lichen Kenntnisse des damaligen Leiters der Papyrussammlung der
Osterreichischen Nationalbibliothek, Herman Harrauer, die Inventarnum-
mernbereiche ausgelassen habe, die mit ziemlicher Sicherheit nur byzan-
tinisch sind. So waren es dann am Ende nur etwa 25000 griechische
Papyri, die ich hauptséchlich in den 90er Jahren im wesentlichen anhand
der Mikrofilme durchgesehen habe’. Dabei fand ich an die 180 Num-
mern, bei denen auf einer Seite demotische Schrift steht; diese Papyri
habe ich auch im Original angeschaut®.

Es war reiner Zufall, daB sich darunter auch zwei Papyri fanden, deren
demotische Seiten einander inhaltlich so sehr dhnlich waren, da} sie mir
besonders auffielen und ich sie mir genauer vorgenommen habe. Das sind
die beiden Papyri, um die es hier geht®. Der besondere Wert dieser Texte
liegt darin, daB sie zwei Fassungen von Akten zu denselben Abrechnungs-
vorgéingen enthalten.

BESCHREIBUNG DER PAPYRI

Der groBere Papyrus (P. Wien G 19818), den ich hier der Einfachheit
halber mit A bezeichnen will, ist etwa hochrechteckig und mifit ca. 36
cm in der Hohe und 24 c¢m in der Breite. Der heute vielfach durchlocherte
Papyrus ist von eher méBiger Qualitit, relativ dunkel und auffallig rost-
braun gefirbt sowie im linken Teil stark berieben. Oberer und unterer
Rand sind erhalten. In der Mitte verlduft eine Blattklebung. Bei dem
erhaltenen Papyrus diirfte es sich also lediglich um ein Stiick aus einer
lingeren Rolle handeln, wobei nicht zu entscheiden ist, ob schon vor der
Beschriftung des Versos das Stiick abgetrennt wurde oder ob vor der
erhaltenen demotischen Kolumne weiterer demotischer Text gestanden

3 Verglaste Papyri: Grofen 1-11, unverglaste Papyri: Nrn. 1-5000, 9001-11000,
19001-22000, 24001-32000, 38801-39600, 40001-43400, 58101-60356.

4 Vgl. die Liste im Anhang.

5 H. Harrauer danke ich sehr herzlich dafiir, daB ich die Versoseiten der beiden Papyri
hier veroffentlichen darf. Die Rectoseiten sind bereits als CPR VIII 2 (P. Wien G 19818)
und P. Vindob. Tandem 13+13a (P. Wien G 19877) veroffentlicht worden (freundliche
Auskunft durch A. Donau).
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hat, der jetzt abgebrochen ist. Die Parallele B 1d8t vermuten, da sich
Jjedenfalls noch eine weitere Kolumne anschlof3.

Der andere Papyrus (P. Wien G 19877), hier B genannt, besteht heute
aus zwei nicht direkt aneinanderstoBenden Fragmenten und ist in der
Rekonstruktion etwa 17 cm hoch und 35,5 cm breit. Der recht helle
Papyrus ist von schlechter Qualitit. Z.B. verlduft im oberen Teil ziem-
lich in der Mitte ein groBerer Streifen schrig. Eine Klebung befindet
sich ca. 4 cm vom rechten Rand (bezogen auf das Verso). Der Papyrus
ist oben stark bestoBen, so daB von der obersten Zeile nur noch geringe
Reste erhalten sind, unten ist er abgebrochen. Der breite Freiraum am
linken und rechten Rand 14Bt im Vergleich mit dem nie vorhandenen
Kolumnenzwischenraum in der Mitte vermuten, dafl der demotische Text
in seiner ganzen Breite erhalten ist. Wie die griechische Vorderseite
zeigt, ist das Stiick von einer lingeren Rolle abgeschnitten worden,
denn die Zeilenanfinge der ersten griechischen Kolumne fehlen (Die
Oberkante des Rectos ist auch die Oberkante des Versos.). Mehrere
kleine Locher finden sich vor allem in der linken Hilfte des demotischen
Textes. Die Tinte ist stellenweise berieben und verwaschen; an mehreren
Stellen hat der Schreiber korrigiert und dazu den falschen Text mehr
ver- als ausgewischt.

Die Datierung beider demotischer Texte, die nach den in ihnen vor-
kommenden Namen aus Soknopaiou Nesos stammen diirften®, ergibt sich
aus den genannten Daten, die den Zeitraum vom 11. Jahr des Domitian
(= 91/92 n. Chr.) bis zum ersten Jahr des Nerva (= 96/97 n. Chr.) betref-
fen. Die Vorderseiten tragen griechische Handschriften ebenfalls des ers-
ten Jh. n. Chr., G 19818 auch kurze sekunddre demotische Notizen, die

hier nicht weiter behandelt werden.

% Vgl. auch unten die Bemerkungen zum Schreiber.
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UMSCHRIFT UND UBERSETZUNG7

[A = P. Wien G 19818 Verso; B = P. Wien G 19877 Verso]

Al1+B1.1
A pRip3sy sp "sbk?" hr rmt sp-2 n3 wb.w n-t h3.t-sp 11.1'° ty"wm'tn"s"
Bl 558, N T e T T S tyw]"'mt'n"s’

‘Die Abrechnung der Restliste'”> des(?) Sobek(?) bei jedem Menschen von den
Priestern seit Regierungsjahr 11 des Domitian’

A2+B1.2
A gysrs p3'3 sbstn'*  p3 ntr nty "m*he.t'3
B "q'ys'r's  ---memeeeeeee- p3 ntr "'nty m*hf...]

‘Kaisaros, des Sebastos, des Gottes, der erobert’

A3+B13

A htr3 p3 why hr h3.t-sp 11.t hd sp-2 "9" +1©

B -7 htr3 p3 why hn "t3" 8 §[]"y" sp'®  hr h3.t-sp 11.t hd sp-2 9

‘htr3, der Fischer, von der Restli[st]e fiir Regierungsjahr 11: 9 Silbersilberlinge’

A4+B1l4

A IR NS Sp L2 Tr=] R hdsp-20 2 S gditto oby L2

B -whm hr h3.t-sp 12.t.t hr.r.or=f ‘n hd sp-2 12 qd.t "6" ob. 2
‘Wiederholung(szahlung) fiir Regierungsjahr 12 fiir ihn(?) wieder: 12 Silbersilber-
linge 6 Kite 12 Obolen’

7 In der Ubersetzung gebe ich einen aus A und B kombinierten Maximaltext. Allerdings
lasse ich die Abhakmarkierungen in der Ubersetzung unberiicksichtigt, da sie in A und B
divergieren. Ich danke allen Teilnehmern der Demotischen Sommerschule 2006 in Berlin
fiir ihre hilfreichen Kommentare.

8 Zu einem Punkt reduziert.

? Vorschlag K. Ryholt.

10 Das .7 steht wie meist in diesem Papyrus an der /0.

' Ein Rest vom Schriftdeterminativ ist erhalten.

12 Eigtl. ‘Rest(e)brief’.

3 Wieder zu einem Punkt reduziert.

14 Sic! Die auf n endende Form ist typisch fiir den Schreiber Atb3, S. d. st3.t=w-t3-wty, und
begegnet z.B. auch in P. Berlin P 8932 9 und P. Wien D 6837 8; dazu K.-Th. Zauzich, ‘Spiit-
demotische Urkunden’, Enchoria 7 (1977), 165. Vgl. auch am Ende des vorliegenden Aufsatzes.

5 Oder "m*he.w?

16 Mit diesem Zeichen transliteriere ich die Abhakmarkierung, die sich am Ende vieler
Zeilen des A-Textes befindet.

17" Abhakmarkierung, die im Original aus einem waagerechtem Strich und einem Punkt
besteht. Dabei ist stets erst der Strich gemacht worden, dann der Punkt.

18V INiB, 1130

19 Hiernach eine Tilgung.

20 Beachte: Der Text A macht drei verschiedene Formen der 2 (je unterschiedlich bei
Kite, bei Silberling, bei Personen).

21 ob. benutze ich als Wiedergabe des Obolenzeichens.

22 Am Ende dieser und der niichsten Zeilen mag noch die Abhakmarkierung zu erginzen
sein.
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A5+B1.S5

A whm hr h3.t-sp 134> ro=f  nhdsp-2 8 'qd.t4 ob. 19

B - whm hr h3.t-sp 13.t.t  hr.orr=f n hd sp-2 8 gd.t '4" ob. 19
‘Wiederholung(szahlung) fiir Regierungsjahr 13 fiir ihn(?) wieder: 8 Silbersilberlinge
2(?) Kite 19 Obolen’

A6+B1.6

A whm hr h3.t-sp 14.t0* ror=f ‘nhdsp-2'8 qdt8'

B -whm hr hi.t-sp 14t hroor=f -- hd sp-28  qd.t 67
‘Wiederholung(szahlung) fiir Regierungsjahr 14 fiir ihn(?) wieder: 8 Silbersilberlinge
8 (B: 6) Kite’

A7+B1.7

A e S'B.r<=w>-t3-wty® pa-"n3'-nfr-imy*’ tSe-nfr

B -whm hr sB3."f'<=w>-83-wty  'pa'-n3-"nfr-imy’ t5"e"-nfr8
‘Wiederholung(szahlung) fiir st3.t<=w>-13-wty, <Sohn> des pa-n3-nfr-imy, <Sohnes>
des tSe-nfr’

A 7 + B 1.7 (Forts.)

A p3? hm?" "hr' 83y it <i.>ir mwt® hd  sp-2 5 +'
B 'ps hm’ Thr' By iht <i.>ir mwt  ‘hd' sp-2 'S5’
‘des Jiingeren, fiir diese tote Kuh: 5 Silbersilberlinge’

A8+B1.8
A e prit'c pdy rmt pr-hpy  hr p3 sp ndw hmtw™® “s'm  n3 ihw p3*' ntr
B - whm hr prt* p3® rmtpr-hp'y hr's'm' hr 8§y sp¥ oo

23 Anders als sonst ist das . hier an die Einerzahl gesetzt.

2% Beachte die auffillige Form der 4. Hier ist auBerdem eine Femininendung sowohl
unter die /0 als auch unter die 4 gesetzt.

25 Dies erscheint mir tatsichlich als die beste Lesung. Dem Schreiber wiire dann frei-
lich einmal ein Fehler anzulasten. Das mag in diesem Fall durch die 8 unmittelbar vorher
in der A-Version leicht passiert sein; vermutlich ist also der A-Text zu 6 zu korrigieren.
Will man das nicht akzeptieren, miiite man annehmen, daf in B eine aus Platzgriinden
sehr kleine 8 mit einem grofien .z darunter dasteht.

26 Mit r-artigem Zeichen (Beinchendeterminativ?) hinter sz3./=w, als hitte der Schrei-
ber die Verbindung als ¢ und nicht mehr als f=w verstanden (vgl. auch das Hikchen in A 27);
daher meine Transkription.

27 Die y-Striche sind in diesem Namen stets sehr reduziert.

2 Uber der Zeile nachgetragen.

29 Ich vermute, daB hier ein Partizip auf i.ir vorliegt, bei dem aber in der Schreibung
wegen des gleichlautenden Ausgangs des vorangehenden Wortes, das i. nicht geschrieben
worden ist: kopt. ehe er- > *eher-. Der Wegfall des i. ist auch in anderen Texten immer
wieder zu belegen; vgl. W. Spiegelberg, Demotische Grammatik (2. Aufl. Heidelberg,
1975), §241.

30 In der iiblichen Schreibung mit pluralischem Kornerdeterminativ; Lesung S. L. Lippert.

31 Das p3 steht im .w. Es 1Bt sich nicht mehr erkennen, was zuerst dastand und vom
Schreiber woméglich als getilgt angesehen wurde.

¥ Hakenformig reduziert.

3 Hiernach getilgte Schrift.
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‘Wiederholung(szahlung) fiir prt‘, diesen (B: den) Mann von Perhapi fiir den Rest dieser
Kupfer(betrige) (von =) fiir Kriuter der Gottesrinder (B*: fiir Kriuter fiir die Restliste)’

A 8 + B 1.8 (Forts.)

A hd sp-2 "qd.t 2" 1/4 +

B hd sp-2 qd.t2 1/4
‘Silbersilberling®®: 2 1/4 Kite’

A9+B 19

A e tSe-nfr sp-2 hr hr p3-"sy'-hr hd "sp-2 1/4 +'

B - whm hr t's"e-nfr  sp-2 hr hr p3-s"y'-hr "hd" sp-2 1/4
‘Wiederholung(szahlung) fiir tSe-nfr, <Sohn> des Gleichnamigen, <Sohnes> des /r,
fiir (den Ort) Pasihor®’: 1/4 Silbersilberling**’

A10+ B 1.10

A tSe-nfr p3 rht®® pr-h'py "h'r h3.t-sp 15.t°°

B - tSe-nfr psrht  pr-h“py hr  h3.t'-sp 15.t

‘tSe-nfr, der Wiischer von Perhapi*!, fiir Regierungsjahr 15:°

A 10 + B 1.10 (Forts.)

A hdsp-2% 17qdr 4[?]® Tqdr +
B hdsp-2 1 |[q]dt'4.t qd.tr'

‘1 Silbersilberling 5 Kite’

3 Das ist sicher Neiloupolis im Arsinoites = Tell el Rusas; A. Calderini, Dizionario
dei nomi geografici e topografici dell’Egitto greco-romano, 111 (Mailand, 1978-1983),
327-328 Nr. 3. Dieser Ort war verwaltungsmifig eng mit Soknopaiou Nesos verbunden;
vgl. C. Wessely, Topographie des Faijim (Arsinoites Nomus) in griechischer Zeit (Mailand,
1975 = Nachdruck der Ausgabe Wien, 1904), 110-111 und C. Wessely, Karanis und
Soknopaiu Nesos. Studien zuur Geschichte antiker Cultur- und Personenverhdltnisse (Mai-
land, 1975 = Nachdruck der Ausgabe Wien, 1902), 11.

% Die Fassung in B ist Variante fiir den ganzen Teil von “fiir den Rest” an.

3 Da ‘1 Silbersilberling” doch wohl als hd sp-2 1 bezeichnet worden wiire, ist hier wohl
eher ‘Silber als Silber:” gemeint.

3 Dem Determinativ zufolge handelt es sich dabei um einen Ort. Da p3-sy griechischem
Ptolemais entspricht, diirfte es sich um einen der vielen Orte dieses Namens handeln. Am
chesten erwartet man ein Ptolemais im Fajum; vgl. A. Calderini, Dizionario dei nomi geogra-
fici e topografici dell’Egitto greco-romano, IV (Mailand, 1983-1986), 209-214 und H. Verreth,
A survey of toponyms in Egypt in the Graeco-Roman period (Trismegistos Online Publications
2; Koln - Leuven, 2008), 489-490, 696, 703 und 710 <http://www.trismegistos.org>.

¥ Das meint wohl Kite.

3 Hierzu vgl. Zauzich, Enchoria 7, 171.

40 Das .z steht in beiden Handschriften wieder an der /0.

41 = Neiloupolis; zu Wiischerarbeit dort vgl. auch P. Ox. Griff. 55,3-4.

42 Hiernach steht ein Punkt, auch in der zweiten Handschrift. Vergleiche dazu F. Hoff-
mann, ‘Eine spitdemotische Zahlungsquittung (P. Vindob. D6344)’, Enchoria 21 (1994),
18 Anm. 14 und 15 zu Z. 11 und 14 des P. Wien D 6344; auch dort erscheint dieser Punkt
bei hid sp-2, wenn danach die Zahl / kommt. Es ist denkbar, dal er auf das dbn-Zeichen
zuriickgeht; vgl. Zauzich, Enchoria 7 (1977), 160, 163 und 176 zu P. Berlin P 15667 8 und
P. Berlin P 8932 Verso 9.13.

43 Wie Zeilen A 15 und A 16 zeigen, liegt hier nicht die spezielle Form der 2 hinter
qd.t vor.
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Al11+B1.11

A hr-pyt pa-h'py hr 3 t'b'y.t* n3 wbw hd sp-2  qd.t* +

B - hr-pyt pa-h'py h'r 3" thy n3 wbw hd "sp-2" qd.t

‘hr-pyt, <Sohn> des pa-hpy, fiir den Kasten (= die Kasse[?]) der Priester: ein Sil-
bersilberling eine Kite’

A12+B1.12

A sBa<=w>-13-wty p3 S nht-nb=f s'p-2 "hr* p3* hw3

B - sB3t<=w>-13-wty ------ nht-nb="f" "sp-2" h'r' ps  hw3

‘st3.t<=w>-13-wty, der Altere, <Sohn> des nht-nb=f, <Sohnes> des Gleichnamigen,
fiir den Aufwand’

A 12 + B 1.12 (Forts.)

A e h3.t-sp 15t ob."18" +

B p3pr-3 h3t-sp 15t ob.'1'8

‘des Konigs von Regierungsjahr 15: 18 Obolen’

A13+B1.13
A Bwnm* n3iry-3ww* e

B -8 wnm* n3iry-3.w 13 8y sp sbk-hip™°

‘Das (Fest-)Essen der Tiirhiiter — die Restliste des sbk-htp’

A 13 + B 1.13 (Forts.)

A hr "h3.0'-sp 15.t5' ob. 2412 "+
B e o'[b.] 274" 1/2
‘fiir Jahr 15: 24 1/2 Obolen’

# Wihrend das Wort in A mit Holzdeterminativ geschrieben ist, erscheint es in B mit
Pflanzendeterminativ. Wenn unser tby(.t) mit W. Erichsen, Demotisches Glossar (Kopen-
hagen, 1954), 622 tby.t ‘Sarg, Schrein, Kasten’ identisch ist, wird man wohl am ehesten
an einen Kasten aus Korbgeflecht denken diirfen. Ob dieser wiederum als Archivlade
(vgl. E. Liiddeckens und R. Wassermann, Demotische Urkunden aus Hawara. Umschrift,
Ubersetzung und Kommentar [Verzeichnis der orientalischen Handschriften in Deutsch-
land. Supplementbd. 28; Stuttgart, 1998], Textbd., 295) oder vielleicht eher als Kasse
diente, muf dahingestellt bleiben.

4 Hiernach ein Punkt.

4 Zu einem Punkt reduziert.

47 Auch wenn die Gruppe eher nach $sp > §p ‘empfangen’ aussieht, habe ich mich
zogernd fiir die hier angegebene Lesung entschieden, da ich anders nicht wiiBte, welches
Wort vorliegen mag. Die bekannten Worter $p fiir ‘Armreif” bzw. ‘Geschenk’ konnen es
jedenfalls nicht sein, da sie maskulin sind und alphabetisch geschrieben werden (Erichsen,
Glossar, 502). Ein feminines Wort wnm.t ‘Festessen(?)’ in einer Schreibung, die der an
unserer Stelle sehr nahe kommt, ist dagegen bekannt; vgl. Erichsen, Glossar, 91; G. Mattha,
Demotic Ostraka from the Collections at Oxford, Paris, Berlin, Vienna and Cairo (Publi-
cations de la Société Fouad I de Papyrologie 6; Cairo, 1945), 208 und wiirde an unserer
Stelle wohl auch einen guten Sinn ergeben.

4 Zur Lesung iry-73 des bisher als wn verstandenen Titels sieche F. Hoffmann und
J. F. Quack (in Druck).

* Die Reihenfolge der Determinative Buchrolle und Lotusbliite ist gegeniiber A ver-
tauscht.

30 Hier ist ein falsches Zeichen zu h korrigiert worden.

5! Hier ist die Femininendung unter die 5, an der korrigiert worden ist, gesetzt.
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Al14+B 1.14
A whm® 03 wam>  n3iry-3w3*  n
B - 8 <wnm> nsiry-3oww> n

‘Wiederholung(szahlung): das (Fest-)Essen der Tiirhiiter wiederum’

A 14 + B 1.14 (Forts.)

A Thr h3.t-sp’ l.t.t ----------—- hd sp-2°° 1 +

B hr h3t-sp Il.tttSyrnp.tl hd "sp-2" 1

“fiir Regierungsjahr 17, dieses eine Jahr**: 1 Silbersilberling’

A 15
P33 dy® p3 ntr htb3% gsgs? 6 "n B'rsy.t2" % hd sp-2 '8" qd.t *2" qd.t
‘Das Schiff des Gottes®: htb3: gsgs(?)-Brot von ...: 8 Silbersilberlinge 3 Kite’

A 16

cmnitr S5 st3t<=w>-13-"w'ty p3 3 nht-nb"=f sp*[-2] hd sp-2 2" qd.t 2%

‘..-netjer: st3.t<=w>-13-wty, der Altere, <Sohn> des nht-nb=f, <Sohnes> des Gleich-
[namigen]: 2 Silbersilberlinge 2 Kite’

52 Der Schwanz ist dadurch unterbrochen, dal der calamus iiber eine dicke Querfaser
gesprungen ist.

53 Hier sind drei Strichlein vor dem Lotusdeterminativ zu sehen, bei denen es sich um
einen Rest vom pluralischen Kornerdeterminativ handelt.

3 Das Wort ist iiberstrichen.

% Hier anders als in der Zeile zuvor ohne pluralisches Personendeterminativ geschrie-
ben, dafiir mit zwei senkrechten Plural-w.

% In dieser und der anderen Handschrift steht hinter sp-2 wieder (vgl. Z. 10) ein punkt-
artiges Zeichen.

7 Das ist das erste Regierungsjahr von Domitians Nachfolger Nerva.

58 Ich vermute, daB der Schreiber mit dieser Notiz deutlich machen wollte, da3 Nervas
erstes Jahr zugleich Domitians 16. ist.

59 7Zu einem ¢-dhnlichen Klecks verlaufen; rechts fehlt nichts.

% Lesung S. L. Lippert.

61 Ob ‘Das Schiff des Gottes Satabous’? Zur Méglichkeit eines vergéttlichten Satabous
in Dime vgl. T. Dousa, F. Gaudard und J. H. Johnson, ‘P. Berlin 6848, a Roman Period
Temple Inventory’, in F. Hoffmann und H. J. Thissen (eds), Res severa verum gaudium.
Festschrift fiir Karl-Theodor Zauzich zum 65. Geburtstag am 8. Juni 2004 (StudDem 6;
Leuven - Paris - Dudley (MA), 2004), 133-222. Aber vgl. A 19, wo doch wohl klar ‘Das
Schiff des Gottes’ + Person + Geld dasteht, das Schiff also ohne Angabe des Gottesnamens
bleibt. Also wird Satabous auch hier eher den Zahler meinen.

92 P, Gallo, Ostraca demotice e ieratici dall’archivio bilingue di Narmouthis. II (nn. 34-99)
(Pisa, 1997), 165 liest k". Ich sehe hingegen eher die paliographische Ubereinstimmung
mit dem demotischen Zeichen fiir gs ‘1/2°, was mich an ein mit Wb V, 197,8 gs.w * (Brot-)
Hilften’ und 197,9-12 gs.wy ‘zwei Hiilften(?)’ verwandtes Wort denken lilt. Wb V,
207,10 gsgs ‘Glieder(?)’ ist dagegen ein ghostword; s. D. Meeks, ‘Dictionnaires et lexico-
graphie de I'Egyptien Ancien: Méthodes et résultats’, BiOr 56 (1999), 588-589.

% Das Wort ist vielleicht mit pluralischem Kornerdeterminativ geschrieben.

64 Dabei handelt es sich nicht etwa um eine Kultbarke, sondern um ein Fischerboot
(s. auch A 19); vgl. W. Wegner, ‘Zu den Fischereiabgaben in Soknopaiu Nesos’, ZPE 165
(2008), 161-168.

% Der Schreiber hat ntr vorne und hinten geschrieben. Hinten hat er korrigiert (s zu ntr
oder umgekehrt). Das Determinativ macht klar, daB es sich um einen Ortsnamen handelt.

% Am Schwanz ist korrigiert worden.
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A 17
“"m3ny pa-t3-mqhn3® p3y-§y hd sp-2 "2 qd.t" 8.t +
“m3ny, <Sohn> des pa-13-mghn3, (von) Pisais®: 2 Silbersilberlinge 8 Kite’

A 18
TI32 9 p3 s-n-hn'y™ "p3y-§y" hd sp-2 qd.t +
“I13(?), der Spezereihindler (von) Pisais: ein Silbersilberling eine Kite’

A 19
p"3" dy p3 ntr sn-2 p3 "w'hy hd sp-2 '3" qd.t '6 +'
‘Das Schiff des Gottes: sn-snw, der Fischer: 3 Silbersilberlinge 6 Kite’

A 20
nr3 p3 rht pr-h'py hd “sp-2""" 1 qd.t 4 "+?"
‘nr3, der Wiischer von Perhapi: 1 Silbersilberling 4 Kite’

A 21
P3 p3 rht pr-h'py hd sp-2 1
“p3, der Wiischer von Perhapi: 1 Silbersilberling’

A22
hysn p3 rht pr-h'py hd sp-2 qd.t "8.t"
‘hysn, der Wiischer von Perhapi: ein Silbersilberling 8 Kite’

A 23
"O'Se-nfr p3 rht pr-hp'y hd sp-2 2 "+
‘tSe-nfr, der Wiischer von Perhapi: 2 Silbersilberlinge’

172

A24+B1.15

A n3 mr-Snoww™ sbk nb pa'y’ p3 ntr 3" htb'3*"* tSe htb3 iw=f-nh 3
B -n$m'r'-sn sbk nb pay
‘Die Lesonispriester des Soknopaios, des grofien Gottes: htb3, <Sohn> des tse, (und)
htb3, <Sohn> des iw=f-nh (des) Alteren:’

A 24 + B 1.15 (Forts.)

A hdsp-2 "qdt2'" +

B hd "sp-2 gd.t2"

‘ein Silbersilberling 2 Kite’

%7 Mit Sonnendeterminativ. .
% = Abschag; vgl. K.-Th. Zauzich, ‘Zwei neue demotische Ortsnamen’, Enchoria 7

(1977), 196-197. Die Verbindung dieses Ortes im Fajum mit Soknopaiou Nesos ist bereits
aus anderen Quellen bekannt (Wessely, Topographie, 125-126; Calderini, Dizionario, 1V,
144).

% Da der Name, dessen Lesung sehr unsicher ist, mit Fremdlanddeterminativ endet,

diirfte er doch wohl kaum p3-"§r-n-p3-r/ls’ zu lesen sein.
70 g_p- ist mit einem t-artigen Zeichen am Ende geschrieben.

71 Wieder ein Fiillzeichen hiernach (vgl. Z. 10 oder Z. 21).

72 Das Abhakzeichen steht an der Kante hoher in der Zeile.

73 Zur Doppeltsetzung des Plural-w vergleiche iry-3.w.w in Z. 13.
74 Mit der Ligatur fiir At.

Sehr groB.
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B 1716

- whim] "h'[r pa-]"n3"-nfr-imy qll'y'n® "hr p3y?* 1/4277 "h'[d sp-2 ...]". whm’
‘Wieder[holung(szahlung)] f[iir pa-]n3-nfr-imy, <Sohn> des qllyn, fiir dieses(?) Vier-
tel(?): S[ilbersilberlinge ...].; Wiederholung(szahlung)’

A25+B1.17

A B dnytm"hy™ pa-g§ b3’ pa-" hd sp-2 2 qd.t 4" +

B "F[3 dnytm]hy' 'pa-g§ htb3 [pa-° ..]"."

‘Der Waagenanteil: p3-(i)gs, <Sohn> des hth3, <Sohnes> des pa-""°: 2 Silbersilber-
linge 4(?) Kite’

A 26 [B verloren]®”

p3-sy-ht®' p3-sy-"hr?-..3"%2 htb3 p3 hm htb3 hd sp-2 "qd.t 6" +

(Ort) Pasiheti (und) (Ort) Pasihor..a(?): htb3 der Jiingere, <Sohn> des htb3: ein
Silbersilberling, 6 Kite’

A 27 [B verloren]

SBA<=w>-13-wt'y" sp-2 "p'a-n3-"nfr'-im"y" sbk-htp hr p3y=f tnw "w'b hd sp-2 12" %
‘qdit B

‘st3.t<=w>-13-wty, <Sohn> des Gleichnamigen, <Sohnes> des pa-n3-nfr-imy, <Sohnes>
des shk-htp, fiir seine Priesterabgabe®: 1(?) Silbersilberling .. Kite’

76 Es konnte jeweils statt / auch r zu lesen sein. Der Name endet mit Fremdlanddeter-
minativ.

77 Die Lesung ist nicht sicher, da man in Kauf nehmen miifte, daB nicht die normale
Ligatur fiir //4 benutzt ist. Ob man also lieber mh-4 ‘vierter’ verstehen soll? Aber viel-
leicht erklirt sich die Stelle auch so, da der Schreiber zunichst versehentlich eine 4
geschrieben hatte.

8 Mit Holz- und Gottesdeterminativ.

7 Eigentlich lautet der Name natiirlich pa-‘w. Aber das w ist hinter das Determinativ
gestellt, so daBl ich annehme, der Schreiber hat es nicht als Lautzeichen, sondern als
Gottesdeterminativ aufgefalt.

80 Die restlichen Zeilen der ersten Kolumne und die erste Zeile der zweiten Kolumne
von B sind verloren.

81 P2 ist zu einem Punkt reduziert. Anstelle des verkiirzten Hausdeterminativs konnte
man auch ein n (also p3-sy-htn) lesen, doch erdffnet die von mir angenommene Lesung
eine wenn auch vage Identifizierungsmoglichkeit des Ortes. Wenn At eine Schreibung fiir
hyt ‘Grube’ (Erichsen, Glossar, 270; vgl. ibid. hyt3) ist, konnte man eine Verbindung mit
griech. hormos ‘Hafenbecken’ erwiigen und ps-sy-ht als demotischen Namen von Ptolemais
Hormou deuten.

82 Oder, wenn nach dem 3 kein Hausdeterminativ zu verstehen ist, ps-sy-"hr?..3?n".
Wie im Falle des vorigen Ortes diirfte sich auch hier eines der vielen Ptolemais verbergen.
Zu einem Ort p3-sy-hr s. P. Wien D 6837 Z. 7 (89/90 n. Chr.; A.-el-Gawad Migahid,
‘Zwei spiitdemotische Zahlungsquittungen aus der Zeit des Domition’, BIFAO 104 [2004]
S. 483-486).

8 Der dicke Punkt bei hd sp-2, der fiir den Punkt im Kite-Zeichen zu groB ist, macht
diese Lesung wahrscheinlich.

8 In demotischen Erzihlungen scheint dieselbe Abgabe nur genannt zu werden, wenn
ihre Entrichtung erlassen wird (I Kh 3.16, Anchscheschongi 1.14, P. Carlsberg 304+...
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A 28 [B verloren]

SBA<=w>-t13-wty hry=w [p]'3'% 3 pa-"" htb3 hr psy=f tnw "w'b hd sp-2 ..."
‘5!3.1<=w'>-t3-mvty, <Sohn> des hry=w [de]s Alteren, <Sohnes> des pa-‘, <Sohnes>
des Jitbs, fiir seine Priesterabgabe: ... Silbersilberlinge’

A 29 [B verloren]

swn® gsgs? n3 rmtw t3y-ir-ntr’®’ pa-g$ hry=w irm n3y=f §br.w hd sp-2 "qd.t? ...
‘Preis von gsgs(?)-Brot <fiir> die Manner von Taiirnetjer®: p3-(i)gs, <Sohn> des
hry=w, und seine Gefihrten: ein Silbersilberling ... Kite(?)’

Rl

A 30 [B verloren]

hr st3.t<=w>-13-wty®® p3s hm "hr* hr p3 sp*® ntf*' hd sp-2 ..

‘hr, <Sohn> des st3.t1<=w>-13-wty des Jiingeren, <Sohnes> des Hr fiir den Rest von
...t ... Silbersilberlinge’

A 31 + B 2.2%

A 83-rsts?% iw=f-"nh p3y-bs hd sp-2 "qd.t ..."

B - 83-rstfs? ...

‘(Ort) Tarestis(?): iw=f-nh, <Sohn> des p3y-bs: ein Silbersilberling ... Kite’

3.4, 5.10 und Fr. A.3; zum letzten Text s. speziell K. Ryholt, ‘A new Version of the
Introduction to the Teachings of ‘Onch-Sheshonqy: (P. Carlsberg 304 + PSI inv. D 5 +
P. CtYBR 4512 + P. Berlin P 30489)’, in P. J. Frandsen und K. Ryholt (eds), A Miscellany
of Demotic Texts and Studies (The Carlsberg Papyri 3; CNI Publications 22; Kopenhagen,
2000), 128 und 133.

8 Zur Erginzung vgl. Z. 12.

8 Ohne Determinativ.

87 Der Bereich am Ende von ir ist sehr stark in den senkrechten Fasern verlaufen.
Ich konnte daher nicht sicher klidren, ob nur #3y-ir-ntr oder t$y-ir-ps-ntr zu lesen ist.

8 Der Name bedeutet ‘die, die Gott gemacht hat’. Das normale demotische Aquivalent
zum griechischen Theogonis ist aber maskulines p3-i.ir-ps-ntr (Verreth, A survey of topo-
nyms, 584). Dieser siidostlich von Kerkeosiris gelegene Ort (Wessely, Topographie,
71-72; A. Calderini, Dizionario dei nomi geografici e topografici dell’Egitto greco-
romano, 11 (Mailand, 1973-1977), 259-261) kommt daher fiir unsere Stelle schwerlich in
Frage. Eher wird man vielleicht an Philopator he kai Theogenous, das nicht weit von
Soknopaiou Nesos und Karanis liegt (A. Calderini, Dizionario dei nomi geografici e topo-
grafici dell’Egitto greco-romano, V (Mailand, 1987), 85-86), denken diirfen.

8 Hier ist sz3 sehr eckig geschrieben.

% Lesung S. L. Lippert.

91 Mit Buchrollen-, Mann-mit-Hand-am-Mund- und Schriftrollendeterminativ.

2 Auf dem Foto erinnert die Stelle schon an 30. Dieser Eindruck entsteht aber lediglich
durch Abplatzungen von Tinte und Schidden in der Papyrusoberfliche.

% Sollte die zweite Kolumne von B tiefer angefangen haben als die erste, wiire dies
die erste Zeile der zweiten Kolumne.

%% Ein Ort. Offenbar hat der Schreiber zuerst mn geschrieben (eher nicht wp, denn
hoch in der Zeile stehen noch Reste eines langen waagerechten Striches). Dann hat er mit
einem dicken groBen ¢ die mn-Gruppe zu rs umfunktioniert. Die Frage ist jetzt nur, ob das
bei einer mn-Gruppe stehende s-artige Zeichen auch getilgt zu denken ist oder ob es als s
zu verstehen ist. Da es nicht von der Korrektur erfafit ist, gehe ich davon aus, daB es zu
lesen ist.

3
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A 321+ B 2.3%
A p3-sy-tyns htb3 "sp’-2 pa-rpy hd "sp-2 2 qd.t? ... ob. 129"%
B - S_Y'tyn[s ................ th] 4 ob. 129"

‘(Ort) (Pa-)Sitines?”: jith3, <Sohn> des Gleichnamigen, <Sohnes> des pa-rpy: 2 Sil-
bersilberlinge 4 Kite 19(?) Obolen’

B 2.4 [A verloren]
[[1] %8 st3.t<=w>-t3-wt'y" [... ..] qd.t 6 ob. "8 whm?%°
SEt<=w>-13-wity [... ... ] 6 Kite 8 Obolen — Wiederholungszahlung(?)’

B 2.5 [A verloren]
- s r<=w>-13-wt'y" [... ..]"." hr-pyt
‘st3t<=w>-t3-wty [... ...]. hr-pyt’

B 2.6 [A verloren]
S e nys [ e TR L
‘Die Aufseher (der) Men|[ge ... ...J.[..]...

B 2.7 [A verloren]
vol2 iy o AR hd Bsp 08 g d .t 0
‘.o -] 1 Silbersilberling 2 Kite’

B 2.8 [A verloren]
- pa-gs pa-[... ...]"'n'® "hd sp-2" q[d.t?] 22" ob. I'7"
‘pa-(i)gs, <Sohn> des pa-[... ...].. ein Silbersilberling 2(?) Ki[te(?)] 17 Obolen’

% Hiermit endet das Erhaltene von Manuskript A. Es kann nicht ausgeschlossen wer-
den, daB} die Fortsetzung in einer jetzt verlorenen Folgekolumne stand.

% Fiir 9 alleine steht in beiden Handschriften zuviel da.

7 Dies ist wieder ein anderer Ort namens Ptolemais.

%8 Hier ist korrigiert worden. Vielleicht stand zuerst whm oder der Punkt da; einen
Abhakstrich hat der Schreiber dann aber nicht gesetzt.

9 Eher so als //4; vgl. B 16.

100 Zuletzt steht ein Krugdeterminativ da (ob mit den Resten davor irp ‘Wein’?). Vorne
an der Bruchkante sieht man noch eine lange schrige Unterldnge.

101 Spatium.

12" Hiernach Punkt.

103 Mit Lotusdeterminativ. Je nachdem, wie ausfiihrlich das Lotusdeterminativ gestal-
tet ist, konnte davor noch ein anderes Zeichen (einem ¢ dhnlich) zu verstehen sein. Fiir ¢
selbst ist es aber zu groB und zu schrig. Da ich nicht sehe, was sonst in Frage kime,
bevorzuge ich die Auffassung, daB alle Reste zu einem Lotusdeterminativ gehoren.
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B 2.9 [A verloren]
104 hr-pyt "st3* [ t=w-13-Wwiy ... ... ] hne'% isbt "hd sp-2"'% 1 qd.t 6 qd.t whm?'"”"
‘hr-pyt, <Sohn> des st3[f=w-13-Wty, ... ... ] ... Osten: 1 Silbersilberling 7 Kite; Wieder-

holung(szahlung) (?)’

B 2.10 [A verloren]

- $n.. 1% 3 $3[w? .. bn]-pw=f §m?'%® p3 "h'we '\’ ob. 24

Nt die Phyl[en(?) ... Ni]cht ist er gegangen(?). Der Aufwand: 24 Obolen’

B 2.11 [A verloren]

- 83 dny.t "m*hy t3e [..."" 13 §'y] sp sbk-h''p"* "hd sp-2" 13 ] qd.t4

‘Der Waagenanteil: #se, [Sohn des ...: die] Rest[liste] des sbk-htp: 1 Silbersilberling
4 Kite’

B 2.12 [A verloren]
- pa-"n3-nfr-imy* hr tse J*. p 2116 hd sp-2 qd.t 8.t
‘pa-n3-nfr-imy, <Sohn> des hr, <Sohnes> des fe, .[.. ... ...].. ein Silbersilberling 8 Kite’

114 ‘[”1]5

104 Durch den Strich ist dieses Mal ein Schrigstrich gemacht, wihrend sonst im B-Text
ein Punkt zu dem waagerechten Strich gesetzt ist.

105 Mit pluralischem Kornerdeterminativ; ob fiir hne ‘Spezerei’ oder hne ‘Ruderfahrt’?
Wohl dasselbe Wort (hny.t geschrieben) erscheint auch in P. Wien D 6837 Z. 7; dazu
Migahid, BIFAO 104 (2004) 483-490; er libersetzt ‘Einkiinfte’; vgl. dazu G. R. Hughes,
R. Jasnow und J. G. Keenan, Oriental Institute Hawara Papyri: Demotic and Greek Texts
from an Egyptian Family Archive in the Fayum (Fourth to Third Century B.C.) (Oriental
Institute Publications 113; Chicago, 1997), 79 (hn). Vielleicht ist aber auch mit Any.t
‘Abgabe’ zu verbinden; s. auch Mattha, Demotic Ostraka, 214; G. R. Hughes, B. P. Muhs
und S. Vinson, Catalog of Demotic Texts in the Brooklyn Museum (Oriental Institute Publi-
cations 29; Chicago, 2005, 99; Erichsen, Glossar, 384; S. V. Wangstedt, Die demotischen
Ostraka der Universitit zu Ziirich (Bibliotheca Ekmaniana Universitatis Regiae Upsaliensis
62; Uppsala, 1965), 58; M. A. A. Nur el-Din, Demotic Ostraca in the National Museum of
Antiquities at Leiden (Collections of the National Museum of Antiquities at Leiden 1; Leiden,
1974), 421; Liiddeckens und Wassermann, Demotische Urkunden aus Hawara, Textbd., 294;
Chicago Demotic Dicitionary online (H) <http://oi.uchicago.edu/pdf/CDD_H4.pdf>, 36.

106 Hiernach wieder ein Punkt.

107 Eher so als 7/4? Tm oberen Teil scheint korrigiert worden zu sein. Vgl. fiinf Zeilen vorher.

108 Sicht aus wie $nz§ mit Schriigstrich und Sonnendeterminativ, danach p3? Aber wie
1Bt sich dann das Nichste anschlieBen?

109 Oder b3k? Die Uberpriifung am Original hat ergeben, da jedenfalls nicht di.t
‘geben’ dasteht.

110 [ esung S. L. Lippert. Hier ist korrigiert worden.

111 Fiir die Angabe der Filiation ist nicht viel Platz. Als Vatersname kommt daher am
ehesten ein kurzer Name wie A oder ein Ausdruck wie sp-2 in Frage.

H2wViglizB. (B 1t15

3 Hiernach Punkt.

114 Wegen des erhaltenen Determinatives des schlagenen Armes kann der Name nur
tSe gelautet haben, nicht rSe-n[fr, in dem dieses Determinativ nicht vorkommt.

115 [ch hatte schon an p/3 gedacht, halte mich aber angesichts der geringen Eindeutig-
keit der Reste lieber zuriick.

116 Da das Wort mit Gottes- und Ortsdeterminativ geschrieben ist, wird wohl ein Orts-
name vorliegen.
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B 2.13 [A verloren]
23 783 B s it G D i ARUTOUSL (8 SO e O G2
‘Die(?) Acker(?) <des(?)> Feldes(?) .[... ...]. ... Silbersilberling: 6 Kite’

B 2.14'?2 [A verloren]
=128 87067 12 pa-"n3t-nfr-i'mdy qr-dsd[3 ...] "H[d] “sp-2 .’[...]
“Tochter(?) des pa-n3-nfr-imy, <Sohnes> des gr-dsd[3, ...] Sil[ber]ling ..[...]’

B 2.15'% [A verloren]

- st t<=w>-13-wty "sp-2 ..[... ... JERE [ o0
‘st3.t<=w>-13-wty, <Sohn> des Gleichnamigen ...[... ...]..[...]..”
B 2.16 [A verloren]

- whm <n->dr.t pa-h"..".'”’ p3 hw'e" [...
‘Wiederholung(szahlung) <v>on pa-h...: der Gewinn [...”

VERHALTNIS DER BEIDEN TEXTE ZUEINANDER

Zunichst ist offensichtlich, daf sich beide Wiener Papyri weitgehend auf
dieselben Sachverhalte beziehen!?®. Die iibereinstimmenden Datierungen,
der in den ersten 14 Zeilen fast gleiche Wortlaut und auch spitere
Ankniipfungspunkte lassen keinen Zweifel daran, dal es um zwei Texte
zu denselben Zahlungen geht. Da der Wortlaut beider Papyri aber nicht
in jedem Detail identisch ist, handelt es sich nicht einfach um zwei
Abschriften derselben Akte.

17 Mit Pflanzen- und Ortsdeterminativ. Ob woméglich eine Schreibung von dmy ‘Ort’
vorliegt?

L& FBher soals gf 7.

119 Der Zeichenrest erinnert an ein Lotusdeterminativ.

120 Zuletzt Gottesdeterminativ.

121 Sehr groB und verbunden geschrieben.

122 Die Tinte ist blasser als bisher. Diese und die nichsten beiden Zeilen scheinen
Nachtragungen zu sein.

123 Zu den Abhakstrichen der Zeilen 14-16 ist im Gegensatz zur sonstigen Praxis des
Textes kein Punkt gesetzt.

124 Oder shm.t? Am Original kann man erkennen, dal unten links am Zeichen ein
kleines Stiickchen ausgebrochen ist, so daf} eine Lesung p3 §r n nicht in Frage kommen
diirfte.

125 Diese und die niichste Zeile sind mit einem diinnen Schreibrohr geschrieben.

126 Am Original lieB sich zweifelsfrei feststellen, daB es sich im hinteren Teil der Zeile
um geringe Tintenreste und nicht etwa Schmutz handelt.

21 Oderishial.?

128 Ich iiberlasse es anderen, genauer zu erforschen, was genau sich ggf. hinter den
einzelnen Posten verbirgt und wo sie im Ganzen der Verwaltung ihren Platz haben.
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Damit beziehe ich mich nicht auf orthographische Unterschiede wie
z.B. das Setzen von Femininendungen bei Zahlen (so hat z.B. A 6 /4.t.t,
B 1.6 dagegen 14.1) oder bei anderen Wortern (z.B. A 11 t'b'y.t, B 1.11
thy), auch nicht auf gelegentliche Differenzen im Artikelgebauch (A 32
p3-sy-tyns, B 2.3 sy-tyn[s) oder eine unterschiedliche Determinierung
(z.B. A 11/B 1.11 thy(.t); A 13/B 1.13 wnm). Vielmehr meine ich wirk-
liche Abweichungen im Wortlaut. Dabei wiegt es noch nicht schwer, da$}
Text A 5f. r.r=f gebraucht, Text B 1.5f. dagegen Ar.r.r=f. Auch das
Fehlen von p3 sbstn in B 1.2 und von ‘n in B 1.6 oder das héufigere
Weglassen von whm in A wird man noch nicht so stark gewichten. Auch
der Zusatz von (hn) t3 §°y sp in B 1.3 und 1.13, Ar in B 1.7, p3 $3in A 12
und p3 pr-"3in B 1.12, 13y rap.t 1 in B 1.14 sowie der Zusatz der Namen
der Lesonispriester in A 24 mag im Rahmen einer allen Beteiligten
selbstverstindlichen Verwaltungsroutine als zuldssige Variation gelten.
Bei wieder anderen Kleinigkeiten wird man bloBe Schreiberversehen
unterstellen diirfen (z.B. in B 1.14 das Fehlen von wnm).

Es gibt aber Fille, in denen beide Papyri wirklich stark voneinander
abweichen. Dabei kommen alle drei denkbaren Méglichkeiten vor:

— Textpartien, die nur in A vorkommen: A 15-23
— Textpartien, die nur in B vorkommen: B 1.16
— abweichender Wortlaut: A 8/B 1.8; A 13/B 1.13; A 24/B 1.15.

Da also beide Papyri Textabschnitte aufweisen, die im anderen Papyrus
nicht vorkommen, kénnte man denken, daf keiner der beiden Texte eine
Abschrift des anderen ist. Tatsichlich wird ja offenbar wiederholt auf
eine Aufstellung von AuBenstinden verwiesen (A 1/B 1.1, B 1.3, A 8'2%/
B 1.8, B 1.13), auf der A und B fuBen konnten, indem jeder Text eine
eigene Auswahl reprisentiert:

X

PEL s v

A B

x konnte hierbei aber auch fiir die realen Zahlungsvorgénge und nicht ein

schriftliches Dokument iiber sie stehen.
Allerdings muB zu denken geben, da} B nur eine einzige Zeile Sonder-

gut aufweist (B 1.16), wihrend in A auch lingere Passagen nachweisbar

129 Hier einmal nur als sp ‘Rest’ bezeichnet, sonst findet sich ein Verweis auf die
Restliste (wortl. §°y sp ‘Rest(e)brief’).
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sind, die auf diesen Text beschrinkt sind. Vielleicht ist also B eine Art
vorldufige Fassung, deren Text mit anderen Aufzeichnungen kombiniert
wurde und zur A-Version gefiihrt hat'3’:

B X

\/

A

Da in beiden Papyri Zahlungen fiir verschiedene Jahre dokumentiert sind,
halte ich es fiir das Wahrscheinlichste, dall sowohl Text A als auch Text
B nicht sukzessive bei jeder tatsdchlichen Zahlung niedergeschrieben
worden ist; das jeweils recht einheitliche Schriftbild spricht ebenfalls fiir
eine Niederschrift in einem Zug'3!. Dann wird also auch B trotz der Kor-
rekturen, die in ihm zu beobachten sind, keine iiber Jahre hinweg entstan-
dene Urfassung sein, sondern konnte eine fiir bestimmte Verwaltungs-
zwecke gemachte Abschrift aus einem Archivdokument sein. Gesteht
man zu, da3 B ein Auszug ist, entspriche A vielleicht der ausfiihrlicheren
Vorlage, und das Verhiltnis der Texte stellte sich so dar:

A x (mit B 1.16)

\/

B

Damit hat sich jedes denkbare Verhiltnis der beiden Textfassungen zuein-
ander als prinzipiell moglich herausgestellt, und es scheint mir ohne eine
genauere Untersuchung des Inhaltes unméglich zu sein, eine Entschei-
dung zugunsten einer der drei Moglichkeiten zu treffen. Darum gebe ich
eine komprimierte Fassung, indem ich nur das Regierungsjahr und die
Person oder Sache, um die es geht, sowie eine eventuelle Ortsnennung
aufliste':

(A3 +B1.3) Jahr Text A Text'B

1133 her3 (Fischer) =
12 htrs (Fischer) =

130 B 1.16 wire versehentlich oder absichtlich (z.B. weil der fragliche Posten inzwi-
schen erledigt war) ausgelassen worden.

31 Nur die Schrift der Zeilen B 2.14ff. hat einen abweichenden Charakter.

132 Es bedeuten: [ | zerstort; — ausgelassen; = wie im anderen Text (Abweichungen
im genauen Wortlaut sind moglich). Personennamen erscheinen in Umschrift, Ortsnamen
normal gedruckt.

133 = 91/92 n. Chr.



(A5+B1.5) 13
14

(A'10 + B 1.10)

15

1134
(A 15)

(A 20)

(B 1.16)
(A 25)

(A 30)

(B 2.5)

(B 2.10)

(B 2.15)

134.= 96/97 n. Chr.
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htrs (Fischer)

htr3 (Fischer)

st3.t=w-13-wty fiir Kuh

prt° aus Perhapi fiir Kriuter

t5-nfr fiir Pasihor

ts-nfr (Wischer) aus Perhapi

hr-pyt fiir ‘Kasten’ der Priester

st3.t=w-13-wty fiir Aufwand d.
Konigs

Essen d. Tiirhiiter

Essen d. Tiirhiiter

Gottesschiff, siths, Brot

...-netjer (Ort), st3.1=w-13-wty

‘m3ny aus Pisais

U3? (Spezereihindler) aus Pisais

Gottesschiff, sn-snw (Fischer)

nr3 (Wischer) aus Perhapi

3 (Wiischer) aus Perhapi

hysn (Wischer) aus Perhapi

ts-nfr (Wischer) aus Perhapi

Lesonispriester des Soknopaios

Waagenanteil, p3-igs$

(zwei Orte), htb3

st3.t=w-13-wty fiir Priesterabgabe

st3.t=w-t3-wty fiir Priesterabgabe

Brot fiir Ménner aus Taiirnetjer,
p3-igs

hr fiir ?

Tarestis(?), iw=f-nh

Pasitines, htbs

e ——
bl b bl ot bt b e e e

—_——

L)

pa-n3-nfr-imy fiir Viertel

T e — ]
o IR

[]

[]

[]

Sitines, [ ]

st3.t=w-13-wty

SIS t=w-13-wty

Aufseher der Menge

Pt

p3-igs

hr-pyt

... Phylen(?)
Waagenanteil, 75e
pa-n3-nfr-imy

Acker(?)

(in anderer Tinte/Schrift:)
Tochter des pa-n3-nfr-imy
B3 t=w-13-wty

pa-h...
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Es wird sofort deutlich, wie wenige Zahlungen in die Regierungszeit des
Domitian fallen, wihrend die allermeisten unter Nerva datiert sind.
AuBerdem bemerkt man, dal fiir die Jahre 11-13 allein h#r3 erscheint,
der auch im Jahr 14 auftaucht. Ich halte es nun fiir undenkbar, daB die-
selbe Verwaltungseinheit, die im ersten Jahr des Nerva mehr als 30 Zah-
lungen zu iiberwachen hatte, vorher jahrlich nur einen bis maximal sechs
vergleichbare Vorginge zu bewiltigen hatte. Es ist daher klar, daB es sich
zumindest fiir die ersten fiinf Jahre um noch ausstehende Posten handelt,
wie ja auch der gelegentliche Hinweis auf die “Restliste” (§y sp = §".¢
sp) deutlich macht. Bei den Wiener Papyri handelt es sich also um Listen
des noch zu Erledigenden, die man aus den Archivakten herausgeschrie-
ben hatte. Da, wie schon bemerkt, die Schrift beider Papyri'®> in sich
einheitlich ist, wird es sich tatsdchlich um Texte handeln, die in einem
Zug und nicht nach und nach tiber Jahre hinweg niedergeschrieben worden
sind. Der Anla} dazu, die Tempelfinanzen auf Vordermann zu bringen,
mag der Regierungswechsel gewesen sein'*®. Die unmittelbare Auffor-
derung dazu muf nicht unbedingt durch den ‘Rest(e)brief” von einer vor-
gesetzten Behorde gekommen sein. Denn das demotische Wort §°.¢
bezeichnet nicht nur einen Brief im Sinne eines verschickten Schrift-
stiickes, sondern auch Verwaltungsregister und -listen, die schwerlich
verschickt wurden'?”. Damit bleibt die Moglichkeit offen, daB eine tem-
pelinterne Liste der Auflenstinde gemeint ist.

Doch egal, was genau unter §y sp zu verstehen ist, mochte ich vermuten,
dal} die beiden vorliegenden Wiener Texte Zusammenstellungen anhand
des Archivs der Tempelverwaltung sind. Sie scheinen sich am ehesten
darin zu unterscheiden, wen die Zahlungen betreffen. Den wichtigsten Hin-
weis darauf diirfte der Abschnitt A 15-23 geben, der in B keine Entspre-
chung hat. Hier sind iiberwiegend Personen anderer Orte mit Berufs-
angaben aufgefiihrt. Vielleicht war der Schreiber des Textes B also mit
dieser Sparte nicht betraut, so da} es fiir ihn nicht darauf ankam, die ent-
sprechenden Posten zu notieren. Oder Text B war in erster Linie fiir die
Klédrung der internen Fehlbetridge gedacht — in erster Linie, denn ein paar
auswartige Ortsnamen kommen auch in anderen Abschnitten des Textes B
vor. Jedenfalls 146t sich vermuten, dal mit den beiden Papyri verschiedene

135 Abgesehen von den letzten Eintriigen in B.

136 Von Nerva ist iiberliefert, daB er sich um die zerriittete Finanzlage kiimmerte; vgl.
z.B. K. Ziegler und W. Sontheimer (eds), Der Kleine Pauly: Lexikon der Antike, IV
(Miinchen, 1979), 75-76; T. Schneider, Lexikon der Pharaonen (Miinchen, 1996), 278.

137 Vgl. Erichsen, Glossar, 489-490; beachte besonders das dort zitierte ‘Register des
Lebenshauses’.
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Zielsetzungen verfolgt wurden. Da aber die Unterschiede zwischen den
Texten A und B nicht glatt als Abweichungen des einen vom anderen zu
verstehen sind, wird es wohl das beste sein, anzunehmen, daB8 beide
Texte je eigene Ausziige aus einer Akte oder mehreren Akten darstellen.
Hier ist noch eine wichtige Prizisierung anzubringen. Es ist nimlich
durchaus méglich, daB beide Texte von demselben Schreiber geschrieben
worden sind, auch wenn Text B etwas unordentlicher aussieht. In den
Texten aus Soknopaiou Nesos laBt sich beobachten, dal das Fleisch-
determinativ und das homographe sp-2-Zeichen ganz starke individuelle
Unterschiede aufweisen!®. Es gibt eher hohe oder mehr breite Formen,
in einem Zug gemachte Zeichen und verschiedene zweiteilige, solche mit
schwungvollem Aufstrich und solche ohne, optionale Zusatzpunkte und
andere Unterschiede. Da nun die sp-2-Zeichen in den beiden Wiener
Papyri in derselben Weise gemacht werden, besteht immerhin die starke
Méglichkeit, daB beide Texte vom selben Schreiber stammen:

 hd sp-2 '

Und nicht nur das. Aus dem bisherigen Material ist sogar ein Schreiber
namentlich bekannt, der genau diese Zeichenform wiihlt'*. Er taucht bis-
her in insgesamt sieben Quittungen aus dem letzten Jahrzehnt des ersten
nachchristlichen Jahrhunderts auf. Das ist genau die Zeit unserer beiden
Wiener Abrechnungen. Zu den Belegen gehort P. Berlin P 8932141:

I TR

P. Berlin P 8932 13: WE hd sp-2 qd(4)

‘ |
P AL I B

Der Schreiber ist Hth3/Satabus (IV), Sohn des Sz3.t=w-13-wty / Stothoetis D),
der unter Domitian und Trajan hauptsichlich als Schreiber der Priester
nachweisbar ist'*2. Seine weitldufige Verwandtschaft ist ebenfalls aus

13 S, L. Lippert und M. Schentuleit, Quittungen (Demotische Dokumente aus Dime
2; Wiesbaden, 2006), 7.

139 Mit Punkt vor der /.

140°S. L. Lippert hat mich darauf aufmerksam gemacht.

141 Hinweis S. L. Lippert. Erstedition: Zauzich, Enchoria 7 (1977), 162-166: Neube-
arbeitung durch Lippert und Schentuleit, Quittungen, 104-108.

142 Lippert und Schentuleit, Quittungen, 19; M. Schentuleit, ‘Satabus aus Soknopaiu
Nesos: Aus dem Leben eines Priesters am Beginn der romischen Kaiserzeit’, C4E 82 (2007),
124-125.
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demotischen und griechischen Quellen aus Soknopaiou Nesos bekannt.
Die von mir vorgestellten Wiener Papyri wiirden, wenn die auf paldogra-
phischer Basis gewonnene Zuschreibung an eben diesen Satabus korrekt
ist', einen willkommenen zusitzlichen Aspekt seiner Titigkeit dokumen-
tieren: Satabus hitte demnach nicht nur Quittungen ausgestellt, sondern
— und das kommt natiirlich nicht unerwartet — auch die Tempelbuch-
fithrung wiederholt gepriift.

Eines ist jedoch ganz sicher. Sowohl Papyrus A als auch Papyrus B
bildeten, wie die Markierungen am Zeilenende (in A) bzw. am Zeilenan-
fang (in B) beweisen, den Ausgangspunkt fiir weitere Uberpriifungen und
vermutlich — wie Verwaltungen das so an sich haben — neue Akten.

* Kk k

ANHANG:
DEMOTISCHES UNTER DEN G-NUMMERN DER PAPYRUSSAMMLUNG
DER OSTERREICHISCHEN NATIONALBIBLIOTHEK 44

G 35: romisch; 2 direkt iibereinandergehorende Fragmente (die anderen unles-
bar oder ohne Demotisch); Abrechnung iiber Geld; Recto: in sehr kleiner
Schrift; Ende einer und Anfang der nichsten Kolumne; Reste von insgesamt
etwa 40 Zeilen; Verso: grobere Schrift, wohl auch Demotisch); Kite und
Obolenbetrige; einmal /-sbk + Ortsdet.

G 60: romisch; Bruchstiick; Abrechnung; rein demotisch; auf der Abrechnungs-
Seite grofe etwas verkleckste Schrift, auf der anderen Seite stirker ver-
blaBte Schrift; Abrechnung, u.a. /30

G 63: romisch; 3 Bruchstiicke; Abrechnungsliste: Personen und Geldbetrige;
gr. Fragment: (2) pa-ns-m3sy.w (3) p3 wb (4) wn-nfr (5) ts-nfr

G 78: romisch; gr. Bruchstiick und ein sehr kleines; Abrechnung: Personen-
namen und Obolen-Betrige (immer ‘16 Ob.’); u.a. st3.t-wt; isl; pa-n3-
m3y.w; hr-pyt

G 104: kl. Fragment (Reste von 8 Zeilen); literarisch; zu Bastet-Text; (x+3) #3y
k3[y.t (x+4) mny[ (x+5) ].t=s r-bn-pw [ (x+6) k3y.t (x+7) =s

G 107: romisch; kl. Fragment; rel. kleine Schrift; Eintridge in mindestens 3 ver-
schiedenen Hianden; Abrechnung; rein demotisch, umsigniert auf D 12599

G 120: romisch?; Bruchstiick; Abrechnung (beidseitig!); rein demotisch; (1)
ibd 4 smw; andere Seite meist ob. 5

143 Dafiir spricht auch die in Fn. 14 gemachte paliographische Beobachtung.

144 Es handelt sich bei der hier verdffentlichten Zusammenstellung um ganz formlose
und in Eile gemachte Notizen. Hiufig verwende ich die Abkiirzungen ‘kl.’ fiir ‘klein’, ‘gr.’
fiir ‘grof3’, ‘Det.” fiir ‘Determinativ’ u.a.
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G 183: romisch; 2 kl. Fragmente; eines der beiden Fragmente hat auf der Riick-
seite etwas Demotisches (u.a. Gruppe wie in it ‘Vater’)

G 229: rémisch; 3 Bruchstiicke (1 davon demot./demot.); Abrechnung; (u.a.)
st3.t-wty; hr; t§-nfr; Obolenbetriige

G 324: romisch; groBes Stiick; Abrechnung; z.T. hohe Betrige

G 823: ptolemiisch; 3 Fragmente; schlecht erhalten

G 833: ptolemiisch?; Bruchstiick; stark ausgewaschen; vielleicht beide Seiten
demotisch

G 834: ptolemiisch?; Bruchstiick; Abrechnung; d3ds; hd 15; 300; ps-twtw; hn

G 841: ptolemiisch; Abrechnung?; eine Seite ausgewaschen; die andere Seite:
hohe Zahlen

G 847: ptolemiisch; 3 direkt zusammengehorige Fragmente; Abrechnung

G 848: ptolemiisch; 2 Fragmente in unterschiedlicher Handschrift; Fragment in
kl. Schrift: Namenliste?; Fragment in gr. Schrift: literarisch?; beide Frag-
mente rein demotisch; Fragment in kleinerer Schrift noch nicht auseinan-
dergefaltet; (Fragment in gr. Schrift ofters: % '=f)

G 850: ptolemiisch; groBes Fragment mit Rest von 2 Kolumnen; Demotisch
auf dem Recto; Abrechnung; (x+2.23) 3 hr p3 hb .[...

G 851: ptolemiisch; 2 groBe und 1 kleines Bruchstiick, von denen 1 grofies und
das kleine Demotisches haben (auf dem Recto); Abrechnung; (u.a.) hd 37 1/2

G 852: ptolemiisch; neben griechischen Fragmenten 2 kleinere mit Demotisch
auf dem Recto; Abrechnung; auf dem kleineren Fragment Hunderterzahlen

G 1030: romisch; ziemlich zerlochertes Bruchstiick; rein demotisch; inzwischen
umsigniert auf D 12600; dy 6

G 1180: romisch?; 2 stark zerlocherte Fragmente, die noch nicht geglittet sind;
Abrechnung?; fraglich, ob iiberhaupt demotisch

G 1186: komplett?; unbeholfen wirkende Schrift; 2 Zeilen; ob echt?; sehr merk-
wiirdig: 1 sieht aus wie p3 Ar hr ir=w + Buchrollendet., 2 sieht aus wie iw i
st3.t

G 1378: rémisch; 3 kleine Fragmente; literarisch?; mindestens 2 versch. Manu-
skripte; (x+3) psy (dieses Fragment liegt jetzt bei D 4859); anderes Frag-
ment: w.a. ps ntr psy

G 1379: romisch; kl. Fragment (Reste von 6 Zeilen); (x+2) hrd.t.w

G 1717: romisch; 2 stark durchlocherte Fragmente; literarisch (Hymnus);
wohl zu G 30022 (aber nicht direkt iibereinander); (1) i (ideogr. geschrie-
ben mit sitzendem Minnchen/Kind mit Hand am Mund; rubriziert) ... hik®
‘h[m (folgen wenigstens weitere 6 Zeilen, die alle mit i ‘O’ + Gottesname
eingeleitet sind); auf dem kleineren Fragment Vogeldeterminativ und sp
‘Mal’ zu sehen

G 1957: 2 kl. Fragmente; ob eines der beiden Fragmente demotisch?

G 10018: romisch?; insges. 4 kl. Fragmente, von denen 1 demotisch sein kénnte
(sehr unsicher)

G 10036: ptolemiisch/romisch; 2 kl. Fragmente, von denen das kleinere demo-
tisch sein konnte; (Rest von 1 Zeile)

G 10395: romisch; 2 kl. Fragmente, von denen das kleinere demotisch sein
konnte; kaum etwas erhalten

G 10992: rémisch; 2 kl. Fragmente, von denen 1 vielleicht demotisch ist (frag-
lich; Rest von 1 Zeile)
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G 12436: romisch; Bruchstiick; auf der Riickseite wohl 1 demotische Zeile quer

G 19762: romisch (Jahr 1 oder 3 des Vespasian); groBes Stiick mit 2 Kolumnen,
bes. im linken Teil verwaschen, ansonsten gut erhalten; Abrechnung; oft
zuerst Tagesdaten, spiter Toponyme und dann Geldbetriige

G 19784: romisch; groBes Stiick; Onomastikon: Liste von Wértern, die mit m
anfangen; Rest einer Kolumne und eine 2.; gelegentlich Eintrige mit ky dd
eingeleitet

G 19818: im vorliegenden Aufsatz publiziert

G 19872: romisch; groBes Bruchstiick wohl von der 1. Kolumne; mindestens
50 Zeilen; Abrechnung; w.a. ts-nfr; st3.t-wty; hr-pyt htb3; “nh=f sp-2

G 19873: romisch; groBes Fragment in voller Kolumnenhohe, nur links abge-
brochen (fehlt aber nicht viel), rechts vor allem im unteren Bereich stirker
berieben; Zahlungsquittung; aus Soknopaiou Nesos (auf der Riickseite
einer griech. Steuerliste aus Soknopaiou Nesos); (1) i'w' <n->dr.t nb w'b
[hry] (2) §'y' wid-wr n3-nfr-"ir-sty' (3) n$ w'b.w n$ hm-ntr.w ns$ mr-sn.w
sbk nb pay p3 n[tr 3] (4) "3s.t' n$.w-nfr-ir-s.t t3 in.ntr.t 3.t [p3] 'S (5) s3.w
w’sp n3 nty dd <n> htb3 st3.t-wt"y" (6) t'w'=k ‘n=n" hd sp-2 qd.t 6 t3y=w
ps'e’ hd sp-2 qd.t 8 r "hd" (7) sp-2 1 "qd.t 6° ‘n hr ps nhe.t (mit schlagen-
dem Arm und pluralischem Koérnerdet.?) Ar? t3? msy?-ntr? (8) "hs.t-sp 3.t
nlw3* tyln"s" gsls (9) [s]"b'[s]"ts" Sp-s=n <n->dr.t=tn! [r] "h'[St=n] (10)
"mtr n.im=w" ..."..." (11) "... sh" n$ w'b.w (nach Spatium weitere 10 Zeilen
mit Zahlungen u.a. von Jahr 4)

G 19874: romisch; Bruchstiick; literarisch (Sobekhymnus); rel. groBe Schrift;
(w.a.:) (1) sbk n m3nw? (2) m ib (4) sbk (5) n3 ntr.w sbk st.ty hr hr[-ib sty]
(6) mi "..." psd.t n? sbk (7) p3 ntr 3 p3 ‘nh pr m

G 19875: romisch; groBes Stiick, rechts fehlt nicht viel, li. Anfang einer 2. Kol.;
Abrechnung; die iiblichen Eigennamen aus Soknopaiou Nesos

G 19877: im vorliegenden Aufsatz publiziert

G 19976: rémisch (das Griechische von 72/73 n. Chr.); sehr grofles Stiick in
4 Glasplatten; insgesamt ca. 30 Kol., nur stellenweise abgerieben; Abrech-
nung; hauptsichlich nach Daten geordnet; die iiblichen Namen von Sokno-
paiou Nesos; iiberwiegend Obolen-Betrige

G 20872: ptolemdisch; Bruchstiick vom unteren Rand; Reste von 3 demot. Zeilen
auf dem Recto; die vorletzte und letzte Zeile scheinen mit sk zu beginnen

G 24488: romisch; fast vollstindig erhalten; Urkunde; 2 demotische Zeilen in
griechischer Urkunde; (2) st3.t=w-13-wty

G 24496: romisch; Bruchstiick vom unteren Rand einer demotisch-griechischen
Urkunde: 2 Zeilen vom demotischen Urkundentext, dann 6 Zeilen Griechisch,
in der 6. griechischen Zeile beginnt demotischer Vermerk, der in der nich-
sten Zeile endet, dahinter und darunter geht griechischer Text weiter (vgl.
D 6937); Urkunde; (demot. 1) "£'s-nfr ... (demot. 2) ] th° nty sh "hry?”

G 24511: romisch; grofes, stark zerlochertes Bruchstiick (Reste von den 5 letz-
ten demotischen und den ersten 7 griechischen Zeilen) und 1 kleines Frag-
ment; rechter Rand erhalten, links abgebrochen; Tinte sehr gut erhalten;
Urkunde; auffillig magere demotische Schrift; (demot. x+3) (Reste von
Kaisertitulatur) [p3 ntr] (demot. x+4) i.ir mh'y" [p3] "ntr' p3 $r [p3 ntr] sh
... (demot. x+5) 13-{n}m3sy-"sbk’ ... sh ".."y (+ Buchrolle + Mann mit Hand
am Mund) ts-nfr ...
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G 24547: romisch; Bruchstiick; Abrechnung; Kite- und Obolenbetrige

G 24553: romisch; groBes Stiick mit 6 Kolumnen; Abrechnung iiber Weizen
(sw3); meist lautet die Kolumneniiberschrift ky ip; die iiblichen Namen
aus Soknopaiou Nesos; Artabenbruchteile mit den normalen Bruchzahlen
geschrieben

G 24567: romisch; sehr groRes Stiick; stark abgerieben; Abrechnung; hr-pyt;
wn-nfr; Einerzahlen und Briiche

G 24587: romisch; stark verwaschenes groBes Fragment; Abrechnung; oder doch
griechisch?

G 24588: romisch; sehr abgewaschenes Fragment; wirklich Demotisch auf der
Riickseite?

G 24593: romisch; groBeres Fragment; stark abgerieben und verwaschen; nicht-
literarisch; (v.a.) st3.t;-[w]ty sp-2

G 24594: rémisch; Bruchstiick; literarisch (wohl religios), stichisch geschrie-
ben; hieratisierend; in der rechten Kolumne enden wenigstens 2 Zeilen mit
Toponymen; ofter Gottesdeterminative; die linke Kolumne ist Litanei mit
immer gleichen Zeilenanfingen

G 24601: rémisch; groBes Bruchstiick, sehr stark durchlchert und abgerieben;
rel. kleine Schrift: nicht sicher zu entscheiden, ob griechisch oder demo-
tisch

G 24626: romisch; kl. Fragment; literarisch; ist hieratisch; Fragment wurde spi-
ter auf D 13668 umsigniert, dann auf G 60355; zu Buch vom Tempel?

G 24639: romisch; Bruchstiick; wenig Demotisches erhalten; nicht ganz sicher,
ob wirklich demotisch

G 24659: romisch; Bruchstiick; Abrechnung; hauptsichlich Obolenbetriige
erhalten

G 24773: romisch; hochrechteckiges Fragment; literarisch; wohl zu Bastet-Text

G 24780: romisch; groBes Stiick mit wenig Schrift (von der letzten Kolumne?);
literarisch; zu Bastet-Text?; "1'7

G 24848: romisch; groBes hohes Fragment, stark zerlochert, stellenweise sehr
dunkel und bes. an Blattklebung stark abgerieben

G 24996: romisch; Bruchstiick; Quittung; 1 Zeile Demotisch (vollstindig
erhalten) quer auf der Riickseite eines griech. Textes (Quittung aus Jahr 9
fiir Jahr 7 des Marc Aurel + Commodus von Stotoetis S. d. Onnophris; ed.
in SPP 22 [1922] als Nr. 139); p3 iw ... (zuletzt Name mit Fremdlanddet.)
h.t-sp 7.t

G 26740: romisch; iiber 10 Kolumnen einer halbhohen Rolle; teilweise stirker
abgerieben; Abrechnung

G 27701: romisch; groRes Bruchstiick (Reste von 15 Zeilen) vom unteren
Rand; literarisch; unten doppelte Randlinie; wohl zu G 39492; (x+5) t"'my"
nsn[yw3?! (x+7) rir kky? (Det.?) (x+8) ti=i t$ps (+ unklares tropfenformi-
ges Det.) wn (x+9) =f gmgm (+ schlagender Arm) (x+10) iny (Stein) wn
p3y?=f?" (x+11) sh? (x+12) 13 Iyh?.t (+ Ortsdet.) (x+13) J=f n=s 13

G 27725: romisch; groBes Bruchstiick vom linken Rand; Abrechnung; sehr
ungleich lange Zeilen (nur die Enden erhalten)

G 27764: romisch; Bruchstiick (Reste von 2 Kolumnen); Abrechnung; 1. Kol.
u.a. 24; 2. Kol. v.a. ts-nfr; s3.f=w-13-wty; sw 20; mw? nfr (+ Gottesdet.);
"mw'? ym; 1/5 1/10
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G 27774: romisch; Bruchstiick; Abrechnung; unter 9 griech. Zeilen, durch Spa-
tium getrennt (vgl. G 28359), 6 demot. Zeilen; (1. dem.) Toponym, danach
Freiraum (3. dem.) Schlangenzeichen (4. dem.) | sp-2 hry=w p3s 3 (5.
dem.) p3 3 (6. dem.) pa-3); ab der 2. dem. Zeile links am Rand (wohl zu
den Namen gehorig) vermutlich hd ob. [

G 27776: romisch; Bruchstiick vom oberen Rand mit Resten von 2 demot. Zei-
len, Rest frei; (1) wn-nfr? (oder md?; mit Gottesdet.?)

G 27780: romisch; Bruchstiick; Abrechnung; (Personennamen + Obolenbetrige
im Einer- und Zehnerbereich; uv.a.) pa?-]‘w; ts-/wn-]nfr?

G 27786: romisch; Bruchstiick mit Resten von 2 Zeilenenden; literarisch; zu
Bastet-Text; (x+2) ...J. is (‘alt’)

G 27814: romisch; kl. Fragment; Abrechnung; u.a. 28; 15; 19

G 28242: romisch; groBeres Fragment, stark abgerieben; Abrechnung; feine Schrift

G 28332: romisch; Bruchstiick; Abrechnung iiber Geld; rein demotisch; umsig-
niert auf D 12586; meist Obolenbetrige, auch Kite und: hd 20 gd.t 2 gd.t

G 28359: romisch; sehr hohes schmales Fragment, oberer und unterer Rand
erhalten; Reste von 2 Kolumnen; Abrechnung; der demotische Text steht
nach Spatium unter 9 griechischen Zeilen (vgl. G 27774); (1. Kol.) ob. 4;
ob. 6 (2.Kol.) (2) pa-n3-nfr-imy (5) sts.t=w-t3-wty (6) htbs hry=w (8) htbs3
t§-nfr (9) st3.t=w-t3-wty (10) htbs (11) wn-nfr (12) hr-pyt (13) pa-n3-nfr-
imy (14) "..."-'nh sh (Reste von 11 weiteren Zeilen)

G 28379a: romisch; groBes Bruchstiick, unten abgebrochen; Quittung; wiiste
Schrift, rein demotisch; Demotisch auf dem Recto; (1) st3[.t-wty ps] 3
hr-pa-is.t t§-nfr ... (2) ... sbk-nb-pay p3 nt'r 3" (3) tbrs qysrs n3 nty dd <n>
hry=w ... (4) ... hry=w "... hm" htb3 ... htbs (6) h3.t-sp 17.t thrs qysrs
"ti'=tn n=n hd 20 ".'[ (weitere 6 Zeilen, davon die 6. in anderer Hand;
dann Spatium; dann neuer Eintrag, von dem nur die Anfinge von 2 Zeilen
erhalten sind)

G 28379b: romisch; grofies Stiick; ungleich gut erhalten; Demotisch von der
Zerstorung besonders betroffen; Abrechnung?; (vorletzte Zeile) 68 (letzte
Zeile) h3.t-sp 8.t

G 28520?

G 28537: ptolemiisch; kl. Fragment; Abrechnung; 1 Fragment griechisch, das
andere rein demotisch (dieses inzwischen umsigniert auf D 12532); (1) hn 52

G 29640: romisch; kl. Fragment; literarisch; hieratisierend, Nun-Duktus; umsi-
gniert auf D 12437a (im selben Umschlag D 6208c und D 9906a in ver-
gleichbarer Schrift) (D 12437b gehort zu D 6165 A!); (x+2) ...]".b."
[nk]=f-s [i]wrf=s" [... (x+3) ...]"." (+ Fleischdet.) t3 [..]. nw.t [n]"k'=f-s
iwr=s [... (x+4) ...]".y (+ pluralisches Kornerdet.) t3 rmt n gnb (+ Orts-
det.) nk=f-s [... (x+5) ...] "Sh.ty’ t3 rmt iwnt t3 ntr.t .[... (x+6) ...]... (mit
Haus- und Géttinnendet.) 3 “rmt' n "h.t' [... (x+7) ...]"I'bt (+ Gottes- +
Ortsdet.) i'wr’ [...

G 29732: romisch; Bruchstiick vom oberen Rand; literarisch: Erzdhlung; oben
doppelte Randlinie; so auf dem Film gesehen, vielleicht Nummer falsch
notiert, in Umschlag 2 Fragmente mit Abrechnung (Obolenbetrige im Zeh-
nerbereich), 1 kl. Fragment mit etwas anderem; (2) h3/t.w my sdm (4) wny
(5) hmsy (8) psd].t 3.t (9) ].t (mit Ortsdet.) ntr.w r (Reste von weiteren 3
Zeilen)
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G 29733: romisch; kl. Fragment; Abrechnung; (hauptsidchlich Obolenbetriige
im Zehnerbereich erhalten)

G 29734: rémisch; kl. Fragment; (x+3) dr.t? 1=f

G 29735: kl. Fragment vom oberen Rand; literarisch; hieratisch; zu Buch vom
Tempel?

G 29736: rémisch; kl. Fragment mit Resten von 2 Zeilen

G 29740: romisch; insgesamt 6 kleine Fragmente, von denen 2 demotisch sein
konnten, beide haben die Schrift auf dem Recto

G 29745: romisch; Bruchstiick, Reste von 2 Kolumnen, bes. 2. Kol. stark abge-
rieben; Abrechnung; 1. Kol.: Kitebetrige im Einerbereich; 2. Kol. in klei-
nerer Schrift

G 29752: 2 kleine Fragmente, davon eines mit Resten einer Zeile vom Rand,
demotisch oder hieratisch (auf dem Recto!); literarisch?; 1 anderes Frag-
ment zu demotischen umsigniert (welche Nr.?!)

G 29753: romisch; kl. Fragment vom unteren Rand; literarisch?; (letzte Zeile)
=fnfr=fir?

G 29948: romisch; groBes Stiick; Abrechnung; die iiblichen Namen aus Sokno-
paiou Nesos; meist Einerbetrige

G 30022: rémisch; Bruchstiick, wohl vom unteren und rechten Rand der ersten
Kolumne; literarisch: Litanei; wohl zu G 1717; Reste von 9 Zeilen, die
alle mit rubriziertem / anfangen

G 30037: romisch; stark zerléchertes Bruchstiick; literarisch?; "3.' (‘Eselin’);
mr (‘lieben’); h°

G 30081: ptolemiisch/romisch; mehrere z.T. groBere Fragmente, stark verwa-
schen; Abrechnung; Zehnerzahlen; hw

G 30226: romisch; 1 groBes Bruchstiick (aus mehreren); stark verwaschen;
Abrechnung; u.a. hd 130(+x)

G 30470: mittel-/spitptolemiisch; kl. Fragment; Urkunde?; ist beidseitig mit
Demotisch beschrieben, rein demotisch; auf dem Recto Reste von 2 Zeilen
wohl vom unteren Rand; auf dem Verso sehr schlampige Schrift(en?):
Zeugenunterschriften?: htr; p3-ti-hr

G 31332: romisch; 2 Fragmente; literarisch?; Schrifttyp wie Sobektext; ntr.w;
wn-ns.w

G 31333: rémisch; schmales Fragment (das groBte von den 3 unter dieser Num-
mer) vom unteren Rand

G 31346: romisch; 1 groBes stark zerlochertes Bruchstiick (rein demotisch);
Abrechnung; zhnlich ist G 31347, feine Schrift; Verso frei; vor allem Obo-
lenbetrige erhalten

G 31347: rémisch; 2 kleine stark zerlocherte Fragmente (rein demotisch); feine
demot. Schrift auf dem Recto; ganz dhnlich ist G 31346; Verso des kleine-
ren Fragmentes frei, Verso des groeren Fragmentes mit dickerer demot.
Schrift

G 31566: romisch; Bruchstiick; literarisch; im Nun-Duktus (wohl zu Bastet-
Text-Parallelhandschrift); ntm

G 38932?

G 39052: romisch; das groBte Fragment beidseitig rein demotisch; das hohe
schmale auf einer Seite demotisch

G 39053: das kleinste Fragment wohl demotisch
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G 391727

G 39396: romisch; Fragment; einmal pluralisches Kornerdet.

G 39401: romisch; 2 Fragmente; Abmachungen unter Priestern?; sbk nb paly;
rthb 305 p3 mr-sn

G 39444: romisch; 3 kleine Fragmente in verschiedenen Hianden, wohl alle rein
demotisch; bei den 2 groBeren das Verso frei, also rein demotisch; das
grofite zu P. Krall?; (groBtes x+1) Hausdet. + w (x+2) na? r.iw=f

G 39445: romisch; das kleinste von 3 Fragmenten

G 39448: romisch; die 3 kleinsten der 5 Fragmente; 2 wohl zus.gehorige mit
freiem Recto (rein demotisch); 1 mit grofer Schrift

G 39461: romisch; 3 kl. Fragmente von insges. 4; das grofite rein demotisch,
wohl zu D 6165 A; das schlanke hohe wohl rein demotisch (Abrech-
nung?); das etwa quadratische auf dem Verso mit zwei grofien hieratischen
Schilfblittern, auf dem Recto wohl Namenliste o0.4. (Fremdlanddet.; ...]
mtry)

G 39491: romisch; 2 Fragmente auf Verso und Recto beschrieben (rein demo-
tisch); Abrechnung; recht grole Schrift; Verso im Verh. zum Recto auf dem
Kopf; sw 17; ts-nfr; gsgs?-Brot

G 39492: romisch; Bruchstiick vom unteren Rand; vor allem links stark abge-
rieben; literarisch: mythologische Erzihlung?; unten doppelte Randlinie;
wohl zu G 27701; (x+4) r.r=s (X+5) mr spd.t dd=f

G 39493: romisch; kl. Fragment vom oberen Rand; Abrechnung o.id.; magere
Schrift; rein demotisch; (1) pr.t sw 18 (3) hd sp-2 qd.t 6

G 39496: romisch; Fragment; Abrechnung; Kite- und Obolenbetrige

G 39497: romisch; kl. Fragment (das kleinere von den beiden unter dieser
Nummer); literarisch? (Inaros-Petubastis?); rein demotisch; (x+2) (schla-
gender Arm) (x+3) p3? rp[y? (x+5) rmt.w

G 39503: romisch?; Bruchstiick; auf dem Recto wohl Hieratisch (und Demo-
tisch?), stichisch geschrieben; auf dem Verso wohl Demotisch in recht feiner
Schrift

G 39509: romisch; Fragment, mit einer Zeile Demotisch quer auf der Riickseite

G 39513: romisch; schmales Fragment mit Zeilenanfingen vom unteren Rand;
im Nun-Duktus, wohl zu Bastet-Text; (x+4) t/... (x+6) nk [... (x+7) mlh [...

G 39550: romisch; Bruchstiick; Abrechnung; wohl rein demotisch

G 39557: romisch; 1 Fragment mit Demotisch; jetzt nicht im Umschlag

G 39703: romisch; grofes Stiick vom unteren Rand; Urkunde; iiberwiegend
griechisch, mittendrin und unten darunter je eine demotische Zeile; (unten)
IWSfimb 835 n (+ Fremdlanddet.) nty hry

G 39962: romisch; groBes Stiick; Abrechnung (iw); Tagesdaten; whm; typische
Namen aus Soknopaiou Nesos

G 39964: romisch (Jahr 17 des Tiberius); sehr groBes Stiick mit mehreren
Kolumnen; Abrechnung; halbierte Rolle; demotische Notizen auch auf
der griechischen Seite; h3.t-sp 17.t tbrs; Obolenbetrige; rein demotische
Seite [= Verso]: typische Namen aus Soknopaiou Nesos; Geldbetrige im
Kitebereich

G 40214: rémisch; groBes Stiick, oben abgebrochen; Abrechnung iiber Getreide;
umsigniert von D 6953; (1) "sw? ..." [...] (2) [.] (oder fehlt nichts?) sw "14"
rtb 1 <1/>10 (3) "whm" sw 1. (man erwartet /5, das aber nicht dasteht) ///0
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1120 (4) whm sw 176 .. 1/10 (5) whm sw 72" 1/'2* 1/5 (6) sw? 1.? rtb 1
1/2 1/5? (7) whm tpy $h.t sw 8 1/10; vielleicht gehoren Daten und Zahlen
gar nicht (so) zusammen, sondern bilden zwei Kolumnen

G 403732

G 403742

G 40375: romisch; groBes Bruchstiick; Abrechnung; Tagesdaten; #s-nfr, versch.
Waren; Obolenbetrige im Einerbereich

G 40376: romisch; Bruchstiick; Abrechnung; Tagesdaten; Obolenbetrige im
Einerbereich

G 40483: romisch; groBes Stiick, in sich ziemlich vollstindig; Abrechnung;
fortlaufende Tagesdaten und Betrige

G 404987 gelegentlich demot. Notizen?

G 40584: ptolemiisch?; 1 Zeile Demotisch unter griechischem Dokument

G 40587: ptolemiisch; 1 Zeile Demotisch unter griechischem Dokument

G 40614: ptolemiisch; groBes Stiick, demotischer Teil vollstandig; 4 demoti-
sche Zeilen unter griech. Dokument; (2) p3 sh dmy ... (4) r-h p3 nty sh hry
sh p3-§r-twtw s3 dhwty-i.ir-di-s

G 40640: ptolemiisch; vollstindig, allerdings stirker verwaschen; Brief?/
Anweisung; unter dem demot. Text 4 griech. Zeilen; (5) ... sh h3.t-sp 20 ..
(6) §Smw? 9 m-ir di.t (7) 1/10 sh? (+ sterbender Krieger?)

G 40641: ptolemiisch (recht friih); 3 Fragmente; 1 Fragment: Abrechnung
neben griech. Text (auf dem Kopf)

G 40646: ptolemiisch; fast vollstindig, demot. Teil vollstindig; 2 demot. Zei-
len unter griech. Text; (2) ... hs.t-sp 6 tpy ... sh ...

G 40830: ptolemiisch; groBes Stiick (3 Kolumnen); Abrechnung; Tagesdaten,
Namen, Betriige (meist Briiche)

G 40831: ptolemiisch; mehrere Bruchstiicke; Abrechnung

G 40835?: kurze Notiz auf der Riickseite, viell. demotisch?

G 41888: romisch; Bruchstiick; recht sorgfiltige kleine Schrift; ‘nh=f; sh

G 42259: romisch (Zeit des Domitian); schmales, hohes Bruchstiick; Abrech-
nung?; (1) tywmtns

G 42324: ptolemiisch?; groBeres Bruchstiick; Oberflidche stark beschidigt;
Abrechnung?; wirklich demotisch?

G 42445: rémisch; kl. Fragment; literarisch?; im Nun-Duktus, zu Bastet-Text?

G 588487

G 58908?

G 59390: rémisch; kl. Fragment; Abrechnung?; rein demotisch

G 59407?

G 594247

G 594342

G 59464: romisch; Bruchstiick; demotische Notiz auf Riickseite von griech.
Text; r? hd? qd.t 4

G 594727

G 594767: wenn demotisch, ist es rein demotisch

G 59502: rémisch; kl. Fragment; Abrechnung?; rein demotisch; 79

G 59509?

G 59585: rémisch; kl. Fragment; gute Handschrift

G 59653: romisch; Fragment; unten griechische Zeile; sh
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G 59850: romisch; Fragment vom unteren Rand; Nun-Duktus, ob zu Bastet-
Text?; (letzte Z.) ]y (+ Schlangendet.)

G 59902: Bruchstiick; Abrechnung; Riickseite scheint auch demotisch zu sein,
dann rein demotisch; Obolenbetrige im Zehnerbereich

G 60011: rémisch; kl. Fragment; Abrechnung; rein demotisch; wenigsten 5 Zei-
len mit /4

G 600247

G 60029?

G 60129: kl. Fragment

G 601527?: romisch; kl. Fragment

G 60163: romisch; kl. Fragment vom unteren Rand; literarisch; im Nun-Duk-
tus; zu Bastet-Text?; (x+2) wd3y (x+3) rmt n (x+4) =f pSy=

G 60166: romisch; kl. Fragment; literarisch; im Nun-Duktus; zu Bastet-Text?

G 60168: romisch; kl. Fragment vom unteren Rand; literarisch; im Nun-Duk-
tus; zu Bastet-Text?; (x+1) irm=s

G 60193: romisch; kl. Fragment; recht dicke Schrift

G 60198: romisch; kl. Fragment; recht dicke Schrift; "s?'ws

G 60200: romisch; kl. Fragment vom unteren Rand; zu Bastet-Text?; (Schlangen-
det.)

G 60204: romisch; kl. Fragment; literarisch; hieratisierend; oder andersherum
zu halten?

G 60206?: kl. Fragment

G 60214: romisch; kl. Fragment

G 60225?

G 60228: romisch; kl. Fragment; Abrechnung

G 60232?

G 60243?

G 602447

G 60246: romisch; kl. Fragment; nicht-literarisch; rein demotisch; (x+1) st3.1-
13-[wty (x+2) pa-n3-[...

G 60256?

G 60267?

G 60322: romisch; rein demotisch; (x+3) pr imn.t

G 2473: romisch; groferes Bruchstiick; beidseitig Abrechnung; rein demotisch

G 2474: romisch; groferes Bruchstiick; stark abgerieben

G 9732: romisch; kl. Fragment; ob eines der Fragmente mit Demotisch?

G 58447: kl. Fragment; iiberhaupt demotisch?
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