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ZuSammeni’assung:Der Beitrag behandelt die Phylenreform von 307/06 v. Chr. in
Athen und Attika, die durch die Einfilhrung von zwei neuen Phylen, Antigonis
Und Demetrias, veranlasst wurde, so dass es fortan zwolf Phylen gab. Dies zog die
NeUVerteilung etlicher Demen nach sich. Gefragt wird zum einen nach dem
kOnkreten administrativen Ablauf dieser Umstellung, zum anderen nach einem
Méglichen Muster hinter der Zuweisung der Demen an die neuen Phylen bzw. der
damit verbundenen Rolle topographischer und prosopographischer Faktoren.
Zudem jst von Interesse, worin die Folgen aus der Umstrukturierung, etwa fiir das
MOIlument der Phylenheroen oder fiir die Verwaltungspraxis, bestanden und
Warum das neue System so lang Bestand hatte. Von der Umstellung vom Dezimal-
auf das Duodezimalsystem waren in jedem Fall alle Biirger betroffen; ein Vorteil
der Reform diirfte auch darin bestanden haben, Korrekturen innerhalb der De-
Menverteilung mit Blick auf die Bouleutenzahl anbringen zu kénnen. Die neue

Dtergliederung spricht dafiir, dass trotz einer nachlassenden inschriftlichen

raxis von einem Niedergang der Demen und Phylen seit dem ausgehenden 4. Jh.

€ine Rede sein kann.

Summary: The essay deals with the phyle reform of 307/06 B. C. in Athens ?nd
AttiCa, caused by the introduction of two new phylai, Antigonis and Demetrias,
Which henceforth raised their number to twelve. This entailed the redistribution
" Several demes. On the one hand, the article examines the concrete admi-
Nistrative procedure of this rearrangement; on the other hand, it looks at a pos-
Sible Pattern behind the allocation of the demes to new phylai as well as the as-
*Ociated role of topographic and prosopographic factors. Finally, the results of

€ reorganization are of interest as well, for instance with regard to the monu-
€Nt of the heroes of the phylai or the administrative practice as Well as to the
1Uestion why the new system lasted so long. The switch froma decimal to a duo-

®Cimal system affected all citizens; one advantage of the reform could have been
© make adjustments within the deme distribution concerning the bouleute
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numbers. The new subdivision suggests that there can be no talk of a decline of
the demes and phylai since the end of the 4th century, despite a fading epigraphic
practice.

Keywords: Hellenismus, Verfassung Athens, Attika, Phylen, Kleisthenes,
Antigonos I. Monophthalmos, Demetrios I. Poliorketes

1. Einfiihrung

Im Frithsommer des Jahres 307 v. Chr. kam es zu einer denkwiirdigen Abfolge von
Ereignissen: Demetrios, dem knapp dreifig Jahre alten Sohn des Diadochen An-
tigonos Monophthalmos, wurde in Athen ein triumphaler Empfang bereitet, hatté
er doch die zehnjdhrige Herrschaft des Kassandros unter dessen Statthalter De-
metrios von Phaleron beendet. Nach Diodor war Demetrios von Ephesos aus im
Frithjahr mit betrdchtlichen Land- und Seestreitkraften im Auftrag seines Vaters
aufgebrochen, ,alle Stddte in Griechenland und zuvérderst Athen, das von Kas-
sandros besetzt war, zu befreien“." Auf die Einnahme des Pirdus, nach der dié
Athener Plutarch (Demetrios 9,2) zufolge Demetrios als ,, Wohltdter und Retter”
(edepyénV kal owTipa) bezeichneten, folgte nach lingerer Belagerung auch di€
Eroberung der strategisch wichtigen Hafenfestung Munychia, die sich seit 322 in
makedonischer Hand befunden hatte.?

Zum Dank fiir die Errettung bzw. Befreiung (éAevSepia) und die Wiederher
stellung der friiheren Verfassung (ndtpiog moAitela) beschlossen die Athener et
liche Ehrungen auf verschiedenen Ebenen.? Diesem Biindel wurde in seine?
Einzelteilen in der modernen Forschung bislang unterschiedliche Auf
merksamkeit zuteil; zudem liegen, worauf noch einzugehen ist, differierende
Einschétzungen der jeweiligen Datierung und Historizitit vor. Zu den Ehrunge?
zahlten nach Diodor und Plutarch in seiner Demetrios-Vita die Zuerkennung d€s
Konigstitels fiir Antigonos und Demetrios, die Bezeichnung als ,Rettende Gotter'

1 Diod. 20,45,1: mapdyyeApa 8’ eixev €Nevdepodv méoag pev Tag katd v EANGSa OAEL, npwm
8¢ v ASnvaiwv, gpovpovpévny Vo KaoévSpov. Plut. Demetrios 8,4 spricht von einer Flotté
von 250 Schiffen und 5.000 Talenten an Silber. Zur faktischen Relevanz der Befreiung, wié sie
wohl von den Zeitgenossen sehr stark empfunden wurde, vgl. Grieb 2016, 368 f.

2 Zur Ereignisgeschichte: Habicht 1995, 74-78; Grieb 2008, 68-70; Haake 2008, 90 f.; Osborn®
2012, 20-22; Erskine 2014, 587-589.

3 Plut. Demetrios 10,1 zufolge versprach Demetrios noch, sich fiir eine Lieferung von 150- 000
Medimnen Getreide und von Schiffbauholz fiir 100 Trieren bei seinem Vater zu verwenden, was
realisiert wurde, dazu Habicht 1995, 78; Orth 2014, 563 f. Erskine 2014, 588 hebt als Motlval“orl
»their support for the renewed democracy in Athens* hervor.
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(U‘UTﬁpaq 9¢ol) bzw. die Errichtung eines entsprechenden Altars, die Einwebung
beider in den heiligen Peplos der Athena sowie die Umbenennung des Monats
Mlmychion in Demetrion, des Vorneumondstags in Demetrias und der Dionysia
in Demetria; im letztgenannten Fall bedeutete dies deren Zusammenlegung.*
AuRerdem verabschiedete man Antrdge, Demetrios und Antigonos in der Ndhe
der auf der Agora aufgestellten Statuengruppe von Harmodios und Aristogeiton
goldene Standbilder auf einem Wagen zu errichten, beiden Krdnze im Wert von
200 Talenten zu iiberreichen und die Gesandten an sie kiinftig Festboten (Sewpof)
2U nennen, wie es fiir Gesandte nach Delphi oder Olympia iiblich war.” Mehr
Noch, an der Stelle, an der Demetrios aus dem Wagen gestiegen sei und attischen
Boden betreten habe, sollte ein Altar fiir Demetrios Kataibates errichtet werden,
Was eher in eine spitere Zeit gehort,® und anstelle des eponymen Archonten hatte
l<l'inftig ein jihrlich gewdahlter ,Priester der Retter* (iepevg owTnpwv) am Beginn
von Beschliissen und Vertrdgen zu stehen, was sich jedoch im epigraphischen
Befund nicht nachweisen lisst.” Insgesamt handelt es sich um verschiedene
Formen der Kommunikation zwischen Machthaber und Polis.®

Dass gerade Plutarch (oder in anderem Kontext auch Athenaios) und seine
auf Zeitgenossen, etwa Duris von Samos, zuriickgehenden Quellen dieses En-
Semble negativ beurteilten und dabei besonders einen gewissen Stratokles, Sohn
des Euthydemos aus dem Demos Diomeia, als Antragsteller hervorhoben,’ ver-
Wundert nicht. Es handelt sich ndmlich bei diesen Ehrungen, auch wenn man sie
fiuf zwei Phasen verteilt, doch um eine Anhaufung von bis dahin nicht gekannter
Inhaltlicher Ausrichtung, die freilich wenigstens formal eine Mehrheit im Demos

8efunden haben musste.™

i
4 Dazy Habicht 1970, 51-55, der die Begebenheit iiberzeugend in die Zeit um 294 datiert.
Diod. 20,46 & Plut. Demetrios 10-11, vgl. die Diskussion bei Habicht 1970, 44-55; Dreyer 1998;
 JNiss 2011, 160-163; Diefenbach 2015. . &
So Habicht 1970 48-50, der plausibel fiir 304 pladiert. Vorgeschlagen, aber_mcht n.e.ahslert
Wurde auflerdem, dass zu den bisherigen beiden Staatsschiffen zwei weitere hinzugefiigt und
?:ch Antigonos und Demetrios benannt wiirden, so Philochoros, FGrH 328 F 48, dazu Habicht
95, 77.
: Dreyer 1998 kann in Auseinandersetzung mit Kirchhoff 1867 wahrscheinlich machen, dass
Utarch - ahgesehen von chronologischen Fehlern — den besagten {epevg mit dem in der Tat
zeltWei]ig (294-291) eponymen &vaypages susammengelegt hat, wobei auf den Archon den-
°h nicht verzichtet wurde. ,[T]he hiereus of the Soteres, since he was annually elected, began
10 eXercise the further and more important function of co-eponymous anagr az-)heus“. _
Aufden Verpflichtungscharakter und den Austausch von charites weist Bayliss 2011, 164 f. hin.
10 Wihm s, u. Anm. 52; zum weiteren Kontext Diefenbach 2015, 126 f. und '128'—146. .3
‘Vgl. Bayliss 2011, 163, der auf negative Erfahrungen fiir Antragsteller bis hin zur At1m1'e ver-
alelst’ »It must have taken no small measure of courage and bravado to propose S‘l:lCh a motion. It
%0 required the immediate and continued endorsement of much of the demos.
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Eine neue Einrichtung, die in engem Zusammenhang mit den zuerkannten
gottlichen Ehren stand, wurde bislang ausgespart: Bei Diodor heif3t es ndmlich,
die Athener hitten — erneut auf Antrag des Stratokles — beschlossen, ,,zu den
zehn Phylen zwei neue, die Demetrische und Antigonische, hinzuzufiigen, und
ihnen zu Ehren jdhrlich Wettkdmpfe, einen Festzug und ein Opfer zu veran-
stalten.“™ Ahnlich berichtet Plutarch und benennt gleich eine Konsequenz: ,,Den
Phylen fiigten sie zwei weitere hinzu, Demetrias und Antigonis, und den Rat der
bislang 500 erweiterten sie auf 600, da jede Phyle 50 Ratsherren zu stellen hat-
te.“ 2 Uber diese beiden Belege hinaus finden sich in der antiken Literatur nut
noch zwei weitere Stellen, die von der Erweiterung der zehn Phylen berichten:
Der Grammatiker Pollux aus dem 2. Jh. n. Chr. berichtet in seinem Onomasticon
von den zehn kleisthenischen Phylen: ,,Diesen wurden zwei hinzugefiigt, Anti-
gonis und Demetrias, die sie spdter umbenannt haben in Attalis und Ptolemais.”
SchlieBlich noch Stephanos von Byzanz unter dem Lemma Avtiyovig: ,.eine Phyle
von Attika, nach Antigonos (benannt), der Phylengenosse (heif}t) Antigoneus wié
Aigikoreus“.”> AuRerdem finden sich in der epigraphischen Uberlieferung etliche
Belege fiir die beiden neuen Phylen, und zwar fiir die Zeit von 307/06 bis 201/00-
Erst im Mai 200 wandten sich die Athener in ihrer politischen Ausrichtung von
den Antigoniden ab und traten zusammen mit Attalos I., den Rhodiern und Rom
in einen Krieg gegen Philipp V. ein.* Die beiden Phylen Antigonis und Demetrias
wurden abgeschafft, vielfach auch die Erwdhnungen in den Inschriften era:
diert;" dafiir hat man dann eine neue Phyle - Attalis - eingerichtet. Bereits 224/23
waren noch zusitzlich eine Phyle Ptolemais, benannt nach Ptolemaios III., und ~
als Neuerung, die 307/06 nicht praktiziert wurde — ein neuer Demos hinzugeé

11 Diod. 20,46,2: mpog 8¢ TaG 8éka PUARG TPoodeivar Suo, AnunTpLada kal Avnyovt&a, kol
GUVTEAETV aUTOIG KAT EVIAUTOV Ay@vag Kal nopmrv kai Suaiav, EVUEAVOVTWY aUTOVG el oV
TG A9nvag mémAov [Kat EviavTov].

12 Plut. Demetrios 10,6: Taig 8¢ QuAaig 800 mpooédeoav, Anpntptéda xal Avtiyovida, xal TV
BouAiy T@v mevtakooiwv TPoTePOV EgaKociwv émoinaav, dte 81 @UATS EkdoTng nevtixovT®
BovAEVTAG TIPEYOHEVN.

13 Poll. 8,110: &mti 8¢ AAkpaiwvog 8éka £yévovto, £k TOAGVY & OVOHATWY EAOPEVOL T& roAatd 100
Tudiov, ‘Epexdnig Kekporig Aiynig IMavdiovig Axapavtig AvTtioxig Aeovtig Oivnig Irtr[ox‘iu)"’rlq
AlavTi. mpooeTédnoav & avTaig SYo, Avtiyovig kal Anpntpidg, &g Yotepov pe'ruNOl-“"acl
AttaMi8a koi TTtoAepaido. Steph. Byz. s. v. Avtiyovis, QUAN THg ATTikiig, &’ AvnyoVOU
QUAETNG AVTiyoveDs WG Alykopens. Mit letzterem ist einer vier vorkleisthenischen Phylenepony_
men gemeint.

14 Vgl. Liv. 31,44,2-9, dazu Habicht 1995, 197-206; Grieb 2008, 113-118; Osborne 2012, 24 f., dort
auch zu den Griinden fiir die politische Neuausrichtung.

15 Dazu Byrne 2010, dort auch zum relevanten Inschriftenmaterial und den Schwerpunktorten
der Tilgung.
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kommen: Berenikidai, benannt nach der Ptolemé&erkonigin Berenike I1.*¢ Den-
Nhoch hatten die beiden ,makedonischen‘ Phylen offenkundig auch in Zeiten Be-
stand, in denen es um das athenisch-antigonidische Verhdltnis nicht zum Besten
stand.'” Aus historischer Perspektive ist noch zu bemerken, dass aus Ilion ein
inschriftlicher Beleg fiir eine Phyle Alexandris vorliegt. Da aber die Inschrift aus
Omischer Zeit stammt, lisst sich nicht sicher sagen, ob damit tatsdchlich eine
Umorganisation der Phylen in der Zeit von Alexanders Besuch vor Ort im Jahre
334 verbunden war oder ob nicht doch eher an eine Herleitung von Paris/Alex-
andros zu denken ist.'®
Diese Evidenz ist zugegebenermaflen eher bescheiden, was zum Teil zu er-
klaren vermag, warum die Phylenreform von 307/06, die ziemlich genau 200
Jahre nach der des Kleisthenes stattfand, in der Forschung bislang kaum einge-
henq analysiert wurde.” Freilich wird bereits bei raschem Nachdenken deutlich,
dass es sich um einen komplexen Vorgang gehandelt haben muss, mit dem er-
hebliche Konsequenzen verbunden waren — nur drei Aspekte:
= Aus dem fiir viele Ausschiisse oder die militdrische Gliederung vorgesehenen
Dezimalsystem wurde analog zur Erh6hung der Phylenzahl ein Duodezi-
malsystem, wobei sich auch die Monatsgliederung von zehn auf zwolf ver-
&nderte und die Dauer der Prytanie sich verkiirzte.”®
= Fiir einige Demen ergab sich nicht nur eine neue Phylenzugehdrigkeit, son-
dern der neue Rat der 600 implizierte, dass bei gleichbleibender Biirgerzahl
100 Bouleuten mehr als bisher zu entsenden waren.

\
16 Dazy Pritchett 1942/43 und Traill 1975, 29-31; zum historischen Kontext vgl. Beyer-Rotthoff

3, 137-143, die von einer allgemeinen politischen Annéherung zwischen Athen und dem
tolemiierktinig seit 229 ausgeht, die zu diesen Ehrungen gefiihrt hatte.
7 Habicht 1970, 52f. legt dar, dass keine der Ehrungen von 294 den Aufstand gegen Demetrios
dazu Habjch 1979, 48-67) und dessen Tod iiberdauerte.
8 cig 3615 = Iyllion 122. Die Inschrift — eine Ehrung der Phyle fiir den Gymn
Ulis Philon, der auch von den elf weiteren Phylen (u. a. Attalis, Panthois) geehrt wurde — ent-
Stampm¢ der Zeit nach 69 n. Chr.; P. Frisch in seinem Kommentar zur Inschrift erwéigt unter' Ver-
Weis auf die Benennung der Phyle Panthois nach einer homerischen Gestalt ,,auch die Herleitung
i AleXander-Paris“ (225). Skeptisch fiir die hellenistische Zeit Weinstock 1971, 159, dort auch
u Umorganisationen in der Kaiserzeit; bes. Dreyer 2009, 223 f. :
In aller Regel wird sie nur erwéhnt, etwa von Ferguson 1911, 96-98; Whitehead }986, 360f.;
?bicht 1995, 77; Dreyer 1999, 165, Anm. 218; Dreyer 2001, 41f.; Grieb 2008, 72; E}ayhss 2011, 166
ml_t Anm, 37; ausfiihrlicher Traill 1975, 25-29 und 58-61 mit der bisherigen Llllteratur, ebenslo
livey 2007, 103-106. Ismard 2010, 331-334 weist mit Recht auf den starken Riickgang an epi-
graphiSChEn Zeugnissen fiir die Demen in hellenistischer Zeit hin.
3) Grieb 2008, 72, Verschiedentlich wird von zwdlf Prytanien gesprochen,
» 493-498 (303/02) etc.

asiarchen Sextus

etwa IG 112 486 (304/
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— Das inhaltlich zentrale und symbolisch prdgnante Monument der eponymen
Phylenheroen auf der Agora musste eine Erweiterung um zwei Statuen et-
fahren.

Dabei geht es nicht darum, die Phylen in ihrer Bedeutung gréfier zu machen,
denn die Demen waren undblieben zweifellos der zentrale Bezugspunkt. Daraus
ergeben sich zwei Fragenkomplexe, die in dieser Reihenfolge behandelt werden:

(1) Wie hat man sich den konkreten administrativen Ablauf der Einrichtung
von Antigonis und Demetrias vorzustellen??' Lisst sich ein Muster hinter der
Zuweisung der Demen an die neuen Phylen erkennen? Spielten topographische
und prosopographische Aspekte hierbei eine Rolle?

(2) Worin bestanden die Folgen aus der Umstrukturierung, etwa fiir das Mo-
nument der Phylenheroen oder fiir administrative Vorgdnge, und warum hatte
das neue System so lang Bestand?

Vielfach wird man {iber Mutmaf3ungen nicht hinauskommen, aber auch net
gestellte Fragen kénnen anregen, diese wichtige Reform in grélerem Kontext zU
betrachten. Dabei wird deutlich, wie wenig iiber die athenische Demokratie i
hellenistischer Zeit im Vergleich zur klassischen bekannt ist, zumal wenn fiif
Verfahrensangelegenheiten so wichtige Quellen wie die fiir das sonstige 4. Jb-
ergiebigen Gerichtsreden fiir die fragliche Zeit fehlen.?

Die ,essentials’ der kleisthenischen Phylenreform seien vorausgesetzt,23
wobei hervorzuheben ist, dass allein die technische Durchfiihrung eine nicht
hoch genug einzuschatzende intellektuell-administrative Leistung darstellt, di€
auch mit erheblichen praktischen Problemen bei der Umsetzung zu kampfen
hatte.?* Zu betonen ist lediglich, dass unserer Uberlieferung zufolge die einst
festgelegte Demenverteilung und der Trittyenbezug innerhalb von 200 Jahre?

21 Nicht weiter thematisiert wird die Frage eines moglichen Unterschieds zwischen den beide®
neuen Phylen. Immerhin stand Antigonis an erster Stelle. Habicht 1970, 48 verweist auf das
Nebeneinander von Vater und Sohn im Kult, macht aber auch deutlich, dass in der Zeit nach
307 der Vater allein durch die physische Pridsenz des Sohnes ,mehr und mehr in den Hinte®"
grund” trat.

22 Vgl. dazu Wiater 2014, 860-862 mit Verweis auf Rubinstein 2013, derzufolge die miindlich®
Form der Darstellung von grofier Bedeutung war.

23 Vgl. dazu Martin 1974/1995, Bleicken 1994, 36-40 und 447-451; Hansen 1995, 33 f. Auf die
hier nicht relevante Diskussion um die Motivlage fiir die kleisthenische Reform gehe ich deshal?
auch nicht ein.

24 Vgl. dazu ausfiihrlich und mit problemorientierter Analyse Meier 1980, 93143, der auch
betont, Kleisthenes habe ,.die besonderen Schwierigkeiten, die in Athen mit der Herstellu?8
biirgerlicher Gegenwartigkeit verkniipft waren®, in ,,ingeni6se[r] Weise* geldst (142); augerde”
bes. de Ste. Croix (2004) 143 f. Zu den praktischen und zeitlichen Aspekten der Reform Andrewe?
1977, 243f.; Funke 2001, 5f.
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keine Korrektur erfahren hatten.? Fiir das 4. Jh. 14sst sich nachweisen, dass der
Bouleutensitz eines Demos fiir eine Periode mitunter von einem Nachbardemos
libernommen wurde oder sich kleinste Demen einen Sitz teilten:® Offenbar
standen — zumal angesichts eines Iterationsverbots iiber die zugestandenen zwei
Amtszeiten hinaus — nicht geniigend Personen zur Verfiigung, was aufgrund der
Unterschiedlich hohen Bevolkerungsverluste durch Kriegshandlungen und an-
dere demographische Faktoren keineswegs {iberrascht.”’

2. Die Einrichtung der neuen Phylen und die
Verteilung der Demen

Diodor und Plutarch berichten iibereinstimmend, dass die Einrichtung der beiden
Neuen Phylen durch einen Antrag, ein PneLopa, des Stratokles veranlasst worden
Sei. Nachdem unter Demetrios von Phaleron die Beschlusstdtigkeit der Volksver-
Sammlung offenkundig reduziert war,?® bewirkten die neuen politischen Be-
C1inguﬂgen einen beispiellosen Neuanfang bei der Umsetzung demokratischer
Praxig,29 Dies wird auch durch die Uberlieferungslage fiir die Beschliisse nahege-
legt: Die neue Freiheit wurde wieder und wieder gefeiert!* Geht man von der nach
dem ersten oligarchischen Umsturz geldufigen Aufgliederung in eher situations-

\
%5 Dazy Whitehead 1986, 18-20, wiederholt von Engels 1992, 433 f. mit Anm. 16, dort auch gegen
fMutungen von Mogens H. Hansen iiber eine Anpassung nach 404, auflerdem zu den zweifel-
%S Vorhandenen Schwankungen und Unsicherheiten bei den Bouleutenquoten. Fachard 2016,
2 Verweist auf die Studien von Knoepfler 1997 zum Demensystem von Eretria auf Euboia mit ca.
°0 Demen in fiinf Distrikten und aus sechs Phylen, das zwar auf dem kleisthenischen basierte,
lzedoch »some internal territorial adjustments* aufgrund der Lintegration of new land* vornahm.
zg E“-lege bei Rhodes 1972, 11. st
elege bei Rhodes 1972, 8-11; vgl. Bleicken 1994, 192 f.; Hansen 1995, 257 f.; Harding 2015, 70—
. Mit einer Diskussion der strittigen Bevolkerungszahlen. Exemplarisch sei auf den Demos Pi-
Wig Verwiesen, der im Laufe der Zeit erheblichen Verdnderungen unterworfen war, dazu von
eden 1995,
disesNaCh'Tracy 2000, 229, Anm. 29 sind bislang nur zwei Inschriften (IG I
. €r Zeit bekannt; Culasso Gastaldi 2007, 116. . .
-~ Wallace 2014 verweist darauf, dass die demokratischen und oligarchischen Phasen, gerade
Nachhinein, spezifischen Darstellungsmodi unterworfen waren, zumal sich die ideologische
usrichmng der Diadochen, hier etwa von Polyperchon, Kkurzfristig dndern konnte; fiir den Um-
Sang mjt den verschiedenen Phasen der Vergangenheit auerdem Culasso Gastaldi 2007.

Nach Habicht 1995, 79 sind fiir die Zeit zwischen 307 und 301 iiber 100 Volksbeschliisse
Ziilannt’ was ,,eine fast hektisch anmutende Betriebsamkeit* darstellt, die sehf auf Sichtbarkeit
3\4"5' Fiir weitere aufschlussreiche Details vgl. Walbank 1988, u. a. zur vermutlichen Anzahl von

Dekreten pro Sitzung, auRerdem Kralli 2000, 122-124; Grieb 2016, 369f. Vgl. dagegen die

2 450 und 453) aus
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bezogene Ynglopata und auf Dauer angelegte vépol aus,’* miisste es sich ange-
sichts des erheblichen Eingriffs in die bestehende Verfassungsstruktur und der
offenkundigen Nachhaltigkeit — de facto ging es um eine Revision der kleistheni-
schen Phylenordnung - eigentlich um einen vépog gehandelt haben. Denn die
vépot wurden sicherlich einer erneuten Uberpriifung unterzogen.>? Vielleicht ba-
sierte die kleisthenische Ordnung nicht aufeinem Gesetzim damaligen Sinn, zumal
es die Unterscheidung zum Psephisma zu seiner Zeit noch nicht gab. Vor allem aber
setzte die Verabschiedung eines vopog das erfolgreiche Absolvieren eines Nomo-
thesie-Verfahrens, das in hellenistischer Zeit — allerdings nicht zwischen 317 und
307 - noch gepflegt wurde,*’ voraus. Dieses war zeitlich ungleich aufwéndiger, der
ziemlich hektischen Phase unangemessen und vielleicht auch im Gelingen nicht
kalkulierbar,>* war auRerdem ldnger nicht praktiziert worden. Vielleicht hitte der
Antrag im Rahmen eines Nomothesie-Verfahrens einer bereits detailliert ausge-
arbeiteten Vorlage bedurft, wobei man in jedem Fall davon ausgehen muss, dass
die neue Regelung einen erheblichen Planungs- und Abstimmungsbedarf voraus-
setzte.>® Noch ein Argument: Da die Neuordnung von 307/06 mit verschiedenen

iiberholte Position von Mossé 1979, 155f.: ,Die von Demetrios Poliorketes wiederhergestellté
Demokratie war nichts anderes als eine Karikatur der Staatsform, der Athen seine Grofie ver”
dankt hat*.

31 Vgl. Rhodes — Osborne 2003 xvii-xix und Nr. 25, 26, 70, 81.

32 Boris Dreyer (E-Mail vom 19.2.2016) verweist darauf, dass in den Lebenswerkdekreten etwa
Demochares oder Kallias dafiir gelobt wurden, dass sie nie etwas gegen die Gesetze getan habe?
(Dreyer 2001, 33-36), die formal in anderen Zeiten aufgeldst waren (katdAvoig Tod Sripov etc.)-
Das heifit, dass sie in der Summe oder einzeln in den jeweiligen Aufbruchphasen neu installiert
bzw. revidiert werden mussten, da sie teilweise abgewandelt waren. Ferguson 1911, 103 f. V€¥*
weist auf die erneute Revision des Gesetzeskorpus, die 304/03 noch nicht abgeschlossen war, als
Euchares von Konthyle fiir die Publikation der in diesem Jahr neu arrangierten Teile gepriese?
wurde (IG II2 487). Haake 2008, 95 mit Anm. 2 zeigt exemplarisch, dass mitunter keine sicheré
Entscheidung in der Frage vopog vs. Yrigiopa moglich ist. Insgesamt hat aber die Ausdiffere®
zierung gesetzlicher Regelungen (katd Tovg vopoug) stark zugenommen.

33 In G II2 487 (siehe Anm. 32) ist von Nomotheten die Rede; letztere finden sich auch in eine™
Gesetz der Nomotheten {iber ein Heiligtum bei Brauron aus der Zeit um 250, das offenkul1dig
noch nicht ediert ist (vgl. SEG 35,83, 39,116, 40,91). Haake 2008, 96 betont, dass die Nomothete”
»fiir die Revision, Kontrolle und Priifung der Gesetze zustindig“ waren und ,vor allem ein€
demokratische Verfassung“ versinnbildlichten.

34 Zum Nomothesie-Verfahren ausfiihrlich Bleicken 1994, 183-190 und 507-512; Hansen 1995
172-175; Rhodes 2003; bes. Canevaro 2013 mit ausfiihrlicher Forschungsdiskussion zu den s
schiedenen Verfahren; nur summarisch Mossé 1979, 156.

35 Bleicken 1994, 36 geht fiir die Planung und Umsetzung der kleisthenischen Reform von eine””
mehrjdhrigen Prozess aus. Vgl. Habicht 1970, 45, Anm. 6: ,Die Neugliederung der Bﬁrgerscha
und die Regelung des Kalenders bedurften einiger Zeit.“ Ob man im Jahre 307 bereits nach der?
ersten Auftreten des Demetrios in Athen im Friihjahr an die Planung der Phylenreform ging s
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Ehrungen in Form von Yrgiopara zusammenhing, ist ein ,Paketantrag® letztlich
Wahrscheinlicher. Geht man also von einem Ppri@iopa aus, diirfte die konkrete
AUSarbeitung der neuen Demenverteilung an die BovAr| bzw. an einen ihrer Aus-
schiisse weitergegeben worden sein, wobei durchaus von einer Mitsprache an der
Weiteren inhaltlichen Ausgestaltung auszugehen ist. Denkbar wdre eine eigene
VEIfassungskommission, von der aber nichts bekannt ist. Stratokles diirftein jedem
Fall noch weitere Helfer gehabt haben. Dariiber hinaus hat man zweifellos die
Zentralen Amtstréger fiir die Finanzen (ol &v Tft Sloknoey), die als ,Auszahlungs-
afflt‘ fiir die Entlohnung und die Bezahlung des Materials zu sorgen hatten,® und
efHEn dpyttékTwv (oder mehrere) mit seinen Arbeitern, die fiir 6ffentliche Bauten
e_l.ngesetzt wurden, mit der konkreten Umsetzung der Erweiterung des Monuments
fiir die neuen Phylenheroen beauftragt; dies wurde wiederum von einem Aus-
Schuss des Rates iiberpriift.>”

Was die Zusammensetzung der beiden neuen Phylen, die dem epi-
8raphischen Befund zufolge auch die ersten beiden Stellen in der festgelegten
Abfolge der Phylen einnahmen, angeht, hatte die Moglichkeit bestanden, die
Zah dey Bouleuten pro Phyle von 50 auf durchschnittlich 42 abzusenken, um die
G‘.E.Svilmtzahl von 500 beizubehalten. Dafiir hat man sich aber nicht entschieden,
‘é"tafe daraus doch eine Verminderung der Bouleutensitze pro Demos erfolgt.>®
5 at_tdessen sah die Agenda vor, entsprechende Demen auszuwdhlen. Hierzu hat

Taill nach Vorarbeiten von Pritchett einige Grundprinzipien herausprépariert:>°

S

;llcghzr;icht sagen; immerhin hiitte man so einige Monate Zeit gehabt, vgl. auch Pritchett 2001, 215~
in de m gesamten Prozedere und dessen Dauer, aufierdem zur.n schwierigen Ubergang vom alten
WieSen Neuen K’alender. Erskine 2014, 595 f. hat unter Verweis a'\uf M. H. Hansen darauf hinge-
ki, f, da’SS Pr@iopa nicht nur den Beschluss, sondern auch die Vorstufe, den Vorschlag, und
PoBovAeupa meinen konnte, was den Umgang mit dem Material terminologisch nicht ein-

acher macht,
tiﬁgulr)lle EV Tit Slotkrioet konnten sowohl mit
Ornegz zw. Aufstellung beauftragt werden, . : :
e 2012, 92f. zum Wechsel zwischen einem Einzelvorsitz }md einem {(ollfektxv,
8ehen m?le’ 38f., demzufolge das Einzelamt nicht mit oligarchischen Verhaltnissen zusammen-

S.

Zuden dpyitéktwveg und ihren Aufgabenfeldern inde
A Sca}? }.lét.te al.ICh argumentieren konnen, dass eine solc
2 Omrrlerlg%euen hatten, die jahrliche Bouleutenzahl zu s
Sich Wiegn ware; f)ffenkundig spielte dieses Argurlxl'lent vor
libey i er EIlgaglert demokratisch betdtigen zu kénnen, a :
nterSC}SrVerstar?dnis von ,Demos‘ als Wohn- bzw. Abstafnmupgsem
n Bey, iede zwischen Stadt und Land wird hier nicht weiter eingegangen,
s ;rkungen bei Oshorne 2010, 62f. : :
ett 1940; die Eckpunkte des folgenden Abschnitts basieren auf Traill 1975.

der Finanzierung als auch mit der konkreten Anfer-

so IG II? 871 (285/84). Dazu Rhodes 1972, 219 f.; Os-
dazu auch

1 Polis jetzt von Hesberg 2015, 140-142.
he Verminderung denjenigen Demen,
tellen (s. oben Anm. 27), entgegen-
dem Hintergrund der Moglichkeit,
ber keine Rolle. Auf die Diskussion
heit bzw. die postulierten
vgl. die ausgewoge-
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Jede der neuen Phylen bestand aus 15 Demen®’, die insgesamt 50 Bouleuten
erbrachten. Die Phyle Antigonis setzte sich aus je drei Demen der bisherigen
ersten vier Phylen (Erechtheis, Aigeis, Pandionis und Leontis) zusammen, Aka-
manthis, Hippothontis und Antiochis gaben je einen Demos ab, was auf eine
gewisse Schematisierung schlieflen ldsst. Bei Demetrias gestaltete sich die Lage
komplizierter, da Oineis und Kekropis je drei, Leontis, Akamantis, Hippothontis
und Antiochis je zwei Demen sowie Aigeis einen Demos abgaben. Damit hatten
Leontis fiinf und Aigeis vier Demen ,Verlust‘, alle anderen drei, wobei Aiantis vonl
jeglicher Verdnderung ausgenommen war.** Daraus ergeben sich folgende
Ubersichten iiber die Demen, deren Phylenzugehorigkeit, die Lage und die neué
Anzahl der Bouleuten (in Klammern die frithere Zahl):*?

Demen von Antigonis Urspriingliche Phyle Lage Bouleuten
Unter-Argyle Erechtheis Stadt 3(3)
Aithalidai? Leontis Binnenland 2 (2)
Ober-Ankyle Aigeis Stadt 1(2)
Auridai** (od. Korydallos?) Hippothontis Kiiste? 1(?)
Deiradiotai Leontis Kiiste 2(2)
Eitea® Akamantis Stadt? 2(2)
Gargettos Aigeis Binnenland 7 (4)
|karion Aigeis Binnenland 6 (5)
Kolonai Antiochis Stadt? 2 (2)
Kydathenaion Pandionis Stadt 12 (12/11)
Kytheros Pandionis Kiiste? 2(2)
Ober-Lamptrai Erechtheis Kiiste 5.(5]
Ober-Paiania Pandionis Binnenland  1(1)
Unter-Pergase Erechtheis Binnenland 2 (2)
Potamos Deidariotes Leontis Kiiste 2.(2)

40 Traill 1975, 26 formuliert mit Blick auf die Bouleutenliste von 281/80, ,,that each of these new
tribes consisted very probably of fifteen demes* (Hervorhebung G. W.). Die vorgelegte Basis aus
Bouleutenlisten und weiteren Inschriften scheint fiir die Kombination verschiedener Evidenze”
zu einem Gesamttableau doch ausreichend zu sein, vgl. Traill 1975, Table XI & XII.

41 Aiantis verfiigte von Beginn an iiber nur sechs Demen, deren Bouleutenzahl naturgeIIléiﬁ
hoch bis sehr hoch sein musste, dazu Whitehead 1986, 18. Diese Demen waren von der Einrich'
tung der 13. Phyle betroffen, dazu Oliver 2007, 103.

42 Zur Diskussion um Einzelheiten, etwa die Lokalisierung und Zuweisung, vgl. Traill 1975 28
59 und passim, jeweils korrigiert durch die DNP-Artikel von Hans Lohmann zu den einzelne?
Demen.

43 Liegt vielleicht im Norden im Verbund mit Eurypidai, Kropidai und Pelekes.

44 Auridai liegt vielleicht in der Thriasischen Ebene. Zur Unklarheit der Zuweisung: Traill 1975
26f.

45 Lage unklar, eventuell im Norden Attikas.
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l:teemen von Demetrias Urspriingliche Phyle Lage Bouleuten
Daize oo Antiochis Kiiste 4(3)
o alidai Kekropis Stadt 1D
s meia Aigeis Stadt 1(1)
i gnous : Akamantis Binnenland 5 (5)
KOF;lpotomadan Oineis Stadt? 1(1)
Kot: . Hippothontis Stadt 30)
Melito idai Oineis Kiste 2(2)
0inoe Kekropis Stadt 7(@)
OioneK ‘ Hippothontis Kiiste 2?7 (27)
e erameikon Leontis Binnenland  1(1)
Poroe " Qineis Kiiste 62
Unte: : B Akamantis Kuste? 30)
Sy ‘Potamos Leontis Stadt? 2()
XypeT Antiochis Kiiste 52 (4)

e Kekropis Stadt 7@)

\S,Ceho_f} al{f den ersten Blick fallt auf, dass offenbar das urspriinglich ausgewogene
Anl;l_laltrfls zwischen den drei Trittyen einer Phyle nicht mehr gegeben ist: Fiir
A igonis werden 20 Bouleuten aus fiinf Stadt-Demen, 18 aus fiinf Binnenland-
tenm'en und 12 aus fiinf Kiisten-Demen entsandt (bei sieben unklaren Bouleu-
ausSIern und vier nicht lokalisierten Demen), bei Demetrias sind es 22 Bouleuten
Sy rTxeben Stadt-Demen, ebenfalls 22 aus sechs Kiistel?-Demen und nur 6 aus zwei
f enland-Demen (bei sechs unklaren Bouleutensitzen und zwei nicht loka-
5 BrtED Demen), zusammen also 44 Bouleuten/12 Demen aus der Stadt,
' Bouleuten/7 Demen aus dem Binnenland und 34 Bouleuten/11 Demen von der
S:;tte. Diese Verteilung zog Verinderungen in anderen Phylen nach sich; insge-
n]ittel\évaren von der Modifizierung der Bouleutenquote etv‘va 50 Demen un-
A ar betroffen,*® hatten sie doch jeweils mehr Demoten in den Rat der 600
" ntSenfien als zuvor in den der 500; eine Verringerung der Zahl ldsst sich
e g\'t’-‘gen in keinem Fall nachweisen. Hierzu gibt es eine eingehende Diskussion,
iy durchaus plausibel — die Erhdhung mit demographischen und wirtschaft-
n Faktoren zusammen bringt, manche Veridnderungen aber auch nicht er-

“ ;age unbekannt.
rikos?;zgos wird von Traill 1975, 44 1. an der Ostkiiste Attika
avon W}Tann hingegen verortet den Demos beim heutigen
i el'at.ur _ltEhead 1986, 292f. geht von landlichen Demen aut
S aumfht t.hematisiert worden sei.
sfiihrlich Traill 1975, 31-33 und 58 £.; Whitehead 198

s lokalisiert, norddstlich von Tho-
Kloster Kaiseriani bzw. stidostlich
s, deren Aufteilung in der antiken

6, 360; Oliver 2007, 104.
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kldaren kann, die in Attika regional unterschiedlich zu Buche schlugen.*’ Da we-
der iiber den Verteilungsmodus etwas iiberliefert ist noch die moderne Forschung
dariiber ausfiihrlich reflektiert hat,*° stellt sich umso nachdriicklicher die Frage
nach den Kriterien. Hierbei sind mehrere denkbar: (1) aufgrund prosopo-
graphischer Aspekte, (2) nach der Topographie Attikas oder (3) aus arithmeti-
schen Griinden.

(1) Die Suche nach Personen ist insofern aufschlussreich, als Demetrios be-
kanntlich von einer Gruppe athenischer Sympathisanten zugearbeitet wurde, dié
sich seiner Sache annahmen, Antridge einbrachten etc., mehr noch: Stephen
Tracy konnte beobachten, dass die Namen der Antragsteller in etlichen Dekreten
dieser Zeit im Layout der Inschriften herausgehoben wurden.*! Hier fallt zu-
nichst Stratokles aus dem kleinen Stadt-Demos Diomeia ins Auge, der kiinftig def

_Phyle Demetrias angehdren sollte und von dem nicht weniger als 26 eingebrachte
Antrdge bekannt sind.>? In seinem Fall kénnte man vermuten, dass er die Zu-
ordnung seines Demos in eine der neuen Phylen eigens betrieben hat.> Politische

49 Dazu Traill 1975, 32f. und 60: ,,the quota changes were not made solely for the purpose of
correcting imbalances in the proportion of representation to population®. Oliver 2007, 103 und
105 hat fiir die Reform von 307/06 ein signifikantes Anwachsen der Ratsherrnzahlen in den D€’
men des Binnenlandes und des Kiistenstreifens um Vouliagmeni beobachtet: It is highly likely
that these increases reflect the increased prosperity and success of the families whose origins aré
traced back to the demes whose quota changed. Perhaps more subtle political motives lay behind
such changes, but insufficient evidence prevents any further speculations. [...] The changes 224/3
would suggest that a similar proliferation was enjoyed by the demesmen whose origins 1ay in
north-east Attica“; zu Zentralisierungs- und Regionalisierungsprozessen in dieser Zeit vgl. auch
Ismard 2010, 334-337. Hilfreich in diesem Kontext ist die Erfassung ganzer Dementerritorie”
durch Surveys, wie sie von Lauter 1993 fiir die Region um Vari/Vouliagmeni, von Lohman?
1993 fiir Atene, von Goette 2000 fiir Sunion vorgenommen wurden. Signifikante Erschliefungs”
zusammenhange dieser Art sind kiinftig kaum mehr zu erwarten, da viele antike Siedlungsstf"‘k'
turen und Befunde — nicht zuletzt auch im Kontext der Olympischen Sommerspiele von 200410
Athen und Attika — inzwischen gestort oder zerstért sind; Fachard 2016 versucht mit einige™
Erfolg, die Territorien der attischen Demen mit Hilfe der Daten in einem Geoinformation'slestem
(GIS) und bekannten Horos-Inschriften zu modellieren.

50 Oliver 2007, 103f. stellt fest, dass der Anstieg von 307/6 kein Muster zeige, das einer elr”
fachen Regel folge, sondern es sich um einen selektiven Zugriff handle, der fiir eine Statusve!”
dnderung der betroffenen Demen spricht.

51 Dazu Tracy 2000, 229-232, der auf diese Praxis fiir die Zeit zuvor und danach verweisen kan™
aber mit deutlich weniger Belegen.

52 Habicht 1995, 70 f. und 80 mit Belegen, ebenso Dreyer 1999, 122 f., Anm. 42 (nur zwei vO© %
nach 301); Tracy 2000, 228 f., dort auch zu seiner Karriere vor 307 und seinem familidren Hinte”
grund. Eine Revision des negativen Stratokles-Bildes versucht Bayliss 2011, 152-186; differenzié
bereits Mossé 1979, 158-160.

53 Die Verbindung stellte bereits Shear 1970, 197, Anm. 74, her.
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Aktivititen zeigte auch Demochares, der Neffe des Demosthenes, der Makedo-
Nien in offener Abneigung verbunden war und dem Demos Leukonoe ent-
stammte.5* Immerhin lassen sich fiir die Zeit bis 301 mindestens fiinf weitere
Personen aus den Phylen Antigonis und Demetrias nachweisen.”® In der Folgezeit
haben sich Angehdrige aus den neu verteilten Demen vermehrt als Antragsteller
herV0rgetan, ohne dass sich bestimmte verstirkte Aktivitdtsphasen heraus-
kristallisieren lassen.>® Vereinzelt sind Personen mehrfach nachzuweisen, etwa
Epicharmos aus Kolonai, der 276/75 (?) als Schatzmeister (tapiag) geehrt wurde
(IG 13 894) und 268/67 sowie bereits 286/85 als Antragsteller fungierte (IG I 863
und 893),57 doch lisst sich daraus zumindest auf gegenwértigem Kenntnisstand
kein Muster erkennen. Aktive Politiker der neuen Phylen scheinen folglich nicht —
Mehr als andere — in einer bestimmten Richtung markant zu sein.

\

.54 Zuseinen Aktivititen vgl. Tracy 2000, 228, aufierdem Haake 2008. Demochares wurde jedoch

Mmer mehy zum Konkurrenten von Stratokles und sprach sich gegen die massiven Ehrungen der

tigoniden aus, wurde daraufhin 303 aus Athen verbannt und kehrte nach einem kurzen Inter-

Mezz0 ergt 286/85 endgiiltig zuriick, dazu Habicht 1995, 80 f.; Culasso Gastaldi 2007, 125f.

35 ES handelt sich um- - - aus Kydathenaion (G 112 358, 307/06), Lysikrates aus Melite (IG I1* 506,
02), Kalaides aus Xypete (Horos 4, 1986, 19£., 304/03) und einen Unbekannten (oder zwei ver-

“Chiedene) aus Gargettos (IG II2 374 und 595, 307-303 bzw. 303), dazu Tracy 2000, 230. Hinzu
OMmmt noch Eudikos aus Xypete (SEG 32,103, 301), unsicher ist ein Unbekannter aus Eitea IG II?

387 (Ende 4, Jn.).

_Mnesitheos aus Lamptrai (SEG 32,104, ca. 300), Philippide
C}I:;Crharmos aus Kolonai (IG II2 650, 290/89), Paramythos aus faiant
. g‘os aus Kolonai (IG II* 863 und 893, 286/85 und 268/67), Simomice :

72, 285/84), - - - aus Gargettos (IG II? 676, 277/76), Himeraios aus Eitea (IG II* 946, um 280),
ub}llos aus Melite (IG I’ 890, 907-908, 277/76 und 271/70, dazu auch SEG 54,195), - - - von
elite (1G 11 89, 276/75), Euthymachos aus Xypete (IG I 900 = Agora XV 78, 273/72), Kallima-
au:S aus Thorai (IG II? 901, 273/72), Chremonides aus Aithalidai (IG IP 9?2, 269/68), Alfrotir.nos'
Ykaria (1G 112 914, 268/67), - - -stratos von Pergase (IG I 917, 266/65), Simos (?) von AlthHOa
3gora XV 85, 256/55), - - - aus Kydathenaion (IG I* 991, 255/54), Neoptolemos aus Deiradiotai (IG
s ;5: 252/51) sowie zahlreiche weitere bis zum Ende des Jahrhunderts. Os})orne 2012, 61 hat"f}ll,;r
A €it zwischen 300 und 228 insgesamt 78 verschiedene Antragst.eller fiir 94 Dekrete gezahlt
SDelle; 103-109); zur Tétigkeit von Demetrios’ Unterstiitzern Kralli 2000, 117 f.
3z auRerdem SEG 53,110 mit einem noch spéteren Datum.

s aus Paiania (IG I 844, 299/98),
Paiania (IG II? 864, 286/85), Epi-
des aus Hagnus (IG II? 871
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Abb. 1: Die Demen der Phylen Antigonis und Demetrias

(2) Das topographische Argument gewdnne an Gewicht, wenn sich plEl\lSibel
machen liefe, dass bestimmte (militdr-)strategische Uberlegungen der Neuver
teilung zugrunde gelegen hitten, etwa mit Blick auf die Land- und Seegrenzen'
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Der Karte (Abb. 1) ist zu entnehmen, dass die dreilig Demen iiber ganz Attika
Verteilt sind; allein der Osten und der Nordosten sind eher unterreprasentiert,
Wéhrend man im Norden zum Parnes hin mehrere Demen konzentriert findet, die
Z.T. (Oinoe und Phyle) iiber erhebliche Befestigungsanlagen verfiigten.*® Die
Garnisonsdemen Eleusis, Rhamnus und Sunion waren keinen Verdnderungen
Unterworfen.*® Ob ein Zusammenhang mit den bis 304/03 von Kassandros be-
Setzten Teilen Attikas, etwa den Forts Phyle und Panakton, und dessen Angriffen
bEStand, muss offen bleiben,®° zumal fiir die genannten Garnisonsdemen zwi-
Sthen 307 und 304/03 keine inschriftliche Evidenz vorliegt.®! Freilich ist zu be-
Ticksichtigen, dass nicht weniger als sieben Demen in den neuen Phylen nicht
Sicher lokalisiert werden konnen, so dass sich derzeit kein schliissiges Gesamt-
bild ergibt.52 Aber vielleicht diirfte das Argument einer méglichst gleichméRigen
V9rteilung relevant gewesen sein, auch wenn die Trittyen an Bedeutung verloren
hahep 63
(3) Arithmetische Griinde lassen sich nur fiir die gleichméBige Verteilung von
drei Demen aus sieben der alten Phylen geltend machen, bzw. vier und fiinf aus
Aigeis und Leontis, wahrend Aiantis unberiicksichtigt blieb.®* Dies erklért nicht
die konkrete Auswahl der Demen. Vielleicht ist es hilfreich, den groeren Kontext
u bemiihen, denn bei etlichen anderen Demen sind Erh6hungen in der Bou-
leuteIlZahl zu beobachten — bis hin zu einer Verdopplung. Dies ldsst vermuten,
a5 in einem ersten Schritt die Demenlisten insgesamt evaluiert und an die re-

Sf Ober 1985, 145-147 und passim (mit Abb. 3) sowie 154 f. und passim (mit Abb. 4); Lauter 1993,
=84,
39 Oetjen 2014,

Zu den kriegerischen Auseinandersetzungen der Jahre 307-304 vgl. Habicht 1995, 81; Oliver
2007’ 116-119. Zu den F orts, die aufgrund ihrer Lage im Norden die Kontrolle in Richtung Siiden
erleichterten und erst 304 von Demetrios den Athenern zuriickgegeben wurden, vgl. Ober 1985,

2‘154, 224 f. und passim (mit Abb. 4), zu Panakton, ganz in der Néhe von Oinoe gelegen, aufier-
m 220 f. zur historischen Entwicklung; Oliver 2007, 116 f. mit Anm. 26; Munn 2010.
1 Oliye, 2007, 117 £.; Oetjen 2014 gibt dariiber keine Auskunft. : . .
th I:EUter 1993, 15 betont, dass etliche Lokalisierungen von De.men in Traills Plan ,,viel hy.po-
q Clischey« sind, ,,als der fertige Plan suggeriert, was von Traill durch.aus %ugestanden"wu.d;
S °1t (150) auch eine neue Lokalisierung fiir Ober-Lamptrai. Aufschlussreich su.ld gerade fiir die-
i Problem die GIS-gestiitzten Hypothesen bei Fachard 2016, hier 204-207 mit Abb. 9.6a-b.
% 5o bereits Traill 1975, 25, demzufolge die Demen nicht mehr nach Trittyen, S?ndern nach
Ylen 8elistet waren: allerdings sind die Befunde schwer zu deuten, zumrfll site etllf:he A'noma-
areln auf""eiSEn, dazu Traill 1986, 89 f. mit den entsprechenden Tabellen.“Dle s.tlmmlge T rittyen-
Dassung wollte oder konnte man nicht auch noch beriicksichtigen, hatte sie doch'eme neue
?tarier“ng aller Demen erforderlich gemacht. Ismard 2010, 136 {. sieht in der Preisgabe des
eISthEI1ischen Prinzips ,,une nouvelle conception de la centralité dans la cite®. et
6« Trail) 1975, 26 betont , the elaborate design conceived in the bouleutic reorganisation of 307/

d nimmt gie Dreierregel als Grundprinzip.
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alen Biirgerzahlen angepasst wurden — ein Schritt, der durch die Bevélkerungs-
unterschiede zwischen den Regionen erforderlich war und der genaue demo-
graphische Unterlagen wie wohl schon bei Kleisthenes voraussetzte. Dass hier
und fiir die jeweilige wirtschaftliche Situation mit einiger Dynamik im Verlauf des
3. Jh.s zu rechnen ist, l4sst sich aus den Untersuchungen von Lohmann zu Atené
und aus Goettes Uberlegungen zum Niedergang des Silberbergbaus im Laureion-
Gebiet am Ende des 4. Jh.s schliefen.®® Doch hat man dies vermutlich erst wieder
durch die Einfiihrung der 13. Phyle Ptolemais 224/23 korrigieren kénnen.*® Auch
ist davon auszugehen, dass das Iterationsverbot fiir die Bouleuten nach zwei-
maliger Amtsausiibung zunéchst weiter fortbestand und erst im Laufe des 3. Jh.S
aufgeweicht wurde.®’

Auf ein noch ungeldstes Problem im Kontext der Neuverteilung der Demen
sei nur hingewiesen. Schon seit kleisthenischer Zeit gab es sechs Demen, die i
Ober- (kaQUmep9ev) und Unter- (Unévepdev) geteilt waren und somit 12 Einheiten
ergaben.68 In der epigraphischen Uberlieferung wurde diese Differenzierung bei
Dekreten etc. aber nicht ausgebracht;®® dies spielte keine Rolle, solange beide
Teile derselben Phyle angehorten. Nun befinden sich aber fiinf Teile in den bei-
den neuen Phylen — vier in Antigonis, ein Teil in Demetrias — und dieser Befund
hat klare Folgen: Die Bouleuten des Gesamtortes gehdren verschiedenen Pryta-
nien an, die Biirger unterschiedlichen ,Lostopfen‘, ebenso wie die Biirgersoldate?
nicht in demselben Phylenkontingent Militdrdienst leisten etc. Da sich aber nach

65 Lohmann 1993, 250-253, und 1995; Goette 2000, 115 f.

66 Osborne 1985 hat fiir die attischen Demen eine Art Wohlstandsindex erstellt (4246 und 196
204), allerdings fiir die (immerhin spét-)klassische Zeit: Erkennen lassen sich zwei Typen armeé”
rer Zentren, einmal die Bergbauregion, dann die Demen mit gréReren Heiligtiimern. Fiir der!
frithen Hellenismus muss man jedoch von erheblichen Verdnderungen ausgehen; die Deme?
der neuen Phylen erbréichten bei alter Berechnungsgrundlage einen nahezu gleichen Koeffizie™”
ten (1,16 fiir Antigonis, 1,13 fiir Demetrias).

67 Osborne 2012, 55: ,,In the course of the third century it seems certain that this restriction on
service was relaxed further®, dort (62f.) auch Belege. Anders noch Rhodes 1972, 11: ,,some of the
variations may represent more or less private arrangements made if a small deme was unable ”
fill all its seats*.

68 Es handelt sich um Agryle, Ankyle, Lamptrai (dazu Lauter 1993, 101 und 148 f.; Bultrighi®
2015, 91-143, bes. 97-101), Paiania, Pergase und Potamos, das mit Deiradiotes noch einen dritte”
Bestandteil aufweist, dazu Whitehead 1986, 21, der von einer Teilung bereits in Kleisthenisch®*
Zeit ausgeht. Aixone und Halai Aixonides diirften dhnlich gelagert sein. Jones 1999, 60-64 g
folge war die Markierung gerade im Bergland vermutlich nur dort erforderlich, wo es um Weide”
land ging - dies war jedoch auch schon zuvor relevant. Jones minimiert freilich die Relevanz e
Transfers in eine neue Phyle und sieht den Anlass fiir die Neudefinierung allein bei den Deme™
Wenn die ungefdhre Datierung der Inschriften zutrifft, ist die Kongruenz mit dem Wechsel in el
neue Phyle schon signifikant.

69 So auch Lauter 1993, 148.
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307/06 die epigraphische Praxis nicht geéndert hat, war die Phylenzugehorigkeit
Nicht mehr zu ersehen: Wenn in IG II? 864 ein gewisser Paramythos aus Paiania
als Antragsteller auftritt, geht aus den Angaben der Inschrift nicht hervor, ob er
aus Ober- oder Unter-Paiania stammt und dementsprechend den Phylen Anti-
80nis oder Pandionis zugeordnet ist. Eine Erklarungsmaglichkeit bestiinde darin,
dass der Zusatz nicht auf dem Stein, sondern nur in der ausfiihrlicheren Papy-
Nusfassung fiir das Archiv verzeichnet war, da fiir die Inschrift Kosten nach Zeilen
entstanden.’® Auch wenn die Phyle kaum die allein entscheidende Rolle fiir die
ldentitit eines Biirgers gespielt hat, so zog die Zugehorigkeit doch erhebliche
Implikationen nach sich — z. B. hatten die Phylen einen eigenen kultischen Ver-
Sammlungsort, und dem Heros wurde vor wichtigen politischen Aktionen auch
geopfert.”! Und sie garantierten die gleiche Teilhabe aller Regionen Attikas, ohne

Tegionale Schwergewichte.”?

3. Die Folgen der neuen Struktur

Die Errichtung der Phylen Antigonis und Demetrias war auf verschiedenen Ebe-
Nen mit erheblichen Konsequenzen verbunden, wobei sich tiber mentale Verédn-
derungen, etwa innerhalb der betroffenen Demen, keine Aussage treffen [Hsst,

or allem das Monument fiir die Phylenheroen ist durch seinen Umbau ein-

\
70 Bei den mvéa fiir die Richter findet sich ein Exemplar mit dem entsprechenden Zusatz:
i(;oll 1972 Nr. 78 mit ©@ovkvbidng Aaprt(peds) KaS0(nep9ev), der 367/66 auch als Bouleut be-
Ugtist. Es giht aber auch zahlreiche andere Plaketten mit dem Verweis auf diesen Demos ohne
fnZZUsatz, ebenso in Inschriften, etwa SEG 52,124, 56,186.
U den Phylen vgl. Jones 1999, 174-194; Grieb 2008, 40-42.

Gerne mehr wiissten wir dariiber, wie sich die Demen gegenseitig gesehen haben, etwa in
S:{E Sinne, ob man gegebenenfalls sogar froh war, wenn man durt.:h die Reform n.icht mehr dfer-
e €n Phyle angehérte wie ein bestimmter Demos, ob es Ressentiments gegen einzelne Regio-
ing gab‘etc. Dies gilt auch fiir mentale Pragungen der Demen, zv..lmal wenn die D“emoten durc.h
meeratt}sche Migration iiber ganz Attika verstreut waren. Vereinzelte Quellen iiber Ressenti-

NS gibt es, dazu Osborne 1985, 213, Anm. 59, und fiir den weiteren Kontext 127-153. Zur Frage
aE;DemeHidentitéit am Beispiel von Acharnai vgl. Kellogg 2013, 113148, bes. 118 f. mit Belegen,

Crdem 193f,

Whitehead 1986, 360 vermutet, dass die Schaffung der beide

Nmj .
Mittelbar betroffenen Demen durchaus destabilisierend gewirkt haben mag,
of which they had formed part for two hundred

her Wandel sei leichter zu vermuten

n neuen Phylen auf die dreiflig
weil sie unver-

itte

Vearsut aus Phylen herausgerissen wurden, .,

! My ein damit verbundener sozialer und demographisc
fachzuweisen,
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schldgig, wie Leslie Shear im Detail dokumentieren konnte.”* Dem archiologi-
schen Befund zufolge wurde die Anlage an beiden Enden in Fundament und
Aufbau verldngert, und zwar um so viel Platz, wie die Aufstellung von zwei wei-
teren Statuen erforderlich machte. Bislang waren die Heroenstatuen mdoglicher-
weise in der offiziellen Reihenfolge der Phylen I-X aufgestellt (Abb. 2); allerdings
ist in der Forschung umstritten, ob die beiden Ergdnzungen jeweils an den Ran-
dern platziert oder ob alle Statuen entsprechend der neuen Reihenfolge 1-XII
umgesetzt wurden (Abb. 3).”?

WB.D,JR.~1968 WMETERS R

Abb. 2: Das Phylenheroenmonument in seiner urspriinglichen Aufstellung

74 Shear 1970, 196-200 mit Abb. 43; Carando 2014; Martin 2012, 259 f. vermutet, dass die Konige
im Unterschied zu den alten Heroen mit Binde dargestellt worden seien. Kron 1976 bezieht sic
hingegen nur auf die zehn kleisthenischen Phylen. Jones 1999, 159f. macht geltend, dass fiir di
nachkleisthenischen Phylen mit Ausnahme fiir Ptolemais keine Schreine der Phylenheroen b
kannt seien; da gerade fiir Antigonos und Demetrios Kultstitten fiir die Verehrung eingel’iChte
wurden, kann man zwingend davon ausgehen, dass auch fiir die Phylen etwas Angemessenes
zur Verfiigung stand. Baulich haben auch die erwéhnten anderen Ehrungen mehrfach SI’urerl
hinterlassen, und manches, etwa die Errichtung von zwei goldenen Statuen in einem Wagen i
Harmodios und Aristogeiton auf der Agora, war mehr als ungewshnlich. Die Implikatiorlerl i
Gebrauch des Goldes, Verwendung des Wagens, Positionierung bei den Tyrannentétern ~
Brogan 2003, 195 . herausgearbeitet, dort (198-201) auch zu weiteren Funden von Statuenfi®
menten, die sich mit Demetrios in Verbindung bringen lassen, ebenso Erskine 2014, 589 M
Anm. 39.

75 Fiir letzteres plddiert Vatin 1995, 36, anders Shear 1970, 197 und 199 f., der auch davon e
geht, dass Ptolemaios als 13. Heros in der Mitte des Monuments stand, dann aber beim ,Phylen‘
heroensturm‘ von 200 zusammen mit Attalos an die Rénder versetzt wurde.



DE GRUYTER ,200 Jahre Phylenreform des Kleisthenes' == 143

=] |5 W 3 o )
= legy] F=3 e =P E
B S— —— 3
el
s 4 ]| —

= == _— |

Q ! 2 3 4 ] 10 ]

METERS

WBD. JR ~1968

Abb. 3, Das Phylenheroenmonument nach der Reform von 307/06 v. Chr.

Ein analoges Monument mit Phylenheroen wurde im Gefolge des Sieges bei Ma-
Tathon auch nach Delphi gestiftet: Es war unterhalb des Schatzhauses der Athe-
"er gelegen und bestand aus ebenfalls zehn Statuen, denen spiter noch drei fiir
tigonos, Demetrios und Ptolemaios I11. hinzugefiigt wurden.”® Warum man in
D?}Phi nach 200 nicht dhnlich verfuhr wie in Athen, ldsst sich nicht mehr
“dren.”” Das Phylenheroenmonument bildet jedenfalls eines der zentralen, auch
I die athenische Identitit wesentlichen Monumente auf der Agora, und nicht
“letzt qurch die Praxis, die Blocke der Schauseite auch als ,Schwarzes Brett* fiir
ffizielle Verlautbarungen zu verwenden, bescherte ihm eine konstant hohe Zahl
n Betrachtern,
Die Erhshung der Phylenzahl hat sich auch auf die Finanzen der Stadt aus-
8ewirkt. Geht man mit Bleicken von durchschnittlich bis zu 290 Sitzungstagen der
Ule pro Jahr und einer Aufwandsentschidigung von einer Drachme pro Sit-

76 P o
Vel. Funke 2001, 8-10 und 14 f. mit der archéologischen Diskussion; ihm zufolge ist dieses

°"Ument von der von Phidias wohl auf Veranlassung Kimons im Eingangsbereich der Heiligen
°¢ errichteten Statuengruppe zu unterscheiden (Paus. 10,10,1-2).

Ur ein adiquates Verstindnis der delphischen Monumente bleibe

" 5 Nach der Zusammensetzung des Heroenensembles iiberhaupt (u. a. mit Kod

e::};“ai%). vgl. Brogan 2003, 197 f. mit weiterer Literatur und zu Datierungsfragen;

n 970, 197; Kron 1976, 215-225. Pausanias weifl an anderer Stelle (1.5:5) nur vor! den P.hy-

. :l::len l;tolemaios_ Attalos und Hadrian zu berichten; folglich waren die Antigoniden nicht

Sehen,

n etliche Fragen offen,
ros, Theseus
auferdem
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zungstag (inkl. Verpflegung) fiir die Prytanen und fiinf Obolen fiir die Bouleuten
aus,’® ergibt sich fiir den alten Rat eine Summe von etwas {iber 21 Talenten,
wihrend der Rat der 600 mit 25,4 Talenten zu Buche schldgt.” Allerdings ist
schwierig einzuschétzen, inwiefern die Differenz von vier Talenten mit Blick auf
den Gesamthaushalt tatsichlich von Relevanz war;®° entscheidend diirfte wohl
gewesen sein, inwiefern sich am Ende des 4. Jh.s und im Verlauf des 3. Jh.s die
militirischen Ausgaben und die Méglichkeiten, iiberhaupt zu kontinuierlicher!
Einnahmen, etwa aus dem Pirdus, zu gelangen, die Waage gehalten haben-81
Deshalb diirften vier Talente unter normalen Umsténden kein gréf3eres Problem
dargestellt haben, hingegen in einer schwierigen Gesamtsituation durchaus.®
Bemerkenswerterweise liegen jedoch keine Hinweise darauf vor, dass das
neue Bouleuterion aus der Zeit um 400, das auch nur mit Miihe 500 Ratsherr®
fassen konnte, vergrof3ert wurde.®? Ob dies eine Kostenfrage war und wie mar
das Problem praktisch loste, ist nicht bekannt, will man nicht davon ausgeher

78 Bleicken 1994, 195; Migeotte 2014, 577.

79 Berechnung fiir den alten Rat der 500: 450 Bouleuten x 5 Obolen x 290 Sitzungstage = 652.000
Obolen = 108.750 Drachmen = 18,125 Talente & 50 Prytanen x 6 Obolen x 365 Tage insgesamt =
109.500 Obolen = 18.250 Drachmen = 3,041 Talente => 21,165 Talente. Berechnung fiir den neue”
Rat der 600: 540 Bouleuten x 5 Obolen x 290 Sitzungstage = 783.000 Obolen = 130.500 Drachme?
= 21,75 Talente & 60 Prytanen x 6 Obolen x 365 Tage insgesamt = 131.400 Obolen = 21.900 Drach”
men = 3,65 Talente => 25,4 Talente.

80 Vgl. Migeotte 2014, 493 f. mit einer aufschlussreichen Zusammenstellung von Summen walb”
rend vier Prytanien am Ende von 306/05 und dem Beginn von 305/04, die der Kasse der Athend
als ,,crédit sacré” zu- und abgefiihrt wurden, deren Substanz nicht zum wenigsten von Antigon®®
Monophthalmos bestritten wurde. Hierbei geht es um Einzelsummen zwischen 3 und 20 Taler”
ten, die wahrend kurzer Zeitabstdnde fiir einzelne militdrische Aktionen freigegeben wurden- Die
Mehrausgaben von fiinf Talenten fallen insgesamt nicht so sehr ins Gewicht.

81 Migeotte 2009, 53 verweist auf die Zeit um 350, als die 6ffentlichen Einkiinfte kriegsbe'dingt
auf 130 Talente fielen, um zehn Jahre spdter wieder das frithere Niveau von 400 Talenten e
erreichen; Lykurg konnte die stddtischen Einnahmen zwischen 338 und 326 auf 1.200 oder g
1.575 Talente steigern. Wichtig ist fiir die fragliche Zeit zu betonen, dass die Euergetisierung unt
Liturgisierung aller 6ffentlichen Amter im Sinne einer Selbstzahlung der Amtsinhaber 50"’."
Bittgesandtschaften zu den Konigen und Machthabern eine zentrale Rolle spielten; gerade hief
wird ersichtlich, wofiir Geldgeschenke gegeben wurden, etwa fiir das Schiff bei den panath®’
nden.

82 Dreyer 2001, 42f. geht davon aus, dass die Mehrkosten fiir den Rat durch Minderausgabe? .
die Volksversammlung aufgrund einer Reduzierung der Sitzungstitigkeit eingespart wurde™
83 Rhodes 1972, 11 und 222; Longo 2014, 1024 spricht unter Verweis auf Shear 1995, 179 £
wtrasformazioni successive (gradine in poros e poi in marmo)*, die im Kontext der Erh6hung ‘?er
Bouleutenzahl vorgenommen worden seien. Ob man damit aber mehr Platz gewann, ersChemt
fraglich.
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dass der Rat nie in der geforderten Stérke zusammentrat.®* Wie es beziiglich der
etwa in Aristoteles’ Athenaion Politeia mehrfach genannten Zehnerkollegien ge-
halten wurde, entzieht sich weitgehend unserer Kenntnis,* aber man kann da-
Von ausgehen, dass die Zahl der Amtstrager an die neue Phylenzahl angepasst
V‘{“Tde — aber eben nicht pauschal, wie sich an der Beibehaltung der Archonten im
t"lsherigen Umfang ersehen ldsst. Auswirkungen gab es auch fiir den milita-
rischen Bereich: Die Zahl der Taxiarchen und Phylarchen wurde auf zwolf
ethght, 8 wihrend die Zahl der Strategen konstant blieb, da man offenkundig an
den Ressorts nichts verindern wollte.?” Die Anpassungen implizierten aber auch,
dass alle zusitzlichen Amtstrager die Dokimasie und Euthyne absolvieren
Mussten, was wiederum ein Zeitfaktor war und Mehrkosten erbrachte. In jedem
Fall wurde durch den finanziellen Mehraufwand dieser offenkundig populdren
MaﬁIlahme mehr als 100 zusitzlichen Athenern die Partizipation an den demo-
kratischen Geschiften ermbglicht.®®

Dass statt zehn nunmehr zwolf Prytanien zu besetzen waren, verkiirzte die
Amtszeit der Prytanen, fiihrte jedoch auch zu einer kalendarischen Angleichung
Von zwif Monaten und ebenso vielen Prytanien,®” was sich wiederum insofern
auf die Datierung von Inschriften auswirkte, als die Phylen- und Sekretérszyklen
8edndert werden mussten; auSerdem waren die (bislang vierzig) Sitzungen der

esia neu zu verteilen.”®

Xy

:qufenku“dig wollte man auch nicht den Standort am Westra

nac}ellt‘-erung des Gebaudes nach Westen hitte umfangreiche Felsar
Sich gezogen, vgl. Shear 1995, Fig. 1und 5.

P rizfgu@n 1911, 99 nennt Astynomen und“Agoranomen,

istai, wendet jedoch ein, dass etliche Amter nicht me

3
Ten bestellt worden seien.
Ferguson 1911, 97 £.; bes. Osborne 2012, 94-101, der auf Agora XVI 187 + SEG 53,122 (271/70)

Ve " = i
TWeist, denen zufolge sich jeder Taxiarch um seine Phyle gekiimmert habe, wobei aber nur

e l.)hyl‘m aufgelistet sind und u. a. Demetrias fehlt.
oc?(ltlver 2006 F(ann zeigen, dass die athenische Kavallerie 28
% rei;"}'}“rde;.du’?’ nicht unerheblichen Kosten (1,5 Talente p.ro' tanie,

als g F‘en Ml_tburger umgelegt, wobei die Versorgungslogistik ein gro

Inanzierung.

S0 Bayliss 2011, 166; bereits Ferguson 1911, 97. Rhodes 1972, 222 sieht hin

gofund des Bedeutungsverlustes von Athen als zunehmend unattraktiv an.

eustb;me 2012, 64 macht darauf aufmerksam, dass der dreizehnte Mo'nat bei Schaltjahren

Brise, robleme bereitete. Eigentlich miisste man davon aus.gehen, dass ein derart auch kaler.1-
riihe ko’_nplizierter Vorgang eines Astronoms wie Meton im 5. Jh. bedurfte, doch haben wir

9 Osbr keine Kenntnis. (v .

iy Orne 2012, 56 und 66, geht von einer Reduzierung auf drei Sitzungen .pro Prytan{e aus,

taber plausibel, dass sich die Sitzungen dann eher am Ende einer Prytanie konzentrierten;

nd der Agora aufgeben; eine
beiten am Kolonos Agoraios

Mossé 1979, 157 die Sitonai und So-
hr phylenweise, sondern aus allen

2/81von 200 auf 300 Mann aufge-
Prytanie) hat man vermutlich auf
Reres Problem darstellte

gegen die Tatigkeit

ern
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Vermutlich mussten etliche praktische Probleme gelost werden, die sich im
Gefolge einer Erh6hung der Dikasterien von zehn auf zw6lf ergaben. Wenn an der
Zahl von 600 Richtern pro Phyle festgehalten wurde, hat sich die Gesamtzahl auf
7.200 erh6ht; behielt man die 6.000 Richter bei, reduzierte sich die Dikastenzahl
pro Phyle auf 500, was jedoch als Verschlechterung kaum akzeptiert worden sein
diirfte. Hier tut sich ein weiteres Problemfeld auf, denkt man an die mvdxkia erst
aus Bronze, dann aus Buchsbaumholz (und deshalb fiir unsere Zeit nicht er-
halten) fiir die 6.000 Richter, die Aristoteles (Ath. pol. 63,4) zufolge mit Namen,
Patronymikon, Demotikon sowie einem der zehn Buchstaben von A bis K ver-
sehen waren; ,,die Richter sind ndmlich innerhalb ihrer Phylen in zehn Gruppen
eingeteilt, anndhernd gleich viele unter jedem Buchstaben“’?, d. h. jede Buch-
stabengruppe bestand aus 60 Personen pro Phyle. Wenn diese mvdkia auf Le-
benszeit vergeben wurden, musste eine Verdnderung der Demenzahl das gesamt€
Gefiige durcheinanderbringen, mehr noch:°? Es stellt sich iiberhaupt die Frages
wie die Gerichte im hellenistischen Athen zusammengesetzt waren und bestellt
wurden; auch hier bleibt nur festzuhalten, dass unsere Kenntnisse dufierst bé-
grenzt sind.

Insgesamt entsteht der Eindruck, dass jeweils pragmatische Losungen g€
sucht wurden, um den neuen Gegebenheiten und pragmatischen Erfordernisse?
zu entsprechen; dass man Mehrkosten einkalkulierte, spricht fiir den Primat des
politischen Systems angesichts einer wirtschaftlich vielleicht nicht immer
schlechten, aber — denkt man an Zuwendungen der hellenistischen Konige, die
durch @ilot erwirkt wurden - letztlich nicht verlasslich kalkulierbaren Situation:

Die Athener haben die Phylenreform von 307/06 iiber 100 Jahre bestehe?
lassen. Dass sie in Zeiten, in denen man auf makedonische Hilfe angewiesen wal
oder spéter eine makedonische Garnison im Pirdus tolerieren musste,’> nicht
verdnderten, liegt auf der Hand. Nicht selbstverstindlich ist hingegen der Fort
bestand auch {iber eher schwierige Situationen hinweg, bis dann um die Jah*"
hundertwende ein casus belli gegeben war, der zur Aufhebung fiihrte - die
athenische Regulierungsfreude scheint insgesamt nicht an ein Ende gelangt 2

Pritchett 2001, 219-223 (dort auch zur Benennung der Volksversammlungen) spricht sich Kar
gegen fixe Daten fiir die Sitzungen der Volksversammlung nach dem Festkalender aus; ster?
2012, 49.

91 Aristot. Ath. pol. 63,4: vevéunvtat yap kata QuAGg Séka pépn ol Sikaorad, taparAnaiws s
£V EKGOTW T Ypap[paltt.

92 Kroll 1972 fiihrt in der Tat kein Material fiir die Zeit nach 322/21 an, dort 87-90 auch zu Fr@
der Chronologie.

93 Zur Garnisonszeit Osborne 2012, 23.

gell
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sein.®* Man kann davon ausgehen, dass die administrativen Implikationen als
hoch eingeschitzt wurden, was aus dem zuvor Gesagten nachvollziehbar er-
scheint. Vielleicht sah man auch die daraus resultierenden Pluspunkte — eine
angepasste Bouleutenverteilung, eine kalendarische Kongruenz mit etlichen
Praktischen Vorteilen und mehr Partizipationsmoglichkeiten fiir die Biirger, von
denen man ausgehen darf, dass sie weiterhin fortbestanden.

4. Zusammenfassung

Ob man 307/06 explizit der Reform des Kleisthenes gedacht hat, wissen wir nicht,
War doch die Erinnerung an wichtige historische Ereignisse Konstruktions-
Prinzipien unterworfen, die von unserer retrospektiven Einschdtzung erheblich
differieren kénnen.®® Aber in jedem Fall lieRen sich jenseits der neuen Situation
Korrekturen innerhalb der Demenverteilung mit Blick auf die Bouleutenzahl und
damit die partizipatorische Praxis anbringen.®® Die neue Reform konnte iiberaus
gelegen kommen, um inzwischen bestehende Probleme und Schieflagen zu be-

~—
%4 Mit 10er-, 12er- und 13er-Gremien war doch ein recht chaotischer Komplexitdtsgrad erreicht -
™an denke auch an den Rat der 650 -, was sich an den zahlreichen ,Unregelméfigkeiten‘ im
®Pigraphischen Befund fiir das 3. Jh. ersehen lsst. Erst nach 200 v. Chr. trat dann wieder eine
Ohsolidierung ein, die vielleicht damit zusammenhangt, dass die Bouleuten ,,aient été tirés au
SOrtau niveau de la tribu et non plus du déme*, so Ismard 2010, 342, der (343) die Einrichtung der
> Phyle 224/23 als ,,un véritable tournant dans I'histoire du déme athénien* ansieht — oder man
r:nnte auch sagen: eine katalysatorischer Funktion ausiibte. Es ist auch nicht ausgemac.ht, ob
inar-l die offenkundige demokratische Begeisterung des 5. und 4. Jh.s voraussetzen bzvs'/. einfach
die Zeit des friihen Hellenismus iibertragen darf: Die zahlreichen Regelungen gesetzlicher und
I)raktischer Art, die sich in der inschriftlichen Uberlieferung finden, sprechen jedoch stark dafiir.
ets Vgl. Flaig 2004 und bes. Anderson 2007, der herausarbeitet, dass I.<leisthenes = anders- als
SQ‘.Na Theseus oder Solon — nie durch eine Statuenweihung von'der P<?lls geehrt wurde und jen-
farllts von Herodot und Aristoteles’ Athenaion Politeia in der antiken therattfr kaum Erwahnun'g
S0 d. Dies sej nicht zum wenigsten dem Umstand zu verdanken, dass <.i<=:r Ruc.kF)ezug auf mytl.u‘
Sic}f Personen wie Theseus und die kollektive Uberwindung der pelsl‘stratldls.chen dygnnis,
thar an den Ehrungen fiir Harmodios und Aristogeiton, die Kkleisthenische Leistung schlicht-
eg Uiberlagerte — mit Absicht, um die neue Ordnung als Riickkehr zu den vorpeisistratidischen
azsténden zu proklamieren. Deshalb wurde Kleisthenes nicht als Begriinder der Demokratie
eigeseht‘n und habe dies auch nicht gewollt. Allerdings kénnte man mutmafen, dass gerad.e
den Intellektuellen die Erinnerung an Kleisthenes durchaus bewahrt wurde, war doch die

A} .
fasslmg der Athenaion Politeia (nach 330 v. Chr.) noch nicht allzu lange her. oy
sen to restore the equilibrium,

which had been established
hifting of population during

o egl. bereits Ferguson 1911, 96f.: ,the opportunity was ch.o

.en the tribes and between the sectional interests of Attica,

% floelllsthe-nes in 508 B. C., but disturbed by the natural growthand's
OWing two hundred years*.
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heben; Indizien dafiir wiren die Teilung eines Buleutensitzes zwischen zwei
Demen oder die voriibergehende Ubernahme eines Sitzes durch einen anderen
Demos.

Es ldsst sich auch vermuten, dass es gerade in Athen angesichts des Kom-
plexitétsgrads der Verfassung und der Verfeinerungen, die im 4. Jh. angebracht
wurden, eine besondere demographische Expertise gab, die ihresgleichen suchte-
Uber die zweifellos recht komplizierten Regelungen wiissten wir gerne meht,
doch spricht viel dafiir, dass so etwas auch nur in Athen méglich war, denkt man
an die lange Erfahrung mit derlei Verfahrensformen. Inhaltlich ordnete sich dié
Einfiihrung der beiden neuen Heroen, die nicht der Vergangenheit, sondern def
lebendigen Gegenwart angehorten, in ein Ensemble kommunikativer Akte ein
mit denen die Polis Athen ihr Verhiltnis zu bzw. ihre Verbundenheit mit den
neuen Machthabern zu definieren versuchte. Mehr noch: Die Auswahl der neuenl
Phylenheroen erfolgte nicht wie bisher durch die Pythia in Delphi, sondern durch
die Biirger selbst - wenn auch mit den Machthabern im Hintergrund. Die Maf
nahmen und z. T. nicht unerheblichen Eingriffe in bestehende Strukturel
machten zusammen genommen Antigonos und Demetrios bis in den Alltag hi-
nein fiir die Biirger présent. Auch wenn nur ein Teil der Biirgerschaft den neué?
Phylen angehorte und sich nur fiir einen weiteren Teil die Bouleutenzahl in ihrem
Demos dnderte, waren von der Umstellung vom Dezimal- auf das Duodezimal®
system doch alle betroffen. Die untersuchten Vorgénge sprechen auRerdem da-
fiir, dass trotz einer nachlassenden inschriftlichen Praxis von einem Niedergan$
der Demen und Phylen seit dem ausgehenden 4. Jh. keine Rede sein kann.’’

Anmerkung: Fiir Hinweise, Diskussionen und Lektiiren danke ich Steffen Di€
fenbach, Martin Dreher, Boris Dreyer, Peter Funke, Matthias Haake, Johann€és
Hahn, Hans Lohmann, Jiirgen Malitz, Christian Pietsch und Werner Rief, fiir die
Korrektur Philip Krivitsch, Gabriele Schaffner und Roman Walch.
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