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CATULL UND DER JUGENDSTIL.
ADAPTIONEN CATULLS UM 1900
IN KULTURZEITSCHRIFTEN'

Abstract

From antiquity to the middle of the 20th century Catullus wasn’t part of the ca-
nonical Latin authors. Since the end of the 18th century he could therefore be
used as a representative of the “other” antiquity and also as a representative of
a non-classicist antiguity, especially he conld be played off against the traditional
teaching of Latin in the German gymnasia. How this worked will be demon-
strated by four examples, that were published ca. 1900 in the German journal
“Die Jugend”, which gave the “Jugendstil” (“art nouvean”) its German name.
Two of them are more or less paraphrasing the Catullan original, the remaining
two simulate an exchange of letters between Catullus and the moderns. In this
persepctive Catullus provides the keywords for the concept of love, sexuality and
literature without moral restrictions.

Keywords: Catullus; Translation; 1900; Jugendstil (Art nouvean); Counter-clas-
sicism.

Vivamus mea Lesbia, atque amemus,
rumoresque senum severiorum
omnes unius aestimemus assis!

Selten ist in der antiken Literatur (und nicht nur in ihr) die Jugend-
lichkeit emphatischer betont und schirfer gegen das Alter ausgespielt
worden als in diesen Anfangsversen von Catulls? oft zitiertem und in-

1 Die hier vorgelegten Uberlegungen gehoren in den Kontext meiner Untersuchungen zur iiber-
setzerischen Rezeption der lateinischen Literatur, wie sie in SCHMITZER 2016 und SCHMITZER
2018 fiir Ovid publiziert sind. - Zur Bibliographie der Ubersetzungen antiker Literatur siche
demnichst die online-Datenbank Deukalion, die im Rahmen des Berliner Sonderforschungs-
bereich , Transformationen der Antike* (2005-2016) entstanden ist und sich zum Zeitpunkt der
Abfassung dieses Beitrags im letzten Stadium vor der Publikation befindet.

2 Siche v.a. die Beitrige in SKINNER 2007, auflerdem GAISSER 2009; immer noch niitzlich ist
SCHMIDT 1985, wihrend HOLZBERG 2002 nicht in allen Teilen konsensfahig ist. Jiingste Beitrige
zur Text- und Rezeptionsgeschichte finden sich in Kiss 2015, darunter zu Giorgio Pasquali
(Giuseppe Gilberto BIONDI, S. 29-52), Pontano (Julia Haig GAISSER, S.53-92) und Nikolaus
Heinsius (Antonio RAMIREZ DE VERGER, S. 93-106). Zu Fragen der Einzelerklirung siehe immer
noch KROLL 1989 sowie SYNDIKUS 1984/1987.



312 Paideia LXXIV (2019)

terpretierten basia-Gedicht (5,1-3)3. Wahrend die raison d’étre des ro-
mischen Staates in der Betonung des Althergebrachten und des Alters
als Tugend beruhte — moribus antiquis res stat Romana virisque (so der
von Cicero in De re publica 5,1 zitierte Ennius [ann. 156 Sk.])4 -, repri-
sentierten die Neoteriker mit Catull an der Spitze eine gegenliufige Stro-
mung, die sich von diesen gerontokratischen Ziigen in Rom absetzen
wolltes. Sie befanden sich damit unwillkiirlich im Zentrum eines gene-
rellen politischen und gesellschaftlichen Prozesses, der im griechischen
Raum seit dem jugendlichen Welteroberer Alexander dem Grofen die
traditionellen Verhiltnisse verkehrt hatteé, wihrend in Rom bald nach
Catull das Auftreten Octavians annos undeviginti natus (Mon. Anc. 1)
dem nur wenig nachstehen sollte7.

Catulls tatsichliche oder vermutete Opposition gegen die etablierte
Literatur und das gesittigte Rom, die in der Forschung und der popu-
laren Literatur (bis zu Thornton Wilder® und dartber hinaus) oft genug
zum Thema worden ist, machte thn zu einem geeigneten antiken Refe-
renztext fur Intellektuelle, wenn es galt, verkrustete Strukturen hinter
sich zu lassen und ein neues Terrain zu erobern?. Daftir zunachst nur ei-
nige wenige Beispiele: Johannes Secundus (1511-1536) niitzte Catulls
basia-Gedicht als Ausgangspunkt fiir seinen eigenen basia-Zyklus, mit
dem er die Liebesthematik innovativ in der neulateinischen Literatur si-
tuierte’ Ahnlich intensiv wie im Humanismus war das Streben nach Er-
neuerung der Literatur im ,,Sturm und Drang®, und just in einem der
bekanntesten Texte dieser Epoche, in Goethes Werther, spielt auch der
Catull-Bezug eine nicht unbetrichtliche Rolle™™. Auch die Suche nach

3 Sehr konventionell und ohne Blick auf die gesellschaftlichen Implikationen interpretiert von
SYNDIKUS 1984, S. 92-96.

4+ Vgl. dazu die Beitrige in BRAUN - HALTENHOFF - MUTSCHLER 2000, zur Fortentwicklung bei
Catull siehe ZIERL 2003.

s Vgl. LYNE 2007.
6 Siche HOLSCHER 2009.

7 Vgl. SCHMITZER 2008, S. 147-150. Siche dazu auch SCHMITZER 2010 tber Julia, die Tochter
des Augustus, die ihrerseits mit der Betonung ihrer Jugendlichkeit gegen den princeps oppo-
nierte.

8 ARKINS 2007; HILD 2011.
9 Knapper, namensreicher Uberblick iiber die Rezeptionsgeschichte bei VON ALBRECHT 2012,
S. 300-302.

10 Vgl. die Beitrige in SCHAFER 2004, S. 225-300, bes. VOGT-SPIRA 2004. Zum Fortwirken dieser
Thematik siche HINZEN 2015, bes. S. 287-390; zu Giovanni Pontano als Vorldufer die Beitrige
in BAIER 2003, bes. VOGT-SPIRA 2003.

11 Vgl. SCHWINDT 1997.
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einem Archetyp fiir unvergingliche und unbedingte Liebe fiihre immer
wieder auf Catull zurick?2.

Entsprechend seinem dissidentischen Image gehért Catull seit der
Antike nicht zum schulischen Kerncurriculum des Literaturunterrichts.
Nur zégernd und in purgierter Form gelangte er in der Frithen Neuzeit
in den erweiterten Kreis der Schulschriftsteller’3. Und erst nach der
Mitte des 20. Jahrhunderts wurde er im deutschsprachigen Raum selbst-
verstandlicher Teil des lateinischen Lektiirekanons'. Denn der traditio-
nelle Lateinunterricht an den nach den Humboldt’schen Reformen
entstandenen deutschen Gymnasien war im 19. und auch 20. Jahrhun-
dert tief vom Klassizismus gepragt, die Dichtungslektiire fand ihr letztes
Ziel bei Vergils Aeneis und den Oden des Horaz, wozu Catull nur
schwer zu passen schien.

Gerade diese fehlende Kanonisierung aber eroffnete neue Optionen
(vergleichbar den Rezeptionsschicksalen Petrons, Lukians oder von’
Ovids Ars amatoria): Catull konnte als freier Geist, als Autor, der auch
nicht vor obszéner Sprache zuriickschreckte, als einer der ,Erfinder®
unbedingter Liebesleidenschaft (und damit als Anti-Cicero und Anti-
Cato) gerade bei denjenigen reiissieren, die zwar in der Schule mit Latein
in Verbindung gekommen waren, aber sich nun von der wilhelminischen
Moral und deren Hiitern abkehrten. Paradoxerweise konnten ithnen bei
dieser Abkehr gerade ihre auf traditionellem Weg!s erworbenen Latein-
kenntnisse hilfreich sein'®,

Wie das konkret aussah und wie Catull als Reprasentant einer ,an-
deren“ Antike verstanden werden konnte'7, wird etwa bei Klabund

12 Siehe z.B. zu Alfred Tennyson aus viktorianischer Zeit HILD 2014.

13 Vgl. die Belege bei PAULSEN 1896, die zwischen Aufnahme in purgierter Form und vehemen-
ter Ablehnung changieren. Auflerdem HOLTERMANN 2003, S. 16.

14 Siche die Belege bei KIPF 2006. Eine Momentaufnahme aus Italien bietet GARDINI 2016,
S.33-38 (= 2017, 8. 37-45).

15 Ein gerade wegen seiner Beiliufigkeit instruktives Beispiel fiir die Defizite des kaiserzeitlichen
Unterrichts in den Alten Sprachen findet sich bei Kurt Tucholsky, Ein Kind aus meiner Klasse
(1925) (https://www.textlog.de/tucholsky-kind-klasse.html):

»Latein: Es wurde gepaukt. Ich habe nie einen lateinischen Schriftsteller lesen kénnen.
Griechisch: siehe Latein.”

16 Zur Catull-Rezeption in der aktuellen italienischen Erzihlprosa siche BONVICINI 2011. Die
Coma Berenices wurde von SIMON 1984 auf Franzosisch adaptiert und von Kling 1997 zusam-
men mit anderen Gedichten auf Deutsch (kritisch dazu MULLER 1998) nachgedichtet (vgl.
KNOBLICH 2014, S. 67-102). Auch in der ambitionierten Ubersetzungsanthologie SCHROTT
1997 ist Catull vertreten, vgl. SCHMITZER 2003 sowie KNOBLICH 2014, S. 103-117.

17 Vgl. allgemein KRASSER 2013, S. 271-273.
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(Pseudonym fiir Alfred Henschke, 1890-1928)™® In der gegen Ende sei-
nes kurzen Lebens erschienenen ,Literaturgeschichte® (zuerst 1921)
wird deutlich, wie Catull und Petron in dieser Perspektive eben nicht
die kanonischen Autoren einer fast 2000jihrigen Tradition sind , sondern
als Dissidenten erscheinen, die den Dissidenten spiterer Generationen
geistesverwandt sind'?:

Einen echten und groflen Dichter hat Rom in Catull (t 54 v.Chr.) her-
vorgebracht. Die Richtung, der er angehorte, hat eine lateinische Dich-
tung tiberhaupt erst begriindet ... Aber das wenige (scil. was von Petron
erhalten ist) ... geniigt, ihm neben Catull den hochsten Platz in der la-
teinischen Dichtung anzuweisen.

Klabunds literarisches Schaffen wurde wesentlich von intellektuellen
Zirkeln geprigt, wie sie sich um die Zeitschriften ,,Pan®, ,Die Jugend®
oder den ,Simplicissimus“ gruppierten, wo er seine ersten publizisti-
schen Schritte unternahm. Insofern ist es ein gliickliches Zusammentref-
fen und ein Beleg fiir die Kontinuitit, dass schon einige Zeit zuvor, um
das Jahr 1900, Catull in vier kurzen Stiicken in der ,Jugend“ zum Ge-
genstand geworden war. ‘

Die ,Jugend“?°, die dem ,Jugendstil“?* seinen Namen gab, ist neben

der satirischen ,illustrierten Wochenschrift Simplicissimus“22, die wich-
tigste Publikation fur den Kampf gegen die Erstarrung und den rigiden
Moralismus der deutschen Kaiserzeit unter Wilhelm II. Sie versuchte,
dem ein neues und ganzheitliches Konzept von Literatur und Kultur,
ein Konzept des Aufbruchs, entgegenzusetzen.
Die ersten beiden dieser Texte stammen von Gustav Kiihl (1869-1906),
der im biirgerlichen Beruf Bibliothekar im Kunstgewerbemuseum Berlin
war, sich aber auch als Autor z.B. von Biichern iiber Eduard Mérike und
Detlef von Liliencron betatigte und vor allem in den Jahren um 1900
groflere publizistische Aktivitit entfaltete?3.

18 Riidiger FROMMHOLZ, Nene Deutsche Biographie 8,1969,S. 557-559, s.v. Henschke, Alfred.
19 KLABUND 1929, S. 63 und 65.

20 Als Digitalisat zuginglich unter http://www.jugend-wochenschrift.de - Zu Ovids Ars ama-
toria in der ,Jugend® siche SCHMITZER 2018.

21 Vgl. JOOsT 1980, S. 1-§; 84-91.
22 Als Digitalisat zuginglich unter http://www.simplicissimus.info.

23 Die sparlichen Angaben zu seiner Person stammen aus dem Eintrag der Deutschen Natio-
nalbibliothek (http://d-nb.info/gnd/1165929319).
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http://d-nb.info/gndZi
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In der Nr. 44 (1899, 710) der ,,Jugend® verotfentlichte er dieses Ge-
dicht?4:

Nr. 44

Cafull-Sderze
Don Bujtav Rilbt
1. Der Didyterling
(€holiambifdy)
Du tennft, mein licber Heing, den quien
Miefhaber :
Ein netter Menfdy foweit, ein Banptaefellfdafter,
Mur leider Gottes andy Derfefdymied, und
wie fendytbar!
Wenn idy tagiven foll 1 ein Stiider sehntanfend
Sewifi! denn Petnen 185t er untern Tifdy fallen,
Und jede Kleinigfeit vervdth den Liebhaber:
Bunifarbige Initialen, feidne Einbinde,
Japanifdes Papier die ganse AUuflage.
Tun fbidaft Dun anf: Der witsige Gefellidhafter
Hitefibaber, er entpuppt fidy als ein Steintlopfer,
Ein Fiegenhict, ein . . . Jeglicher Dergleich
fdbeitert,
Wie foll man das exPliren? Dort das Mionocle
Md Pointen, Siifhols, Sdnnrrbart comme
il faut, {duneidig —
1nd bier ein T3lpel, aeiftlos wie ein Beufdober,
Sobald er’s mit dem Didyten frieat. Und,
merfwiicdia,
Der Hunde Feunt fein hiheres Glid als
Sdyriftfiellern
1nd fmiet befeliat vor fich felbft —
Genielrilppel!
Indef, wer mweif! am Eude bin andy idy
gleidbfalls
Nad find wic alfe irgendmworin Michabers.
Uatiiclidh! Jedem wadelt “ne Gehirnfdranbe,
Mid Wiemand fann fidy felbft von hinten
anguden,

Suflenus iste, Vare, quem probe nosti, | Homo
est venustas et dicax et urbanus | Idemque
longe plurimos facit versus. | Puto esse ego
illi milia aut decem aut plura | Perscripta,
nec sic ut fit in palimpsestos { Relata; chartae
regiae novae libr, | Novi umbilici, lora, rubra
membrana, [ Derecta plumbo ¢t pumice omnia
acquata, | Haec cum legas to, bellus ille et
urbanus | Suffenus unus caprimulgus aut
fosser | Rursus videtur: tantum abhorret ac
mutet, | Hoc quid putamus esse? Qui modo
scurra [ Aut si quid hoc venustivs videbatur, |
Idem infaceto est infacetior rure, | Simul
poemata attigit; neque idem umquam | Aeque
est beatus ac poema cum scribit: | Tam
gaudet in se tamque se ipse miratur, | Nimirum
idem ommes fallimur, neque est quisquam, |
Quem non in aliqua re videre Suffenum | Possis ;
Suus cuique attributus est error, | Sed non
videmus manticae quod in tergo est

o

YTeues von Scvenifjimus

Sereniffimus wird vow cimem benad)barten
Pringent beiudit  Diefer, ein Literaturfeeund,
bringt bei Tiid) das hee
fprdd) — man benfe! —
auf Werbart Haupt
mann.  Dabei richtet
ot it Sereniifinms die
Frage: . Haben Turdys
taudt idhon ,Ror Sone
nenaufgang’ gelden ?”
Loy Semenanigong
w W nein! Jit audy
widt nothwendlg, &b,
babejaam Tage Jeit
genug baju” W.P,

e JUGEND

Windr3schen

Rus dem Tagebud) cines
Nefruten-Offiziers
Don §reiberr v. Schliche.

13, ©OFtober,
Die {ddnen Tage, die wir armen Sol
daten nidyr in Uranjucs, fondern Gotr weiff
wo in weldem Pofemudel jubringen, find
nun voriber. Die foldarenlofe, die Féfilidhe
Jeit it nun su Ende, dbermorgen Fommen
die AeFruren, Niir graur vor ihmen, AUber
was Flage iy, der morgige Tag aehdee ja
nod mir. b werde den Tag feftlid be

geben,
14. OFrober.
Mie ift fo, als wenn id heure im Ba
fine erwas vicl gereunfen harre, miv ift nidyr
fans extea, follre das ven dbemdry des Greno
Fommen? 3Jum criten Mial in meinem Leben
habe i den Scefr, den iy trank, gleid) be
jablt — id bin billix daven gcfommen,
id habe die Undeven bei dem Rnobeln mir
der pamyen Jedbe bineingelege.  Morgen
Fommen die Rebruren — mir graut vor
ibnen,
15, ©Frober.
Sie find da. Entfeplidy.
18, ¢Frober.
Sie find immer no® da, obgleid id fic
i L7 af don swanyigraufend
mal sum Teufel gewinfdr habe,
17. OFrober.
Sie bleiben, id febe o8 cin. Jd ene
ache meinem Gefdic nide und muff aud
in diefem Jabr verfuden, aus der Foitd
mirten Heerde, dic auf dem Rafernenbof

J. Dies (Manchen)
7!0

1809

berumlzufr, Soldbaren su maden. Va, fic
follen es gut bei miv baben, jie follen die
Engel im LHimmel pfeifen héren, wenn fic
ibre vecbammre Prlide und Sduldigfeir
widt thun,
18, OFrober.

Heure babe id von meinem SHauprmann
oen erfien UnpAf beFommen, Er fielire
mid) dariber sur Hede, daf der NMleiew —
cinem Micier entgeht Fein ReFouten-Offiyier
— die Vafe midir genau hber dev Rnopf
veihe reage. Mieiee's Wale ift gevade, gany
gerade und fie fine thm audy mirren im Se-
fidbr. Es wied cin Leidres fein, die Wafe
mit der Bnepfeeibe in EmElang su bringen

. OFrober.

Mieier's Vlafe fige mmee nod (dref.
3 beFam heure den yweiren Rihfel, und in
langerer Yede fenre der Hauprmann miv
auseinander, dafi e Meier’s Wafe nun bald
am ridtigen Sled 3u feben winfde. Aud
fonft war der Aduptling febr wenig u
frieden, nady femer Micinung miifiten dic
AeFruren {don viel weiter fein. Wie der
Hauprmann 3u diefer Memung Fomme,
miv ein volltandiges RNathfel. YDie man
von einem neugeborenen Rind mdyr verlan:
pen Fann, daf o8 auf Sreclien dber den
liagarafall gebr und feine Elreen i ance
Sdublaree vor fid herfdicbe, 1o Fann man
aud® von cinem YeFruren nidr vevlangen,
dafi er nad Paum vicesehn Tagen {don
weift, wasu ev vom lichen Secvgorr feine eine
selnen Glicdomafen beFemmen bat. Unfere
Leute find fdwer, febr fdwer von Begriff.
Rann man cs thnen verdenFen? Jd bilde
miv gevade midr em, Fliger yu fen als
irgend cin anderer Menfd, id glaube aber
die flie cinen  SeFondleurnant  ndthigen
aciftigen FabigPeiren su baben und mir der
Jeit andy nody cinmal ein mitrelmagiqer
Rompagniediel w weeden — cin  Quree”
Rompagniedief weeden 3u wollen, it cin
Unding, denn gute Kompagnicdefs gibr e
iberbaupt mide, wenigitens midt nady An.
fibt der Vorgefegren. Yun bin 1d in's
Philefopbiven geFommen und babe, ohne
mit Uriadne, aeborene von Beeta, verwande
ober verfdwiegert su fein, den von ibr e
fundenen Yaden vevloren. Halr, id weif,
was id fagen wollte. Mlan davf s den
AeFruten mde veedenfen, daf fie nide Alles
verjiehen, was die Voraefegren ibnen jagen
— ity veritehe 3. B. aud nide Alles, was
mir gefage wird, Eeit neulidy bicle mir
mein Obert cine donnernde Srrafrede, weil
i, obne die Handfdube angeyomen 3u baben,
auf der Strafie gegangen fei, und wabrend
der Rommandeur midy becuntermadire, als
ob i das Vaterland
in  (Befabr pebradu
barre, dadre idh: I
verfiehe Did nide, wie
Fann man fid nue we.
aen folder Rlcinigheir
aufregen? YDie Pann
man fid dbechaupr
nur aufregen,”

15, Wovember,
Wenn  das  lange
nody fo weirer gebr,

24 Den Texten beigegeben ist jeweils der lateinische Originalwortlaut von Catull. 22 und Catull 14.
Bei Catull. 14 haben sich nur in Vers 19-20 Fehler eingeschlichen: Curram scrinia: Caeisos (recte:
Caesios), Aquinos, Suffenum / (die Versgrenze gehort vor Suffenum gesetzt). - Zum For-
schungsstand siche SKINNER 2017, S. 241-243 und 247.
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Catull-Scherze
Von Gustav Kiihl
I. Der Dichterling
(Choliambisch)

Du kennst, mein lieber Heinz, den guten Mifhaber:
Ein netter Mensch soweit, ein Hauptgesellschafter.
Nur leider Gottes auch Verseschmied, und wie fruchtbar!
Wann ich taxiren soll: ein Stiicker zehntausend
Gewifl! Denn keinen lifit er untern Tisch fallen,
Und jede Kleinigkeit verrit den Liebhaber:
Buntfarbige Initialen, seidne Einbinde,

Japanisches Papier die ganze Auflage.

Nun schligst Du auf: Der witzige Gesellschafter
Mieflhaber, er entpuppt sich als ein Steinklopfer,
Ein Ziegenhirt, ein ... Jeglicher Vergleich scheitert.
Wie soll man das erklaren? Dort das Monocle

Und Pointen, Siiffholz, Schnurrbart comme il faut, schneidig -

Und hier ein Tolpel, geistlos wie ein Heuschober,

Sobald er’s mit dem Dichten kriegt. Und merkwiirdig,
Der Kunde kennt kein hoheres Gliick als Schriftstellern
Und kniet beseligt vor sich selbst - Geniekrippell
Indef}, wer weifl! Am Ende bin auch ich gleichfalls

Und sind wir alle irgendworin Mieflhabers.

Natiirlich! Jedem wackelt die Gehirnschraube,

Und Niemand kann sich selbst von hinten angucken.

4
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Suffenus iste Vare quem probe nosti

homo est uenustus et dicax et urbanus

idem que longe plurimos facit uersus.

puto esse ego illi milia aut decem aut plura
perscripta nec sic ut fit in palimpseston
relata cartae regiae noui libri

noui umbilici lora rubra membranae

derecta plumbo et pumice omnia aequata.
hoc quid putemus esse. qui modo scurra

aut si quid hac re tritius uidebatur

idem infaceto est infacetior rure

simul poemata attigit neque idem umquam
neque est beatus ac poema cum scribit

tam gaudet in se tam que se ipse miratur.
nimirum idem omnes fallimur neque est quis-
quam

quem non in aliqua re uidere Suffenum
possis. suus cuique attributus est error

sed non uidemus manticae quod in tergo est.

Das Gedicht ist (in der Terminologie Theodor Verweyens?$) eine

Kontrafaktur von Catulls Carmen 222¢: Die antike Dichtungs- und
Dichterkritik wird (unter Beibehaltung des originalen Metrums) durch
die Polemik gegen einen zeitgenossischen Literaten ersetzt — in beiden
Fillen handelt es sich wohl um ein Pseudonym oder einen mit Indivi-
dualnamen versehenen Typus. Aus Suffenus?” wird etymologisch durch-
sichtig ,Miflhaber“, aus dem Adressaten Varus ein nur mit dem
Vornamen ,Heinz“ bezeichneter Freund. Die Tendenz bleibt erhalten:
Es geht um die Abrechnung mit den poetischen Fahigkeiten des Ge-
scholtenen, die in eklatantem Widerspruch zur luxuriosen Ausstattung
seines Gedichtbuches stehen. Dass duflere Form und poetischer Inhalt
harmonisch zueinander zu passen haben, ist ein Thema, das Kiihl auch
sonst umtreibt?$ und fiir das er in Catull einen antiken Geistesverwand-

25 Siehe als konzentrierte Zusammenfassung der Forschungen Verweyens seine Vorlesung
,Theorie und Geschichte der Parodie“: http://www.erlangerliste.de/vorlesung/ parodiell3.html.

26 Vgl. SYNDIKUS 1984, S. 154-160.
27 KROLL 1989 ad loc.

28 Vgl. etwa seine einschligigen Beitrige KUHL 1901 und 1901a. Der bekannteste und radikalste
Text, der sich gegen die gedanken- und funktionslose Verwendung von Schmuck und Ornament
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ten zu finden glaubte, ohne dass carm. 1, wo die duflere Gestalt von Ca-
tulls libellus genannt ist, explizit aufgerufen wiirde. Catulls Suffenus
wird so zum Reprisentanten der auf das Auflerliche fixierten Gesell-
schaft der Kaiserzeit (Monokel, Schnurrbart etc.) transformiert, der aber
tiberhaupt kein Talent zum Dichten hat.

Diese Modernisierung des Gedichts?? iibertrifft phasenweise noch
Catulls Schirfe. In Vers 17 geht Kithn deutlich iiber Catull hinaus, da
der Neologismus ,,Geniekriippel“3° bei Catull kein Gegenstiick hat, der
sich im ganzen Vers iiber die Selbstverliebtheit des Suffenus auslisst.
Auch mit ,jedem wackelt die Gehirnschraube® {iberbietet Kithn den Ca-
tull, der nur von suus cuique attributus est error spricht. Das entspricht
auch weiteren Kolloquialismen ,,Stiicker zehntausend®, ,,mit dem Dich-
ten kriegt, die eventuell die Fallhohe zwischen Anspruch und Wirk-
lichkeit darstellen sollen, aber im antiken Vorbild aus stilistischen
Griinden undenkbar sind.

Ebenfalls um abzulehnende Literatur geht es im zweiten der Catull-
Scherze (Jugend 1899, Nr. 47, 763):

Catull-Scherze
Von Gustav Kiihl
I1. Mit Dank zurick

ni te plus oculis meis amarem
iucundissime Calue munere isto

Deine Dedication, mein stifer Willi —
Hitt ich Dich nicht so lieb, ich kann Dir sagen,

Kerl, ich wiirde Dich hassen wie Othello!

Denn ,,was that ich Dir,“ Mensch, daft Du mit solchem
Wust von Literaturschund mich zu Tod qualst?

In die Holle mit ihm, der Dir das bléde

Miserable Zeug da aufgehalst hat!

Sollte freilich der Journalist, der Maier,

An den interessanten Novititen

Schuld sein, wie ich vermuthe — gratuliere!

Denn Dein Eifer ist nicht umsonst gewesen.

Dieses elende Jammerbuch, gerechter Himmel,
Schenkst Du zweifellos Deinem Herzensanton

Nur, damit er noch diesen Tag krepire.

Grad‘ am Karneval, mitten in der Festzeit.

Doch Du kommst mir nicht so davon, Du Schlingel!
Morgen lauf ich in alle Biicherliden,

odissem te odio Vatiniano

nam quid feci ego quid ue sum locutus
cur me tot male perderes poetis.

isti di mala multa dent clienti

qui tantum tibi misit impiorum.

quod si ut suspicor hoc nouum ac repertum
munus dat tibi Sulla litterator

non est mi male sed bene ac beate

quod non dispereunt tui labores.

di magni horribilem et sacrum libellum.
quem tu scilicet ad tuum Catullum
misti continuo ut die periret
Saturnalibus optimo dierum.

non non hoc tibi false sic abibit

nam si luxerit ad librariorum

wendet, ist die auf die Architektur fokussierte, wohl 1910 entstandene Abhandlung Loos 1962
»Ornament und Verbrechen®.
29 POISS - KITZBICHLER - FANTINO 2016, S. 386-387.

30 Vor unserer Stelle findet sich das Wort m.W. (vgl. auch http://www.woerterbuchnetz.de) nur
bei BLEIBTREU 1890, S. 258, und zwar ebenfalls im Kontext der scharfen Ablehnung eines be-
stimmten Dichtungsstils.
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Und mit Julius Wolf und Heinrich Seidel,

Carmen Sylva und Friderike Kempner

Wird ich, wie sich’s gehort, mich revanchieren,
Scheert euch wieder nach Haus, von wo ihr herkommt,

Mir zum Arger, ihr lausigen Poeten!

Privat-Docent durdy farfaftifdhe Bemerfungen
die Beiterfeitserfolge fiir fidy in Anfprudy ndhme.
Der Dritte im Bunde fpricht nur menig, [§Ft
daffir nm fo mehr jeine melandyolifdyen Blide
redei.  Sie waren thm feit je frauen gegen-
iiber die ftdrfite MWaffe. Er ift [yrifdyer Dichter.

WAber meine Gerven,” fagt Srdaulein Edith
[ddyelnd, ,Sie verfbmenden mit mir Jhre Poft-
bare Feit und verjanmen Jhre Cigarre! Solde
Aufopfernng Fuue idy nimmer aebiihrend be-
lotyen "

Der Didter fenfst, der Belehrte [(Idpelt,
und der Ujeffor Hleidet feine Gedanben in die
fdydnen Worte:

oDas ®liict, in JIbrer ihe weilen sn
diirfen, ift an und fiir fidy {don eine Belohn-
ung !*

J!)ir beident Anderen {dylicfen ficy der Mein-
ung des geefirten Dorreduers volljtdndig am,
der fidy dadurdy oeramlaft ficht, einen neuen
Crumpf ausjuipiclen.

Qber idy mddite diefe Belohmung daunernd
= und fiir midy allein befigen,” fiigt er hingn.

LBang unfer Sall,“ beftitigen wieder die
Rivalen.

Sraulein Edith belujtiat der Wettfireit.

LDer Apfel des Paris,” fagt fle [Edelnd.
Jber jener Griedyenjiingling batte es leidyter,
als id. Er follte der Schnjten den Preis
suertheilen, Wenn id dody audy foldy' eime
Ridtfdnur hdtte, Ihren Werth abjumwdgenl®

LDie Schénheit des Nannes ift — der
Muth,” behauptet der Affefor. Er denft an
feine yahlreiden Menfuren. Seine beiden Cone
currenten haben nie einen Paulfboden befudpt.

LDec Muth?* fagt Srdulein Edith iiber-
legend. ,Ja, ja, — idy glaube, dafj Sie redyt
haben. XTun wohl, der Nluth foll entfdeiden!
Wer von Jhnen der muthigien That fiir
midy fihia ift, den will idy der Velohnung
als wiiedig eracpten! Ucberlegen Sie fidy's
aut, meine Berren. 2Wody heute Abend will
idy Jbre Antmwort héren!”

Dic junge Dame eilt in den BVallfaal juriid, —

Erft als das Sejt feivem Ende fidy
suneiat, verfammelt fie thre drei Ritter
wieder wm fidy.

o2, meine Bereen,” ruft fie iibere
miithia, ,jetit bin idy beveit, Jhre Ante
wotten ju bhéren.”

Einer nady dem  AUnderen Hindet
feinen Entidlug. Fuerft der Didter:

» 3 bitte den Mnth, — fiir Sie 3u
frecbenl”

w3 htte den Uluth, — fiir Sie 3u
todten,” fpridt der Uffeiffor wnd mift
feinent Dorvedner mit ehem Blide, als
wollte er ihn fofort anf Prumme Sibel
fordern.

Der Privat-Docent {dyweigt nody. Er
will durdy die Kunijtpaufe feinen Worten
mehr Eindrud fidern.
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curram scrinia Caesios Aquinos
Suffenum omnia colligam uenena
ac te his suppliciis remunerabor.
uos hinc interea ualete abite

illuc unde malum pedem attulistis
saecli incommoda pessimi poetae.

. JUGEND -

WBefermen Sie fidy aefdylagen, Berr Pro-
feffor * fragt Srdulein Edith,

o0, im Gegentheil, anadiges Friulein!
Jdy weiff, daf idy fiegen werde; denn idy, —
idy hdtte den Muth, — filr Sie gu leben!!”

Der Didyter und der Affeffor ladyen. Aber
das junge Midden wird ernft. Sie ift fo
geiftooll, daf fie fogar SelbfterPenntnify befityt.

LS midy an leben?  wiederholt fie
s0germd.  Sie denkt an die Dergangenheit, an
die Gegenwart und Fubunft. Als Wind der
Sdyredten ibrer Boune, ein Eigenfinn par ex-
cellence, verwdhut, verjogen, egoiftijh!  Jehit
eine Salon-Pflange, blendend, bejtechend; aber
feinem Witterungswedyfel Stand haltend! Und
Fiinftig ?  Uebecfittigt und doch nneridttlidy
in ibren Anfpriiden, nerods, verftimmt, un
befriedigt, — cine aus der Schaar der unvers
ftandenen Srauen, vieleidyt jtart aenna, fidy
31 befiegen, — oielleidyt anch — dem Unter-
gange aemeibt?!!

Ebith errdthet bei dem fdyredlidien Gedanten.
— Uber nod ift es ja Feit, Alles anders 3u
gejtalten! Der Profeffor hat ihr die AUugen
gedffnet, che es ju fpit war. Gott fei Dank!

Ste wendet fih 3u {hren Cavalieren uwnd
fagt in tdndelndem Con:

Wleine Beveen, idy danfe Ihuen allen
Dreien file Jhre Bemiihungen. I halte den
vont Ihnen fiir den Capferfien, der den Muth
hat, — fiir mid gu l[eben! Sie verdienen

den Preis, Herr Profeffor, und Sie follen ibn
erhalten! Die hidfte Velobnung, die idy Jhuen
gemdhren Fann, it das Derfpredhen, - daj
i) niemals Jhre Sran werdel” —

Der Biifer

Cafull-Sherze
Don ®ujtav Riibl

1. Mit Dank 3urlick!

Deine Dedication, mein fiifer WDilfi —
Bate' idy Dich nidht fo lieb, idy fann Dix fagen,
Herl, iy wiirde Didy baffen wie Othello!
Dennt ,was that idy Dir,” Nlenfdy, daf Du mit
foldyem
Dujt von Literaturidund ming 5u Tod qudlft?
JIn bdie Bidtle mit ihm, der Dir das bldde
Miferabele Heug da aufaehalft hat!
Sollte freifidy der Journalift, der Ulater,
An den intereffanten Lovitdten
Schuld fein, mie i vermuthe — aratulire!
Denn Dein Eifer ijt nidbt umfonft acwefen.
Diefes elende Jammerbudy, gerechter Himmel,
Schenfit Du jweifellos Deinem Dergensanton
QWur, damit er nody diefen G:.:g Frepire,
®rad' am Harneval, mitten in der %cﬂjril.
Dody Du Fommit mir nidyt fo daven, Dn
Sdblingel !
Mlorgen lauf idy in alle Viiderldden,
Und mit JIulins Wolf und BHeinridy Seidel,
Carnen Sylva wd Sridevite Uempner
Wexd’ idy, wie fid’s aehdrt, mich revandhiren,
br hier aber, hinans sum Cempel! pacft eudy,
Sdeert eudy wieder “nady Baus, von wo ihr
herfommt,
Mir yum Werger, ibr laufigen Pocten!

[Ni te rlus oculis meis amarem, | Iucun-
dissime Calte, munere isto | Odissem te odio
Vatiniano: Nam quid feci ego gquidve sum
locutus, [ Cor me tot male perderes poetis?/
Isti di mala multa dent clienti, / Qui tantum
tibi misit impiorum, / Quodsi, ut suspicor, hoc
novum ac repertum / Munus dat tib: Sulla lit
terator, | Non est mi male, sed bene ac beate, [
Quod non dispereunt i labores. | Di maguoi,
horribilem et sacrum libellum?! | Quem tw
scilicet ad tuum Catullum | Misti, continuo ut
die periret / Saturnalibus, optimo dierum! |
Non, non hoc tibl, salse, sic abibit: / Nam si
luxerit, ad libraiorum / Curram scrinia : Caelsos,
Aquinos, Suffenum, | omnia colligam venena |
Ac te his suppliciis remunerabor. / Vos hinc
interea, wvalete, abite / illuc, unde malum
pedem  attulisti, / saecli incommoda, pessimi

poctae!]
&

Der Biisser

Verseih mir nidit, fchau mich micht an!
Drine Blite wdr’ nicht wohligethan!
Cafi mid) su Deinen §ifen finken;
Dreine Hand foll meine Thranen trinken.

Coff meine Thrdnen bis jum Rand
Sillen die Schale Deiner Hand,
Caff mid) vergehen vor Scham und
Schnen:
Dann folft Du midy taufen mit meinen
Thrénen . ..
Buge Salus
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Dieses Mal wihlt sich Kiihl das carmen 1431 als Folie. Er entfernt sich
in diesem Gedicht ein wenig weiter vom Originalwortlaut und von Ca-
tulls Duktus als im ersten Scherz, die wértliche Ubersetzung von nam
guid feci ego? ist durch Anfihrungszeichen markiert. Dennoch ist der
Text ohne Schwierigkeiten als ein auf die aktuellen Verhiltnisse ange-
wandter Catull zu erkennen. Ein deutlicher Unterschied zum antiken
Vorbild besteht in der Ausgangssituation, in der Aposiopese, mit der
sich der Dichter gegen ein Widmungsexemplar verwahrt, Dagegen be-
ginnt Catull gleich damit, seine Wertschitzung tiir Calvus zu bekunden,
die ihn trotz der Zumutungen davon abhiilt, den Adressaten mit vollem
Hass zu verfolgen. Der Name von Kiihns Adressaten (, Willi“, ver-
gleichbar dem ,,Heinz“ aus dem ersten Scherz) ist nicht zu erschlieflen,
ebenso wenig was sich hinter dem modernen Gegenstiick des litterator
Sulla, dem Journalisten Maier; verbirgt. Die Saturnalien werden inhalt-
lich passend zum Karneval. Und der Katalog der pessimi poetae, beste-
hend aus Caesios, Aquinos, Suffenum, wird mit den realen Autoren-
namen Julius Wolf(f), Heirich Seidel, Carmen Sylva und Friederike
Kempner aktualisiert. Diese vier Personen stehen fiir eine idyllische, aus
der Moderne flichende, kommerziell aber erfolgreiche Literatur32: Julius
Wolff bedichtete in Poesie und Prosa vor allem das Mittelalter, Heinrich
Seidel verklirte in ,Lebrecht Hithnchen® das Gliick des einfachen Le-
bens in der Verborgenheit, Carmen Sylva (das Pseudonym der deutsch-
stimmigen ruminischen Konigin Elisabeth) schrieb gefiihlvolle Gedichte,
Erzihlungen von mythischen Begebenheiten (v.a. aus Rumanien), Trau-
erspicle und Romane. Friderike Kempner schliefilich, der ,schlesische
Schwan®, schuf Gedichte von so umwerfender unfreiwilliger Komik,
dass die zahlreichen Parodien schon deshalb nur schwer von den Origi-
nalen zu unterscheiden waren, weil diese eben im Grunde genommen
kaum zu parodieren waren. Sie alle gehdren einer Art von Literatur an,
die von den sich der Avantgarde zuzurechnenden Autoren der Jahrhun-
dertwende zutiefst verachtet wurden, so dass sie sich als Mittel der Rache
bestens eigneten.

Kiihns primires Ziel ist nicht die philologische-wortgenaue Uber-
setzung eines antiken Dichters, sondern die Gewinnung eines iiber die

31 SYNDIKUS 1984, S. 133-138.

32 Siehe die Angaben in Killy Literaturlexikon, hrsg. von Wilhelm KUHLMANN, Berlin
2008/2012: Julius Wolff (https://dot.org/10.1515/vdbo.killy.7456), Heinrich Seidel (https://doi.
org/10.1515/vdbo.killy.6157); Carmen Sylva (https://doi.org/10.1515/vdbo.killy.o912), Friede-
rike Kempner (https://doi.org/10.1515/vdbo.killy.3190).
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Generationen hinweg verfiigbaren geistigen Verbiindeten. Das gilt noch
mehr fiir zwei poetische Episteln, die der ebenfalls der »Jugend® zuzu-
rechnende Albert Matthii33 im Jahr 1900 verfasste. Im Ersten dieser
Briefe inszeniert er Catull als Schreiber und sich selbst als Adressaten
(Die Jugend 1900, Nr. 45, 750):

Nr. 45 + JUGEND « 1900

scatullchen, Lieiby
I )ichte mit ihm fe
, das Briefchen, das die

einigen Gagen; |

130r,
Sehried
+O mein erzenscatullchen, T
Zauberweib befragt' ich
mir wieder zu gewinnen

€in thess
CIm ein
Dein versteinertes Merz. Da sprach die fle

Gleh bei wachsendem (Dlond hinaus in's Freie
Duthig ohne Gewand .
Prets du deinem Catullus
Ijin zur steinernen 1)
leon den Stein du, den k ¢
Hannst erwirmen mit deinem Llur und fihem,
{lird auch wieder das Iers, das steingewordne
Uleich dir werden und warm vom Dauch der 1
TInd ich that nach dem ((Tort des Zauberweibe
{Duthig ohne Gewand, so wie am lichsten

Stets ich meinem Carulichen war, s
Bin zur steinernen Tlerme des §
Schmiegte zitternd den Tieid an,
In das steinerne flngesicht und ha
s warm werdend
O mein Tjerz catulle e
CAXilst lna kilter und hirter scin als <Darmor

136r°, Hibertus, das Tiricfehen, das der @hans (cl
@agen; lies nnd t

Behrieh vor ei
wHalsches
€linen tiicht

chen, das ich ei

inupfen sollst
* ich Dir nicht,
Dich aufl da
yerz, das fllies griindiich
ist Dich ni liebt
Lesser, Ghorin, vers hll mein Freund §{lben

A, Matthi:

Foglictta

Lafie ibr midh, Gerfter. nidye rub'n > Uls jingit beim fddumenden Teunke
Unferes Wordens 1y fuf wdaend d Wigen Brun

Sriegt the verFlirr mir plénhid empor, Neoms Tempel und Palinen
Vignen und SHigel und du, hebre Lamp swmal

Pinien wieqten thr Haupr gleid inen Spandarren, o8 alubre
Scycioend dic Sonne und grof Gbern Janiculus her

Dein aud dadr’ 1d, die mir 10 vicle der lauliden YVidee
Lichlidge Miorgen und baf fengende Srunden verfdont

Bwig gleiden Gembiths, vol el opflidier Laune
Seete den befeudreren M ippin sum Rupie eit

Warit du ein veiyendes Rind. Wie fand dod das Hurden von Serah die
U, und das Halsdben wie fein, rérhhidy durddimmers und sare

YWehmuth mid, gedenf id an didh, o belde Foalierta
Webhmuth faft mid und fumm blid i sum Grunde des Kruns
Swer ift's bicr, fbwer lagter die Rufr fdwoer plewen die braunm
Sluthen mir ube g die las fdaucenden Lippen binab

e b emt und der Tranbe Mavme's

Whllig

F nden Ukr's aefdlirfe
Hevameree, dann ammurhigen Ganpes
CLODIA Karl Satzinger (Miachen) ’Du on lmu-um tem Mlund fanft und melodifdy dahin

Uber tm YTovden hier gleadit du dem Quell, dem ejraveren, dom alle

Tunteren Wegen des Froft's clline ml(l gela T\H\r

(atullus an Hlbertus

Bar’, Hibertus, ein lustiges @eschichichen
Lud
er (Tlodia, aten Dirnchen,

Von dem ich einst geliebt hab’,

Yimmer befang or ® 1l abrren \\\\Yl(uﬂ
(Tarullus, immer dic Thatem bl qdal adr, mmmer die ‘.l‘un er des Hicers
Wiemals teug b fem Lied auf weirauscolienden Wogen
Su dem I*rl'rhmrn Srrand hoher Uniterblider hin,

Max v, Sevdel

Dem Oat

©anz sein w Frerz gewidmet hatte.

Miene Clodia, die schndde mich verlassen

33 Albert Matthai (1855-1924) war Textredakteur der ,,Jugend“ (Illustrierte Moderne 2005,
S. 60) und betitigte sich gelegentlich auch selbst als Autor. Zweifelhafte Bekanntheit erlangte
er erst nach dem 1. Weltkrieg mit der unter dem Titel , Fichte an jeden Deutschen® (Offenbach
1922) publizierten Fortsetzung des Deutschlandliedes (,,... und im Ungliick nun erst recht ...“),
das die unverarbeiteten Erfahrungen des verlorenen Krieges und der aktuellen Besetzung des
Ruhrgebiets widerspiegelte.
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Catullus an Albertus

Hor’, Albertus, ein lustiges Geschichtchen

Von dem Luderchen, das ich einst geliebt hab’,
Von der Clodia, dem ausgedienten Dirnchen,
Dem Catullus, der narrische Catullus,

Ganz sein narrisches Herz gewidmet hatte.

Jene Clodia, die schnode mich verlassen

U m des albernen reichen Protzen willen,
Maocht’ ihr Herzenscatullchen, Leibpoetchen
Wieder haben und Nichte mit ihm feiern.

Hor’, Albertus, das Briefchen, das die Gans mir
Schrieb vor einigen Tagen; lies und lache!

»O mein Herzenscatullchen, Leibpoetchen!

Ein thessalisches Zauberweib befragt’ ich

Um ein Mittel, mir wieder zu gewinnen

Dein versteinertes Herz. Da sprach die Alte:
Geh bei wachsendem Mond hinaus in’s Freie
Muthig ohne Gewand, so wie am liebsten

Stets du deinem Catullus warst, so gehe

Hin zur steinernen Herme des Silenos!

Wenn den Stein du, den kalten seelenlosen
Kannst erwirmen mit deinem Blut und Athem,
Wird auch wieder das Herz, das steingewordne,
Weich dir werden und warm vom Hauch der Liebe.
Und ich that nach dem Wort des Zauberweibes:
Muthig ohne Gewand, so wie am liebsten

Stets ich meinem Catullchen war, so ging ich
Hin zur steinernen Herme des Silenos,
Schmiegte zitternd den Leib an, hauchte vielmals
An das steinerne Angesicht und harrte,

Bis warm werdend der Stein sich mein erbarmte.
O mein Herzenscatullchen, Leibpoetchen,
Willst Du kilter und hirter sein als Marmor?”
Hor’, Albertus, das Briefchen, das der Gans ich
Schrieb vor einigen Tagen; lies und lache!
“Falsches Luderchen, das ich einst geliebt hab’!
einen tichtigen Schnupfen sollst Du kriegen!
Schlimmres wiinsch’ ich Dir nicht, bei allen Géttern!
Schlecht verstehst Du Dich auf das Herz Catullchens,
Dieses griindliche Herz, das Alles griindlich
Durchempfindet und einst Dich nérrisch liebte.
Besser, Thorin, versteht’s mein Freund Albertus.”

A. Matthai
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Das ist nun keine Ubersetzung eines Catull-Gedichts, auch keine Pa-
raphrase, sondern ein lyrischer ,,Catull-Roman 34, der iiber die perma-
nente Krise der Beziehung zwischen Catull und Lesbia hinausreicht, ein
mogliches Fortsetzungsszenario entwirft und seinen Ausgang vom Car-
men 835 nimmt, in dem Catull sich selbst auf Dauer Standhaftigkeit ge-
geniiber Lesbia schwort (perfer et obdura), sowie von Carmen 7636, in
dem Catull (longum deponere amorem). Der verlassene Dichter — so die
Ausgangssituation des Gedichts — wird nun tberraschend damit kon-
frontiert, dass Lesbia (mit der traditionellen Auflésung des Pseudonyms
»,Clodia“37 genannt) zu ihm zurlickkehren mochte. Diese Situation
konnte aus carm. 109 herausgesponnen sein, wo zwar Lesbia nicht ge-
nannt ist, aber als denkbare Adressatin erscheint (1-2)38: iucundum, mea
vita, mihi proponis amorem | hunc nostrum inter nos perpetunmque fore.
Aber Matthiis Catull lehnt ab, kompromisslos oder auch sehr von oben
herab. Fiir diese Ablehung bedient sich Matthii selektiv catullischer
Diktion. Der ,nirrische Catull ist der vesanus aus carm. 7,10. Das ,fal-
sche Luderchen® diirfte auf die moecha putida (carm. 42) zuriickzufih-
ren sein, die Clodia an den Hals gewtinschte Erkiltung ist eine
Reminiszenz an gravedo frigida et frequens tussis (44,13)32. Der vergeb-
liche Liebeszauber fithrt allerdings eher in die Welt der Elegie. Silen und
Thessalien kommen zwar im Carmen 64 vor, aber in ganz anderen Zu-
sammenhingen, so dass eine Verbindung eher unwahrscheinlich ist. Die
zahlreichen Diminutive im deutschen Text imitieren untibersehbar ein
charakteristisches sprachliches Verfahren Catulls4.

Catull gibt in sich diesem Brief als unbeugsam. Da er von Lesbia ein-
mal enttiuscht wurde, wird er nie mehr zu ihr zurtickklehren. Die un-
bedingte Liebe vertrigt keine Unterbrechung und keine Reprise,
zumindest wenn dies von weiblicher Seite kommt4, Das weif Catull
und das versteht Matthai besser als jede Frau.

34 Vgl. SKINNER 2015, S. 200. Die Ubertragung der Gedichte in eine angenommene Biographie
des Dichters hat in der Catull-Forschung eine wenig gliickliche Tradition, vgl. etwa SCHWABE
1862 oder STOESSL 1977 (dazu schlagend T.P. WISEMAN, «JRS» 69, 1979, S. 161-168), sie gehort
in die Belletristik, wie zu Thornton Wilder. Siehe auch ZIMMERMANN 2008.

35 SYNDIKUS 1984, S. 104-111.

36 SYNDIKUS 1987, S. 21-30.

37 GAISSER 2009, S. 3-4; SYNDIKUS 1984, S. 17-33.
38 Vgl. TAKACS 200§; SYNDIKUS 1987, S. 124-127.
39 SYNDIKUS 1984, S. 234-2335.

40 Vgl. PLATNER 1895.

41 Vgl. die Worte von Dietrich Heflling in Heinrich MANNS ,,Der Untertan®, Leipziﬁ 1918,
S. 88, er konne kein Midchen heiraten, das moralisches Empfinden« verbiete es thm, ,das mir
ihre Reinheit nicht mit in die Ehe bringt®.
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Matthiis Antwortbrief (Jugend 1902, Nr. 2§, 414) beginnt damit, dass
die wechselseitige Zuneigung und das wechselseitige Verstindnis spie-
gelsymmetrisch aufgegriffen werden. Daraus entspinnt sich aber kein
erneuter Diskurs iiber Standhaftigkeit in Liebesangelegenheiten, sondern
es wird in einem weiteren Horizont abgehoben auf den Kontrast zwi-
schen der romischen Antike, in der eine freie Auffassung von Liebe und
Geschlechtlichkeit geherrscht habe, und der moralinsauren Gegenwart
der Kaiserzeit, in der das ,Muckertum“42, also die Verklemmtheit und
das Duckmiusertum, vorherrsche#3:

« JUGEND - 1902
Gedanken

Den , fosialen” Gefegaebern: wie wiebet ibr fliegen, wemn ibre freis
willig Famf, wie uns Dbcriditren, wom by vow Deven gibe! Aber fe
mitfit ibe geitofien und geivgen und jeber Tropfen endy entprefit werben —
yun: g @neafe babt ibe audy feine Freute an eurem SBobltbun.

Nr. 25

Die Nufgabe und Net bed newen und g en Wenfibenn wird fein
frel, Hibp und thicig m'e Auge febu, and die Welt.
nadit mdt mebr felt wnd geivemteriubtiy diblen, forr
ern, em Oiliuf Dot ndcbften Taged julicke, ju fiberfdfafen.

: Bermeidung ven Aufvedung ded

P Div Tuaendform ter Weite !
Hlbertus an (Jatullus = gebeimen Tount_eber Dex Vegebrlishleit nady dem Vevketeen,
okt vo; Habse Cardlasts Do st mte, o Hitabre Senidbbeit liegt i bev Gefunting und wird fidh nach augen
¥ i b it s eber mit Vibertinage maefteen. ke
Flter Hreund! Wlir verstehn uns ganz vorziiglich.

@riindlich lieben und hassen unsre Ijerzen,

Xjeidnisch ehrlich und giinzlich unvermuckert.

Ulie? Du swureest. Xch weiss, Du kennst das Ding nicht.
O Du @lileklicher, kennst nicht des Vermuckern!

Tiles, (Tatullus, und lache! Tetzt will ich Dir

{las erziiblen, cin lustiges @eschichichen

Wie der Student Willibald 3roblidh feinen lyrifch veran-
lagten Onkel su den verfdyiedenen Jabreszeiten anpumpt

I. Im friibjabr
Thenever, viclgeliebter Oufel!

Van dem muckernden Hmor, von dem Schelmen,
Der allmihlich die ganze {Telt vermuckert.

Zwar ist’s cigentlich noch der gleiche Schlingel,
Den, Catullus, Du keanst wie irgend einer.

Tdur ein Beuchler geworden ist er, der sich

Vor das Stellchen ein Feigenblatt geklebi hat
Wnd die Teuglein verdreht hinauf zum Ijimmel.
In den Xjinden ein Rosenkrinzchen baltend,
Hniet er hin und bekreuzt Glesichr und Brust sich,
Tallt ebete und sieht verfihrend fromm aus.

Bo bethdrt er das Ijerz der licben TWleiblein,
Ulnd die TTeiblein besorgen's dann den (Miinnlein,
X3eide werden vermuckert, ndmlich nirrisch:

Flles blihende Hleisch sie mdchten's tddten;
Oder decken es 2u, als wir's ein ©reuel.

Tydchst bedenklich erscheint ein nackier Busen;
TWInden, Schenkel und Xjdften sind entsetzlich;
Doch das S i bleiben die

Bbsen Zipfelchen grauenvoller Fnblick

Hiir vermuckerte Seelen! {Tehe, webe,

Dreimal wehe, wenn €{rz und Marmor ibnen
Solche schindlichen Yjeidendinge zcigen,

lie sie (Dutter Datur, die arg verderbte,

Tieider tiglich aufs neue lichelnd bildet.

Tmchen, lieber Clatullus, lass uns lachen :

wHKrieg den Zipfelchen 1% Das ist jetazt die Tosung
Al der niirrischen Teute, die nicht wissen,

Dass der muckernde flmor ihaen simmitlich

TYhre Edpfe verdreht har, dass die Hrmen

Alles schief und verschroben schen milssen.
Imchen, licber Clatullus, lass uns lachen,

Toass uns lieben und hassen recht von Tjerzen,
Teidnisch ehriich und ginzlich unvermuckert!
Aibert Matthii

F. Vallaton (Fari)
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1. Jm Sommer
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L Die 10elt wird fdéner mit jedem Tag,
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Willikald,

Das Zelchen der ZTeix

42 Zum zentralen Wort “Muckertum” siche https://www.dwds.de/wb/Mucker - etwa: “Duck-
miuser”, “einer, der sich nicht zu mucksen traut”, wobei auch der Nebenaspekt des Frommle-
rischen mitschwingt.

43 Vgl. auch SCHMITZER 2018, S. 453-459 zu entsprechenden Einschitzungen von Ovids Ars
amatoria in dieser Zeit.
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Albertus an Catullus

Recht so, lieber Catullus! Du gefillst mir,

Alter Freund! Wir verstehn uns ganz vorziiglich.
Grindlich lieben und hassen unsre Herzen,
Heidnisch ehrlich und ganzlich unvermuckert.
Wie? Du stutzest. Ich weiss, Du kennst das Ding nicht.
O Du Gliicklicher, kennst nicht das Vermuckern!
Lies, Catullus, und lache! Jetzt will ich Dir
etwas erzihlen, ein lustiges Geschichtchen

Von dem muckernden Amor, von dem Schelmen,
Der allmihlich die ganze Welt vermuckert.

Zwar ist’s eigentlich noch der gleiche Schlingel,
Den, Catullus, Du kennst wie irgend einer.

Nur ein Heuchler geworden ist er, der sich

Vor das Stellchen ein Feigenblatt geklebt hat
Und die Aeuglein verdreht hinauf zum Himmel.
In den Hinden ein Rosenkranzchen haltend,
Kniet er hin und bekreuzt Gesicht und Brust sich,
Lallt Gebete und sieht verfithrend fromm aus.

So bethort er das Herz der lieben Weiblein,

Und die Weiblein besorgen’s dann den Mannlein.
Beide werden vermuckert, namlich narrisch:
Alles blihende Fleisch sie mochten’s todten;
Oder decken es zu, als war’s ein Greuel.

Hochst bedenklich erscheint ein nackter Busen;
Waden, Schenkel und Hiiften sind entsetzlich;
Doch das Schrecklichste bleiben die verdammten
Bosen Zipfelchen - grauenvoller Anblick

Fiir vermuckerte Seelen! Wehe, wehe,

Dreimal wehe, wenn Erz und Marmor ihnen
Solche schandlichen Heidendinge zeigen,

Wie sie Mutter Natur, die arg verderbte,

Leider taglich auf’s neue lichelnd bildet.

Lachen, lieber Catullus, lass uns lachen:

»Krieg den Zipfelchen!” Das ist jetzt die Losung
All der nirrischen Leute, die nicht wissen,

Dass der muckernde Amor ihnen sammtlich

Thre Kopfe verdreht hat, dass die Armen

Alles schief und verschroben sehen miissen.
Lachen, lieber Catullus, lass uns lachen,

Lass uns lieben und hassen recht von Herzen,

Heidnisch ehrlich und ganzlich unvermuckert!
Albert Matthii
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Der klerikale Katholizismus, der im Bayern der Prinzregentenzeit
und damit auch in Miinchen das gesellschaftliche Klima bestimmte und
der politisch in der Zentrumspartei organisiert war, und die nicht minder
restriktive wilhelminische Moral standen in einem unaufloslichen Wi-
derspruch gegen die Auffassungen der intellektuellen Avantgarde44. In-
sofern ist Catull als Reprisentant einer paganen, dezidiert gegen die
damalige wie die gegenwirtige Sittenordnung rebellierender Autor eine
gute Wahl, um einen Verbiindeten zu gewinnen. Die Radikalitit des ,,un-
vermuckerten Empfindens, die im dritten und im vorletzten Vers 3
durch das Anzitieren des odi et amo (carm. 85)#5 in Anspruch genom-
men wird driickt sich auch in der sich vor Obszénem nicht scheuenden
Sprache Catulls aus46. Hinzu kommt das Lachen im drittletzten Vers,
das im Verb ridere, im Substantiv cachinnus47 und generell in der Invek-
tive4® sowie im aggressiven Spott zum Signet von Catulls Dichtung ge-
worden ist49 und an dem A. Matthdi nun partizipieren méchte.

Catull ist in diesem letzten Text in erster Linie nur noch Zuhorer und
Stichwortgeber, der den Klagen iiber die repressive Priiderie der Gegen-
wart ein Publikum schafft. Briefe in die Vergangenheit mit der Diagnose
der eigenen Gegenwart sind in der Weltliteratur nicht selten, am be-
rithmtesten sind darunter Petrarcas Epistolae familiares. In zeitgemifier
Form und mit satirischer Brechung reiht sich Matthdis Anverwandlung
in diese Ahnengalerie ein. Daran indert auch nichts, dass der nackte
Amor kein spezifisch catullisches Motiv ist, sondern sich eher in der Ele-
gie findet (Ov. am. 1,10,15-16)5°:

et puer est et nudus Amor; sine sordibus annos
et nullas vestes, ut sit apertus, habet.

Die vier hier besprochenen Texte fithren in punktuell unterschiedli-
cher, aber dennoch prinzipiell vergleichbarer Weise Catull aus Rom in

44 Vgl. https://www.literaturportal-bayern.de/themen?task=Ipbtheme.default&id=1020 sowie
vor allem KEMP 2017 iiber das aus dem Umkreis des ,Simplicissimus® 1901 in Miinchen ge-
griindete Kabarett , Die elf Scharfrichter®, das sich satirisch gegen obrigkeitsstaatliche Bevor-
mundung wehrte.

45 SYNDIKUS 1987, S. §7-60.

46 Vgl. LATEINER 2007; RICHLIN 2007.

47 BEARD 2014, S. 70-73.

48 KOSTER 1980, S. 282-293.

49 Vgl. BUCHHEIT 1976, S. 170 mit weiterer Literatur.

so Vgl. auch die allegorische Erklirung des Myth. Vat. II, 35: #nudus (scil. Amor) guia amoris
turpitudo semper manifesta est et nusquam occulta.
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die Welt des deutschen Jugendstils. Die beiden Verfasser sehen in Catull
den Archegeten ihrer dsthetischen, literarischen und gesellschaftlichen
Uberzeugungen, der mit seiner aus dem Optimismus der Jugend gebo-
renen Dichtung genauso in Opposition zu seiner eigenen Zeit stand wie
die modernen Autoren, die selbst aber alles andere als Jugendliche
waren, zu ihrer Gegenwart. Catulls freie, ,unvermuckerte” Sprache ist
zusatzlich attraktiv in einer Epoche, in der die Zensur (man denke nur
an die Affire um Frank Wedekinds ,,Lulu® in diesen Jahren) immer wie-
der die Autoren mit ihrem Bannstrahl treffen konnte.

Aus der Perspektive der Catull-Rezeption wird in diesen Texten die An-
tike gegen die Antike ausgespielt, die Antike des gymnasialen Schulun-
terrichts gegen die unkanonische Antike, die in den Lehrplianen dieser
Zeit allenfalls marginal einen Platz finden konnte. Ob das ein deutscher
Sonderweg (wieder einmal) oder Teil einer europidischen Stromung ist,
wire nun genauer zu untersuchen’?’.

Humboldt-Universitit zu Berlin ULRICH SCHMITZER
Institut fiir Klassische Philologie ulrich.schmitzer@staff.hu-berlin.de
Unter den Linden 6

D-10099 Berlin

st Vgl. den Uberblick iiber die neuzeitliche Catull-Rezeption in England und Amerika von
GAISSER 2009, S. 194-221.
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