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Fritz Moosleitner: Die Schnabelkanne vom Diirrnberg. Ein Meister-
werk keltischer Handwerkskunst. Hrsg. vom Salzburger Museum C. A.,
Salzburg 1985. Mit zablreichen Abbildungen. 112 Seiten. S 120,~.

In dem schmalen Band, der rechtzeitig zum hundertfiinfzigjihri-
gen Jubilium des Salzburger Museums erschien, wird ein beson-
ders beriihmtes Werk keltischen Kunstschaffens des 5. Jahrhun-
derts v. Chr. behandelt: die bronzene, mit Tierfiguren geschmiickte
Schnabelkanne vom Diirrnberg bei Hallein. Der Verfasser sagt,
daB dieses Fundstiick in keinem Schulbuch zur Geschichte Oster-
reichs fehle. Allerdings war es fiir einen Nichtfachmann schwierig,
sich griindlicher iiber dieses seltene Gefil im Museum Carolino
Augusteum zu orientieren. Deshalb wurde, um einen groBeren
Kreis von Besuchern der Sammlungen zu informieren, dieses Buch
geschrieben.

Das Buch bietet viel mehr als nur eine Vorstellung der Schnabel-
kanne selbst. Dieses geschieht selbstverstindlich in umfassender
Weise, indem nicht nur breit die Geschichte der Auffindung er-
zihlt, sondern ebenso die kiinstlerische Ausfithrung wie die Her-
stellungstechnik und — etwas kiirzer — die Funktion des GefiBles
behandelt werden. Dariiber hinausgehend wird aber auch das Um-
feld recht ausfiihrlich besprochen: der Diirrnberg als Zentrum der
Salzgewinnung in vorromischer Zeit mit Hinweisen auf entspre-
chende Fundplitze wie Hallstatt oder Bad Reichenhall, der Stand
der Erforschung seiner Denkmiler, die Entstehung und Ausbrei-
tung keltischen Kunstschaffens, Verbindungen mit den mediterra-
nen Hochkulturen etc. Das Ganze wird mit guten Bildern und
zahlreichen Anmerkungen belegt, so daBl besonders Interessierte
die Moglichkeit haben, sich weiter in den Fragenkreis zu ver-
tiefen.

In dieser kurzen Besprechung kann nicht auf die Einzelheiten
des gezeichneten Bildes eingegangen werden. Nur wenige kritische
Bemerkungen seien deshalb gemacht. Bei der Fiille der in diesem
Buch angesprochenen Tatsachen kann der Autor groBenteils nur
(.i.ie von zahlreichen Wissenschaftern erarbeiteten, heute gingigen
Uberlegungen sehr genau zusammenfassen. Manchmal, wenn die
Ansitze mehrerer Wissenschafter auseinanderklaffen, werden auch
verschiedene Meinungen referiert. Mitunter werden allerdings
auch Thesen eingeschoben, die noch nicht breiter diskutiert sind
und deshalb einer genaueren Begriindung bediirften. Beispielswei-
se sollen — nach der Haufigkeit ihrer Verbreitung (?) — die spithall-
stittischen Fibeln mit zurickgebogenem Entenkopf (Seite 54,
Abb. 47, 1-2), fir deren Chronologie die erstmalig mit Bildern
belegten Funde vom Hellbrunner Berg duBlerst wichtig sind, aus
dem Gebiet sudlich der Alpen kommen. In der Tat wird die Wie-
deraufnahme der Wasservogelsymbolik nicht im nordwestalpinen
Hallstattkreis wurzeln, sondern konnte in den hallstittischen
Gruppen der Siidostalpen einen Nihrboden gefunden haben. Doch
scheint es nach den Vergesellschaftungen, in denen diese Fibeln in

ltalicn auftauchen, problematisch, bei diesen Pre dukien, ,abgese
hen von einigen plumpen Nachahmungen™, nur an cine Werkstatt
zu denken, die im Siiden im venetischen Gebict gelegen haben soll.
Noch mehr lieBe sich anfithren, was Anregungen bringt, dem aber
auch bisweilen nicht uncingeschrinkt gefolgt werden kann. Man
bedauert richtig beim Lesen des Buches, dal3 in dem gesctzten Rah-
men dem interessanten Fragenkreis nicht detaillierter und mit aus
fithrlichen Argumenten nachgegangen werden konnte.

SchlieBlich werden auch viele, speziell den Diirrnberg betreften
de, hocherwiinschte Informationen und Uberlegungen geliefert.
Etwa wird mitgeteilt, daB in vielen Grabanlagen mehrfach nachein
ander Tote beigesetzt wurden, so da3 z. B. dic iiberlieferte Keramik
aus dem ,,Schnabelkannengrab* durchaus nicht mit der Kanne zu
sammengehoren mub, sie jedenfalls nicht datiert, sondern ebenfalls
einer jiingeren Bestattung zugewiesen werden konnte (Seite 29 und
90). Man muB gespannt sein auf die zukinftige ausfithrliche Publi
kation der Diirrnbergfunde, in der dieser Problemkreis sicherlich
eingehend behandelt werden wird.

Herausgegriffen sei schlieBlich noch cine kurze Bemerkung
(z. B. Seite 52), um sic etwas zu problematisicren; denn es geht hier
um eine grundsitzliche Einordnung der Schnabelkanne. Innerhalb
der frithen keltischen Kunst lieBen sich ,,zwel groBe Stilprovinzen*
unterscheiden. Die westliche habe ihr Zentrum im Mittelrheinge
biet und in der Champagne, die 6stliche umfasse dic Oberpfalz und
Siidbohmen sowie u. a. Salzburg und Oberosterreich. Die Schna
belkanne sei dem 6stlichen zuzurechnen. Dazu sei ausgefiithrt: Es
ist ein besonders wichtiges Ergebnis der Ausgrabungen am
Diirrnberg, daB3 in diesem zentralen Platz auch Bronzchandwerker
nachgewiesen werden konnten. Fir cine fortgeschrittene Phase
der La-Teéne-Zeit zeigen das die Untersuchungen im Ramsautal
(Seite 98fF.), bei denen GuBtiegel usw. entdeckt wurden. Ebenfalls
1aBt sich das fur den Beginn der Le-Tene-Epoche annchmen auf
Grund der Verbreitung von Fibeln und anderer Metallerzeugnisse.
Wenn man die Ornamente der Schnabelkanne mit den Bronzebe
schligen einer anderen holzernen Kanne vom Durrnberg ver
gleicht (Abb. 47) oder an manche Fibel aus den dortigen Gribern
denkt und auch in ihrer Form ganz verwandte Tonkannen vom
Diirrnberg und von Hallstatt mit einbezicht (Seite 85ff., Abb. 69
und 70), dann ist der SchluB am nichstliegenden, und man wird
dem Autor zustimmen, dal3 die Bronzckanne gleichfalls an diesem
Ort gefertigt wurde.

Ferner ist nicht zu bezweifeln, dall nach Form und Verzierung
der Frith-La-Téne-Keramik die Oberpfalz, Sidbohmen und z. B.
das Salzburger Land einen eigenen ,,6stlichen Kreis innerhalb des
keltischen Kulturgebiets bilden, wie das iiberzeugend besonders
F. Schwappach herausgearbeitet hat. Auch wenn man Masken- und
Tierkopffibeln, die in so groBer Zahl in den Gribern vom
Diirrnberg zutage gekommen sind, herausgreift, kann man un-
schwer oOstliche Formen, die sich in ihrem Aufbau an die Certosa-
fibeln anlehnen, von z. B. mittelrheinischen trennen. Wie weit es
aber hier auch um echte ,,Stilprovinzen* geht, so wic es etwa
F. Schwappach wollte, ist zu fragen; denn gegen seine Ornament-
Interpretationen sind Einwinde erhoben worden.

Auf der anderen Seite diirften gerade die qualititvollen Fund-
stiicke vom Diirrnberg eine breitere Grundlage und damit Ansitze
bieten, um sich diesem noch ungelésten Fragenkreis weiter zu
nihern. Man kann deshalb einerseits den Wissenschaftern, dic am
Dirrnberg arbeiten, zu den groBen bisherigen Grabungserfolgen
nur gratulieren und auf der anderen Seite wiinschen, daB die wich-
tigen Untersuchungsergebnisse bald publiziert und damit zur Aus-
wertung in groBeren Zusammenhingen zuginglich gemacht wer-
den. DaB in diesem Rahmen auch die ausfiihrliche Vorstellung
eines schon vor lingerer Zeit geborgenen herausragenden Einzel-
stlicks duBerst erwiinscht und hilfreich ist, zeigt dieses informative
und gut ausgestattene Buch.

Otto-Herman Frey, Marburg a. d. Lahn
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