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DIE KORRESPONDENZ DES IASIM-SUMU.
EIN NACHTRAG ZU ARMT XIII 25-57*

Stefan M. MAUL
Freie Universitit Berlin

Im Jahre 1964 veroffentlichte M. Birot in ARMT XIII die damals bekannte, aus 33 Briefen
bestehende Korrespondenz des Iasim-Sum@ (ARMT XIII 25-57), des Sandabakkum! von Mari : 22 Briefe
an Zimri-Lim, den Konig von Mari, sechs an §unubra—Halﬁ2 und fiinf weitere an MukanniSum. Noch im
gleichen Jahr legte er eine ausfiihrliche Studie vor3, in der er die von ihm bearbeiteten Briefe sowie die
zuvor bereits bekannten Nachrichten iiber Iasim-Stm{ auswertete und ein klares Bild von den Aufgaben
"4 zeichnete.

Auch nach M. Birots grundlegenden Verdffentlichungen iiber lasim-Sumf lieferten die schier
unerschopflichen Archive von Mari weitere Informationen iiber den hohen Palastbeamten. Neben
zahlreichen Verwaltungsurkunden?, die die Aktivititen Iasim-Siimiis bezeugen, wurden weitere Briefe
von hohen Beamten®, Gouverneuren’ und sogar von einem Beamten des Konigreiches von Karkamis8
bekannt, die neue Erkenntnisse iiber das Wirken des Sandabakkum liefern. Aulerdem wurde ein weiterer
Brief Iasim-Sumiis an MukanniSum publiziertg.

Unter den unverdffentlicht gebliebenen Briefen aus Mari identifizierte J.-M. Durand 20 weitere

und Vorhaben des “prudent économe

*Dieser Aufsatz entstand wihrend eines halbjihrigen Forschungsaufenthaltes auf Einladung des C.N.R.S. bei der
équipe de Mari in Paris. Es ist mir ein groBes Anliegen, an dieser Stelle Herrn Prof. J.-M. Durand und Herrn Prof. D. Charpin zu
danken, die mir den in jeder Bezichung so bereichernden Aufenthalt in Paris ermoglichten. Fiir die herzliche, freundschaftliche
Aufnahme in ihrer Arbeitsgruppe, in der ich mich so wohl gefiihit habe, danke ich ihnen ebenso herzlich wie allen anderen
Mitgliedern der équipe de Mari. Dariiberhinaus gilt mein Dank J.-M. Durand dafiir, daB er mir groBziigig die hier bearbeiteten
Texte zur Publikation iiberlie8 und ebenso wie D. Charpin stets mit gutem Rat zur Seite stand. Zahlreiche problematische
Textstelle konnte ich mit J.-M. Durand und D. Charpin diskutieren. Auch Herrn Dr. N. Wasserman danke ich herzlich fiir
manche Anregung.

1Diesen Titel fithrte lasim-Simd, der zunichst Schreiber (fupSarrum) am Kénigshofe von Mari war, spitestens seit dem
Jahre ZL 1'. Dazu vgl. D. Beyer, D. Charpin. « Les Sceaux de Yasim-Stmd, serviteur de Zimri-Lim », MARI 6, 1990, S. 619-
623 ; zur Datierung der Siegel des lasim-Sumi vgl. auch M. Birot, ARMT XXVIL, S. 20 Anm. 82. Zu dem Titel Sandabakkum
vgl. die Studie von W. F. Leemans, JESHO 32, 1989, S. 230-234.

27u der Korrespondenz von Beamten und Wiirdentriigern mit Sunubra-Hald vgl. J. M. Sasson, « Shunukhra-Khalu » in
E. Leichty, M. del. Ellis, P. Gerardi (Hrsg.), A Scientific Humanist. Studies in Memory of Abraham Sachs, Occasional
Publications of the Samuel Noah Kramer Fund 9, Philadelphia 1988, S. 329-351.

3M. Birot, « Les Lettres de Iasim-Sumi », Syria 41, 1964, S. 25-65.
4M. Birot, ebd. S. 65.

SARM XVIII 39 ; XXI 190, 206, 207, 322, 404 ; XXII/1 12, 250, 283 ; XXHI 70, 237, 238, 391, 583 ; XXIV 5, 86, 111,
121, 160, 181, 192, 203, 209, 243, 264, 265, 272, 275, 278 ; XXV 75, 317, 727, 752 ; J.-M. Durand, « Précurseurs syriens aux
protocoles néo-assyriens », in D. Charpin, F. Joannés (Hrsg.), Marchands, diplomates et empereurs, Fs. P. Garelli 1991, S. 36 (=
ARMT XXIII 238), S. 37 (M.7011), S. 43 (A.4305).

SARMT XXVV1 43 (Asqudum an ZL), 119 (Bahdi-Lim an ZL) ; XXV1/2 333 (lams(m an ZL).

TARM XIV 48 und 74 (faqgim-Addu) ; XXVII 37, 38, 39, 44, 45, 84 (Zakira-Hammi), 109, 110 (Zimri-Addu).

8Sidqum-Lanasi an lasim-Sama : ARMT XXV1/2 545, 550.

SARM XVIII 34. Moglicherweise ist ARMT XXVI/2 533 ebenfalls ein Brief des lasim-Sim (dazu siehe unten Anm. h
zu Text 8 [M.7536]).
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Stefan M. MAUL

Briefe und Brieffragmente, die entweder von Iasim-Sumi verfaBt oder an diesen gerichtet wurden. Diese
Briefe werden hier zum Andenken an M. Birot vorgelegt.

15 der 20 hier veroffentlichten Briefe (Texte 7-21) sind Briefe des lasim-Siim{ an Zimri-Lim.
Erstmalig konnen aber auch 4 Briefe des Konigs von Mari priasentiert werden (Texte 3-6), die dieser an
den Sandabakkum richtete. Daneben wird ein weiterer Brief Iasim-Siiméis an Sunubra-Hal@ (Text 22)
vorgelegt.

Die hier bearbeiteten Briefe zeigen, dall Iasim-Sim{ wie andere hohe Palastbeamte von Mari
neben seiner administrativen Tatigkeit auch diplomatische Aufgaben zu erfiillen hatte (vgl. Texte 7-9).
Die Texte 8 und 9 zeugen von der diplomatischen Mission des Iasim-Stim{ in Karkamis, von der wir
u.a. bereits aus dem Brief ARMT XIII 46 Kenntnis hatten. In seiner Eigenschaft als “Personaichef”, der
fiir die Einteilung der Arbeitskrifte bei den landwirtschaftlichen Arbeiten innerhalb und aulerhalb des
Distriktes von Mari zustidndig war, richtete Iasim-Stim@ mehrere Briefe an den Ko6nig (Texte 10-12).
Personalfragen sind ferner Thema der Texte 15 und 16. Auch fiir die Versorgung von Truppen und
Palastangehorigen war lasim-Sumi verantwortlich!0. Text 13 beschiftigt sich mit der diplomatisch
delikaten Frage, welchen Umfang die Lebensmittelzuweisungen an den jugendlichen Sohn Hammurabis
von Babylon haben sollten, der am Hofe Zimri-Lims weilte. Probleme bei der Beschaffung von
Rohstoffen sind Gegenstand eines weiteren Briefes (Text 14). Aus zwei anderen Briefen erfahren wir, dal
Tasim-Stma sich dariiber hinaus nicht nur um Inschriften kiimmerte, die an dem (Kult-)Wagen des
Nergal und einer Sénfte fiir den Gott Itir-Mer angebracht werden sollten (Text 17), sondern auch damit
betraut war, dafiir Sorge zu tragen, daBl die Ergebnisse von Opferschaubefunden aus den Provinzen nach
Mari gebracht wiirden (Text 19).

Eine gesonderte Studie iiber den Sandabakkum lasim-Sumi und sein Wirken, die das seit den
grundlegenden Verdffentlichungen M. Birots erheblich angewachsene Material beriicksichtigt, soll an
anderer Stelle vorgelegt werden und die hier présentierte Materialvorlage erginzen.

3[A.4118]

Zimri-Lim an lasim-SGim#. Der Konig bezieht sich auf einen Brief Iasim-Samiis, in dem dieser
dem Konig von dem Ableben dessen Boten Zikru-Lanasi berichtet hatte. Nach dem Tode des koniglichen
Boten war dessen Hausrat in Anwesenheit des Iasim-Samii versiegelt worden. In den letzten nur schlecht
erhaltenen Zeilen des Briefes lobte und bestitigte der Konig offenbar die umsichtige Handlungsweise des
Sandabakkum, durch die der Besitz des Boten vor dem Zugriff Unbefugter geschiitzt worden war. Ein
groBer Teil der Tafelvorderseite und die gesamte Tafelriickseite blieben nicht erhalten.

a-na ia-si-im-su-mu-T i

2 qi-bi-ma
um-ma be-el-ka-a-ma
4 tup-pa-ka $a tu-sa-bi-lam es-me
ki-ma zi-ik-ru-la-na-si dumu §i-ip-ri-ifa)
6 a-na si-ma-ti-Su il-li-ku
u ta-az-zi-iz-za-ma e-nu-us-su
8 tu-ka-an-ni-ka ta-a¥-pu-ra-alm)
[$]a e-nu-us-si tu-ka-an-ni-ka dam-qi-[is]
10 [te-pu-Sa-nil-su ma-am-ma-an la i-n{a-az-zi-iq)
[ooooolxxxxx[o0]
(abgebr.)

10vgl. M. Birot, Syria 41, S. 35tf.
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Die Korrespondenz des Iasim-Siimii (Texte Nr.3 bis 22)

Zu Tasim-Stm ? sprich : Y FolgendermaBen (spricht) dein Herr.
‘Deine Tafel, die du mir schicktest, habe ich gehort.®) SDaB Zikru-LanasiP), melin] Bote,
Sverstorben ist, 7sowie (daB) ihr zugegen wart und seinen Hausrat ®versiegelt habt, hast du mir
geg
geschrieben. ?[Da]B ihr seinen Hausrat versiegelt habt, /%(habt ihr] ? gut °[gemacht]. Niemand hat das
Recht, sich (dariiber) aufzuregen. (...)

a) Der von Zimri-Lim erwihnte Brief des lasim-Simf blieb nicht erhalten.

b) Der Name Zikru-Lanasi ist bereits aus ARM XXIV 233: Kol. I, 55 bekannt. Der in dieser Liste
genannte Zikru-Lanasi stammte aus Bi-sa-ankl. Ob er mit dem Boten Zimri-Lims identisch ist, bleibt unklar. Ein
Zikru-Lanasi ist auch in der unpublizierten Personenliste M.12506, Rs. 2 als einer von “3 [ld-me§] eb-bu”
(Rs. 4) aufgefiihrt. Dieser Zikru-Lanasi dirfte wohl die Person sein, von der in Text 3 [A.4118] die Rede ist.

4 [A.4123]

Zimri-Lim an Iasim-Stumfl. Der Konig
fordert lasim-Simi@ auf, verschiedene Gemiise,
Gewiirze und Aromatika, die von dem
Kiichenfunktiondr Iamsi-Hadn{i bendtigt wurden, (aus
den Vorratslagern) herauszugeben.

a-na ia-si-im-su-Tmul-i

2 qi-bi-ma
um-ma be-el-ka-a-ma

4 0,0.1 5 sila ha-za-nu gi-il-pu-um
7 sila ka-ar-sum

6 1 gur Sa-ma-as-ki-li
1 gur ka-si-i

R.8 1 ba-an ki-si-bi-ra-tum

1 ba-an bappir
10 0,0.1 ka-mu-nu
Rs. 3 sila zi-bu-i
12 7 sila sa-mi-du-um {x x}
5 sila ni-nu-um
14 5 sila ki-ki-re-nu u ba-lu-gu-um

a-na ma-za-ds-ti

16 Lia-am-si-ha-ad-nu
i-di-in la ta-ka-la

R.18  a-pu-ul-Su-ma a[r]-1hi-i§
ti-ur-da-as-su

7y lasim-Sam 2 sprich : 7 [FolgendermaBen]
(spricht) dein Herr.

415%) Liter hazannum-Knoblauchzwiebeln
(samt)? Schale. 57 Liter Lauch, 6120 Liter
Samaskilum-Zwiebeln, 7120 Liter Senf(-Kohl), 60
Liter?) Koriander, Y60 Liter Bierbrot®), /910 Liter
Kiimmel, 7/3 Liter Schwarzkiimmel, 727 Liter
samidum-Pflanze®), 135 Liter ninim-Pflanze, 45 Liter
Wacholdersamen und ballukkum-Holz?®) 17gib Sfiir
die Dienststelle des Iamsi-HadntD). /7Du darfst (all
das) nicht zuriickhalten. /8Stelle ihn zufrieden /“und
schicke ihn /#sofort /*her zu mir.
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Kommentar : Zu Text 4 [A.4123] vgl. die Texte ARM IX 177, 238 und 239 ; ARM XI 275; ARM XI1 43, 241, 457
und 728-734 (Zuteilungen von Gemiisen und Gewiirzen) sowie die Kommentare von J. Bottéro, ARMT IX, S.
269f. und M. Birot, ARMT XII, S. 7f. Aus ARM 1X 238 ist bekannt, daB hazannum-Zwiebeln, Koriander, Kiimmel
und Schwarzkiimmel in Mari zur Herstellung der Speise mersum verwendet wurden. Die in Text 4 [A.4123]
aufgelisteten Lebensmittel wurden wohl fiir ein konigliches Mahl bendtigt, das jedoch keineswegs
zwangslaufig aus mersum bestanden haben mu8 ; denn fast alle der in Text 4 [A.4123] genannten Gemiise und
Gewiirze wurden z.B. auch fiir die verschiedenen Fleischeintopfe (mé $irim) und fleischlosen Gerichte
(warqum), deren Herstellung in der aB Rezeptsammlung YOS XI 25 beschrieben ist, benotigt (vgl. auch J.
Bottéro, RIA 6, 1980-83, S. 289f. s.v. “Kiiche”).

a) Um dem Leser ein anschauliches Bild von den angeforderten Mengen der Gemiise und Gewiirze zu
vermitteln, sind in der Ubersetzung alle Mengengaben in sila umgerechnet. 1 sila entspricht etwa einem Liter.

b) Zu der MaBeinheit ba-an (= 60 sila) vgl. J. Bottéro, ARMT VII, S. 349, 4°.

¢) Das Bierbrot wurde wahrscheinlich nicht angefordert, um Bier zu brauen, sondern man bendtigte es
wohl — so wie die Gemiise und Gewiirze — als Zutat zum Kochen. Die in YOS XI 25 zusammengestellten aB
Kochrezepte (vgl. ebd. Z. 24) zeigen, daB Bierbrot auch bei der Bereitung von Mahlzeiten Verwendung fand.

d) Der Kontext zeigt, daB hier nicht das samidum-Mehl (siche AHw S. 1018a s.v. samidu(m) 1, CAD S,
S. 114f. s.v. samidu A) sondern die gleichnamige Pflanze gemeint sein muf. In den bekannten aB Kochrezepten
findet diese wohl als Gewiirz genutzte Pflanze hiufige Verwendung (vgl. YOS XI 25 passim).

e) Kikkirénii und ballukkum sind im Gegensatz zu den in Z. 10-13 genannten Pflanzen keine Gewiirze.
Aus Ritualbeschreibungen aus dem 1. Jt. v. Chr. ist bekannt, dafB} sie als Aromatika der Holzkohle beigegeben
wurden, auf der man z.B. Fleisch zubereitete (so z.B. in BM 94354 + BM 94356 [unpubl.], Vs. 11f. und
Duplikaten ; dazu demnichst Verf. in Zukunftsbewdltigung). Belege aus Mari-Texten fiir die Aromatika
kikkirénii und ballukkum hat F. Joanneés in MARI 7, S. 266f. zusammengestelit (die Belege aus Text 4 [A.4123],
14 sind dort nachzutragen).

f) Aus den Palastarchiven von Mari sind mehrere Beamte bekannt, die den Namen lamsi-Hadni trugen
(vgl. J.-M. Durand ARMT XXVI/1, S. 336). AuBer in dem hier bearbeiteten Brief ist der Kiichenfunktionér Iamsi-
Hadn{, dem mehrere Koche unterstellt waren, auch in einige anderen Mari-Texten erwiahnt (vgl. J.-M. Durand,
ebd. S. 336, Anm. 9).

5[A.4152]

Zimri-Lim an Jasim-Stmil. Auf der Tafelvorderseite sind auBler der Briefeinleitung nur
geringfiigige Spuren erhalten. Auf der Riickseite der Tafel berichtet der Konig dem Sandabakkum, daB
Edelmetallschmiede, die Waffen (fiir eine Gotterstatue?) herzustellen hatten, fiir ihre Arbeiten einen
hoheren Betrag an Silber erbitten, als urspriinglich vorgesechen war.

a-na ia-si-im-su-mu-u

2 qi-bi-ma
[um-mla be-el-ka-a-ma
4 [0 0 0 0] x [88ka-anl-nim-Tmal’
[ Ixx
(abgebr.)
Rs. [pooo]x[o0000]
2 [la-kb-dim]-Tmes? ut-ta-Tzal-{mu um-ma-mi]
121715 gis-tukul-ha ni-p[u-us o]
& be-el-ni mi-im-ma u-ul x [0] X -§i7-né-ti
R. i-na-an-na Sum-ma Sa-pi-til [ -ti
6 qi-re-tim {x x x} Si-na-ti

[x] ma-na ku-babbar u-ul ma- {a} st

L.LR. 8’ pa-an 10 Tmal-[na kui-babbar §u-ta-am-li-né-ri ()}
u be-el’-[ni ]
bar k[i1-babbar ]
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Die Korrespondenz des Iasim-Siimi (Texte Nr.3 bis 22)

Zu lasim-Sami ?sprich : [Folgenderma]Ben (spricht) dein Herr. [ des kalnnum-
Stinders [ ]...

(Liicke)
7 12 [Die Goldschmied]e fiihren Kla[ge, nimlich folgendermaBen) : '« Zweimal’ stell{ten] wir

die Waffen her. ' Unser Herr hat uns nichts [...]. ?Jetzt, wenn es (sich um den) Rest ¢’jenes girrétum-
Metalls®) (handelt), ”’sind [x] Minen Silber nicht ausreichend. & Zur Auffiillung auf (den Betrag von)P)
10 Minen [Silber statte uns voll aus (?)}; ¢'und [unser] Herr | 1. /9'[Einen Si]lberring [ 1. »

a) Als girrétum wurden nach J.-M. Durand, MARI 2, 1983, S. 138 Fragmente von Blattgold bezeichnet,
die fehlerhaft aufgelegt worden waren und sich dabei gewellt (qararum) hatten, anschlieBend aber
wiederverwendet wurden. Die gesamte Zeile 6° steht iiber einer Rasur.

b) Zu dieser Bedeutung von pan vgl. AHw S. 822 s.v. panu(m) 1 D1. Die Ergdnzung der Zeile 8 richtet
sich nach ARM 1 56 : 16f. (vgl. auch ARM IV 72: 36-38). Zu den Zeilen §8°-10° vgl. auerdem ARM I 46 : 27ff.

6 [A.4131]

Zimri-Lim an lasim-Stmi (?). Der Konig informiert Iasim-Suma (?) dariiber, da8 sich die
Konige von Zalmagqum (?) versammeln. Der grofite Teil des Briefes blieb nicht erhalten.

a-na ia-s{i-im-su-mu-i)

2 qi-bli-ma]
um-ma be-|el-ka-a-ma)

4 lugal-mes 'zal-{al-ma-gi-imk1]
i-pa-bu-[ru-nim (...)]

6 nix| ]

i-na qa-a[t-ti-na-anki(?))

{(Licke von ca. 7-8 Zeilen; es bleibt unklar, ob der untere
Tafelrand beschrieben war)

R.I’ i pa-hal-tlum i-ba-as-$i} (auf dem oberen Tafelrand)

IZu las[im-Sam@}3) 2sprifch]: 3 FolgendermaBen
(spricht) [dein] He[rr].

“Die Konige von Za[lmagqum]®) S versammeln [sich
(..)%nd ...[ 1;7in Qat[tunan® ...].

(Licke)

"und {es herrscht] Angstd).

a) In dem Katalog der Mari-Texte ist die Tafel A.4131 als Brief Zimri-Lims an Iasim-Sami bezeichnet.
Die in Z. 1 erhaltenen Spuren sind jedoch so gering, daBl unsicher bleibt, ob dieser Brief tatsachlich an lasim-
Sami gerichtet war.

b) Zu den Konigen von Zalmaqqum vgl. z.B. ARMT XXVI/1 24 (S. 152ff.) und M. Birot, ARMT XXVII,
S. 25 und S. 150ff. zu den Texten 78-82. Statt Tzal-[ ist freilich auch die Lesung Tal-[ moglich. J.-M. Durand
hélt auch folgende Erginzung der Zeilen 4-6 fiir denkbar: lugal-mes Tal-[na ma-ri¥l) / i-pa-pu-{ru-nim) / o i-
rle-ed-du-ka).

¢) Zu dieser Erginzung vgl. M. Birot, ARMT XXVII, S. 25 (zu den Briefen ARMT XXVII 78-82, die
Informationen liefern iiber Bewegungen der Truppen der mit Zimri-Lim alliierten zalmaqqdischen Konige nach
Qattunan ; vielleicht gehort auch der hier bearbeitete fragmentarische Brief in den gleichen Kontext). Es ist
freilich nicht ganz auszuschlieBen, daB an dieser Stelle ina qga[t ...] gelesen werden muB.

d) Die Lesung dieser Zeile verdanke ich J.-M. Durand. pahattum, “Angst” ist auch in ARM V 68 : 18 ()
belegt.
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7 [A.4311]

lasim-Stimii an Zimri-Lim. Iasim-Stmd, der sich in Qattunan aufhilt, informiert den Konig
dariiber, daB Iamras-El mit einer Begleitung von 300 (?) Soldaten von Qattunan aufgebrochen ist und
sich auf dem Wege zu Zimri-Lim befindet. Iasim-Sami berichtet ferner, daB er Iamras-El in Qattunan
empfangen und mit der gebotenen Hoflichkeit behandelt habe.

a-na be-li-ia
2 qi-bi-ma N ‘ & ﬁ F A
um-ma ia-si-im-su-mu-ii {ma} e \ // o m‘;/
4 \r-ka-a-ma 7 }ﬁmi{\ﬁ@ff\ i
}

a-nu-um-ma ia-am-ra-as-dingir W i /ﬁﬁ -
6 lal-na se-er be-li-ia r". S M

[ga)-'du-um {3 me] sa-bi-im
R.8 {it-ta-al-klam
[ia-am-ra-as-dingir]
Rs.10  i-na qa-at-Tui)-na-ank

i-bi-it a-na é na-ap-ta-ri-ia ds-si-Su-ma

12 u-t5a-qi-ir-su
4 il-[na] Tuyl-(x]-k(am] (u]s-sé-em
14 xx [ ]
xlux[ ]

Zu meinem Herrn ?sprich : FolgendermaBen
(spricht) Iasim-S@im{, #dein Diener.

SNun #[hat sich] Jlamras-E1® 5zu meinem
Herrn 8auf{gemacht] — 7[neblst einer Truppe [von
300]P) Leuten. °[lamras-El] !liibernachtete /%in
Qattunan. //Ich rief ihn in meine Unterkunft® und
I2hehandelte ihn mit allen Ehren®d). 73Und a[m x.ten
Tage] wird er aufbrechen. (Reste von 2 weiteren Zeilen)

Kommentar : Bei dem hier bearbeiteten Brief handelt es sich um eben die Tafel (fup-pa-am $a i-te-eq ia-am-ra-
as-dingir), die lasim-SGma in dem Brief ARMT XIII 49, den er an Sunubra-Hald richtete, erwéhnt. In ARMT X111
49 bittet lasim-Simi den Sunubra-Hald, seinen hier vorgelegten Brief dem Konig zu Gehor zu bringen und
eine Antwort darauf zu schicken (zu diesem Brief vgl. auch J. Sasson, Gs. A. Sachs, 1988, S. 338).

Die Reise des lamras-El, die diesen mit einer Truppe von 300 Soldaten iiber Qattundn zu Zimri-Lim
nach Mari fiihrte, ist auch aus einem Brief des Zakira-Hammi, des Gouverneurs von Qattunin, an Kénig Zimri-
Lim bekannt (ARMT XXVII 83). Nach M. Birot (ARMT XXVII, S. 25 § 29) hat diese Reise wohl am Ende des
Jahres ZL 6’ stattgefunden. Birot zieht ferner die Maglichkeit in Betracht, dafl sich der Brief des Zakira-Hammf
an Sunufra-Hali (ARMT XXVII 84) auf eine andere Reise des Tamras-El von Qattunan nach Mari bezieht. Fiir
diese Reise schligt er eine Datierung in das Jahr ZL 4’ vor (ARMT XXVI1, S. 25 § 29).

a) In ARMT XXVII 84 : 5f. wird Tamras-El, dessen Name in den Mari-Texten auch mit den Varianten
Tamrus-El und lumras-El belegt ist, als Konig von A-bi-dingirki bezeichnet. Bei dem aus anderen Texten
bekannten Konig von Isqa gleichen Namens diirfte es sich um dieselbe Person handeln. Isqa und A-bi-dingirki
sind wohl in der Nihe von Kabat zu suchen (dazu vgl. D. Charpin in S. Eichler, M. Wifler (Hrsg.), Tall al
Hamidiya 2, OBO 6, Freiburg/Gottingen 1990, S. 77f)). Zu lamras-El und den Belegen aus den Mari-Texten vgl.
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Die Korrespondenz des lasim-Samii (Texte Nr.3 bis 22)

M. Birot ARMT IX, S. 348 §146 ; ARMT XXVII, S. 25 §29 und die Anmerkungen zu ARMT XXVII 83 und 84.

b) Die Ergdnzung “3 me” richtet sich nach ARMT XXVII 83: 8.

¢) Zu bit naptarim hat sich zuletzt K. Veenhof geauBert in D. Charpin, F. Joannés (Hrsg.), Marchands,
diplomates et empereurs, Fs. P. Garelli 1991, S. 294f. (mit weiterfiithrender Literatur).

d) Zu der hier vorgeschlagenen Ergénzung der Zeile 12 vgl. ARMT X111 29 : 15ff. (Iasim-Sum{ an Zimri-
Lim). In diesem Brief ist die Rede von der standesgemifien Behandlung eines Fiirsten durch den
Sandabakkum : i a$-Sum si-ma-ah-la-né-e | Su-qi-ri-im [ $a a-na pa-ni-su ! wa-si-im | be-li i§-pu-ra-am. Vgl.
auch die Parallele aus A.2830 (G. Dossin, RA 66, 1972, S. 115f.), Z. 29f.

8 [M.7536]

Tasim-SGma an Zimri-Lim. Jasim-Sam{, der sich in Karkamis aufhilt, berichtet, da er von
Aplahanda die Durchreiserechte fiir den Kaufmann Qagqadanum, der nach Ha$8um reisen will, erbeten
hat. Der Bericht iiber eine zweite Angelegenheit, die lasim-Stim{ “gehort” hat, blieb nicht erhalten. Der
Kaufmann Abdu-Erah nutzte die Anwesenheit des lasim-Stimf{ in Karkamis, um sich bei diesem iiber
den Konig von Ursum zu beklagen, der den Kaufmann zwar seine Geschiifte verrichten lieB, ihn aber
aufforderte, sogleich die Stadt zu verlassen. Iasim-Siim{i riet ihm, nach Ursum zuriickzukehren, aber
zuvor bei dem Konig von Salpa, der sich gerade in Karkamis aufhielt, Beschwerde iiber das Verhalten
des Konigs von Ursum einzulegen (?). AuBerdem hatte lasim-Siimi mit Aplahanda wegen der Lieferung
eines Pferdes verhandelt, das nicht den Vorstellungen Zimri-Lims entsprach. Aplahanda erklirte sich
bereit, ein anderes Pferd zu schicken.

a-na'be-lN-ia

2 qi-bi-ma
um-ma ia-si-im-su-mu-u ir-ka-a-ma
4 as-sum e-te-eq \qa-qa-da-nim
a-na ha-as-5ii a-na ap-la-ha-an-da
6 aq-biap-la-pal-an-da ( tup-pal-am
a-na sle-elr fIaL[ni-if-b]u-fur-pﬂ
8 u-sa-bli-lam um-ma-a-mi)
as-sum [ sa lga-qa-da]-Tnil-im
(abgebr.)
Rs. fanl-ni-tam es-m{e 0 0 0 0 0 0]
2’ Sa-ni-tam lab-du—fe]-[ra-af;]
i$-tu sa-al-pdX il-[li-kam-ma)
4 lugal $a ur-si¥ ik-ta-la-Su
um-ma-a-mi gis-méa-gestin-na lu-ma-li-kum-ma
6 a-li-ik [i-dli-im lu-ud-di-na-ak-kum-ma
i a-l[i-ilk a-na kar-ka-mi-iski
8 Til-li-kam-ma it-(Text : DA)ti-ia in-na-me-er
it ut-[t)e-er-3u a-na ur-si-im}-ma
10 um-ma 'a-na-ku-mal a-li-ik hu-um-ta-am
R. o x[00o0]x-Su '
12’ 14 sa-a[l-pd]ki

i-na ka[r-ka-mi-is|’K0-ma
14 wa-§[i-ib)

1.R. as-Sum ange-kur-ra [babbar’ §a blé-[[]i 1is-pul-[ra-am-ma um-ma-a-mi ...]
16’ Sum-ma la dam-[qu-um-ma ... a-na ap-la-pa-an-da)

aq-bi-ma [ulm-ma " §u-ma [lla dam-[qu-um (oder : -qa-am).. .}
18’ dam-qga-am-ma a-na-ad-di-in| |
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!Zu meinem Herrn Zsprich : FolgendermaBen (spricht) lasim-Stim{, dein Diener.

“Wegen der Durchreise des Qaqqadanum®) 5 (auf seiner Reise) nach Hag$u(m) Shabe ich Smit
Aplabanda S gesprochen. Aplahanda hat eine Tafel 7an A[ni3-hJurpi? 8geschi[ckt, nimlich folgenden
(Wortlautes)] : 2« Wegen [... des Qaqqadﬁn]umc) (...)» (Licke)

£'Dies habe ich gehof[rt. 1.

2'Etwas anderes : Abdu-e[rah]®) 3'’kam [her] aus Salpa®), [jedoch] # dann hielt ihn der Kénig von
Ursu(m) zuriick 5'mit folgenden (Worten) : « Das Weinschifff) will ich dir beladen, ¢ und ich will dir
auch eine Eskorte geben 7'aber dann geh! » 'Er kam her zu mir 7'nach Karkamis und traf sich mit mir.
?Ich aber habe ihn nach Ursum zuriickgeschickt, indem /?’ich folgende (Worte an ihn richtete) : « Geh
und eile /" und [...] ihn>.8) /2'Der Mann von Sa[lpa] /4 hilt sich /3 nimlich (gerade) in Ka[rkamis]
¥ [auf]. »

I5'Wegen des [weiben’] Pferdesl), [dessentwegen mein Herr mir folgendermaBen sch]rieb :
«...»] 1Wenn es (sich) um eines von nicht gulter (Qualitat handelt), ...]; ?7'ich habe /6 [mit
Aplahanda] /7' gesprochen und folgendermaBen (sagte) er daraufhin: «Eines von nicht gu[ter
(Qualitiit)...]. /% Eines von guter (Qualitiit) werde ich geben [(...)] ».
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Die Korrespondenz des lastm-Simii (Texte Nr.3 bis 22)

a) Bereits aus dem Brief ARMT XXV1/2 549 ist bekannt, dal Qagqadan(um) als Handlungsreisender im
Dienste von Asqidum wirtschaftliche Kontakte nach Karkamis herstellte. Er ist ferner in Texten genannt, die
von wirtschaftlichen Beziehungen zu Aleppo handeln (vgl. B. Lafont, ARMT XXVI/2, S. 540, 549 Anm. a). Es
bleibt unklar, ob es sich bei dem aus ARM VII 16 : 3 bekannten Funktionidr Qagqadanum um die gleiche Person
handelt.

b) Zu Anis-hurpi, dem Konig des Landes Has$Sum, vgl. M. Guichard, NABU 1993/54, S. 46f. mit
weiterfiihrender Literatur. Der Beleg 8 [M.7536] : 7 ist dort nachzutragen. Die Tatsache, daB sich Iasim-Sumi
mit seinem Anliegen nicht direkt an Ani$-hurpi wandte, sondern Aplabanda als Mittler in Anspruch nahm,
kann wohl nur bedeuten, da3 Ani$-hurpi ein von Aplahanda abhingiger Fiirst war.

¢) Diese Ergidnzung ist sehr unsicher. Gegen die Ergénzung spricht freilich, daB in Z. 4 Qagqadanim
nicht mit den Zeichen -ni-im sondern mit -nim geschrieben ist.

d) Zu dem Namen (H)abdu-Erah vgl. auBer den in ARMT XVI/1, S. 93 zusammengestellten Belegen
ARMT XXI1, S. 571 ; ARMT XXIII 86 : 12 und ARMT XXVI1/2 489 : 37 und 39.

e) Zu der Ortschaft Salpa, die dstlich von Ursum lag, vgl. M. Forlanini, « Remarques sur les textes
cappadociens », Hethitica VI, 1985, S. 45-67 {S. 54-56] und die Karte, ebd. S. 67. Dieses Salpa ist wohl von
Zalpah westlich von Tuttul (zu dieser Ortschaft vgl. P. Villard, UF 18, 1986, S. 397 und die Karte ebd. S. 395)
ebenso zu trennen wie von dem Salpa an der Schwarzmeerkiiste (vgl. H. Otten, StBoT 17, 1973, S. 58-61).

f) Die akkadische Lesung von gi§-md-geStin-na ist unbekannt (wohl nicht elep karanim ; zu einem
eleppum $a karanim vgl. A. Salonen, Wasserfahrzeuge, StOr VIII/4, S. 35). Zu dem in den Mari-Texten
reichlich dokumentierten Weinhandel siehe M. Birot, ARMT IX, S. 271-273; A. Finet, AfO 25, 1974-77, S. 123-
131; J.-M. Durand, ARMT XXI, S. 104-112 ; P. Talon, ARMT XXIV, S. 212-216 und B. Lafont, ARMT XXVI/2, S.
514f.

g) Leider ist ausgerechnet die Zeile zerstort, die den Rat des lasim-Stimféi an Abdu-Erah enthielt.
Vielleicht schlug der sandabakkum dem Abdu-Erah vor, sich noch vor dessen Riickkehr nach Ursum in
Karkamis an den Konig von Salpa zu wenden (vgl. Z. 12°-14"), offenbar mit dem Zweck, dort Beschwerde iiber
das Verhalten des Koénigs von Ursum (= Sennam (M) einzulegen. Trifft diese Deutung zu, kann das nur
bedeuten, daB der Konig von Ursum ein Vasall des Konigs von Salpa war.

h) Die Zeilen 10°ff. des Briefes B. Lafont, ARMT XXVI/2 533 (= G. Dossin, RA 35, 1938, S. 120)
erinnern so sehr an die Passage Z. 15'ff. des vorliegenden Briefes, daB man geneigt ist anzunehmen, daB in
beiden Briefen die gleiche Angelegenheit angesprochen ist. Die Ergidnzung der Z. 15’ richtet sich nach ARMT
XXV1/2 533: 10°. Zimri-Lim hatte von Aplabanda ein weiBles Pferd fiir einen Wagen erbeten. Da ein solches
Pferd jedoch nicht zur Verfiigung stand, bot Aplabanda an, weiBle Pferde zu beschaffen und zunichst braune
Pferde an Zimri-Lim zu schicken. Der vorliegende Brief zeigt, daB Iasim-Simi die Verhandlungen mit
Aplabanda iiber die Pferde fiihrte. Daher kénnte man in Erwédgung ziehen, daB auch der Brief ARMT XXV1/2 533,
dessen Einleitung nicht erhalten ist, von lasim-SOmi an Zimri-Lim geschrieben wurde und nicht von Sidqum-
Lanasi wie von B. Lafont angenommen. Die in dem gleichen Brief vorangehende Mahnung an Zimri-Lim, eine
Antwort auf die Tafeln des Aplabanda zu schicken (Z. 7°-9°), ist vielleicht mit dem Brief des Iasim-SamQ ARMT
XIH 46 in Verbindung zu bringen, den er aus Karkamis an Zimri-Lim schickte. In diesem Brief wies lasim-Stim
den Konig darauf hin, daB Aplabanda der Ansicht war, dal Zimri-Lims Nachricht an ihn ohne eine
“Entscheidung” sei (Z. 8) und daB der Konig von Karkamis von Zimri-Lim erwartete, eine Entscheidung zu
treffen und eine entsprechende Nachricht an ihn zu senden. Méglicherweise hatte Zimri-Lim gezogert, eine
solche Nachricht nach Karkamis zu schicken, und wurde dann von lasim-Sim in dem Brief ARMT XXV1/2 5§33
ermahnt, Aplabanda eine Antwort zukommen zu lassen (zu den Briefen des Iasim-Sumi aus Karkamis vgl. auch
den Kommentar zu Text 9 [M.9403]).

Aus dem Brief ARM 1 50 (Samsi-Addu an Iasmah-Addu) ist bekannt, daB Pferde, die man vor einen
Wagen spannte, bereits in der Zeit Samsi-Addus fiir das akitum-Fest gebraucht wurden. Ferner wissen wir aus
Ritualtexten des 1. Jt. v. Chr., da} man in Assur im Rahmen des Neujahrsfestes am 2. Nisannu das Kultbild des
Assur, vom Konig begleitet, auf einem Wagen, der von weiflen Pferden gezogen wurde, in das bit akiti geleitete
(vgl. B. Menzel, Assyrische Tempel 11, T 73, VAT 13596 : Kol. I, 19°f. und E. Weidner, BiOr 9, 1952, S. 159). Das
weile Pferd, das Zimri-Lim benotigte und das ebenfalls vor einen Wagen gespannt werden sollte (vgl. ARMT
XXVI1/2 533 : 12°), sollte vielleicht — dhnlich wie in Assur — im Rahmen eines Festzuges Verwendung finden.
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9 [M.9403]

Iasim-Simd an Zimri-Lim. Zimri-Lim hatte Sibkuna-Addu, einem der Konige von Zalmagqum,
in einem Brief zugesagt, zu ihm zu kommen, da “die Leute von ESnunna dastehen”. Gleichzeitig hatte er
um Boten gebeten, die ihm den Weg weisen sollten. lasim-Sam brachte in Erfahrung, daB Sibkuna-
Addu Aplahanda, den Konig von Karkamis, iiber Zimri-Lims Pline informiert hatte. Ein groBer Teil des
Briefes blieb nicht erhalten. Die Tafelriickseite ist weitgehend zerstort.

Moglicherweise verfafite lasim-Stim{ diesen Brief — so wie die Briefe ARMT XIII 46 und 8
[M.7536] — bei seinem Aufenthalt in Karkamis (vgl. auch die Anm. h zu Text 8 [M.7536]).

la-nla [ble-li-ia

2 [qli-bi-Tmal
[um]-ma ia-si-im-su-mu-t
4 fir]-ka-a-ma
[be-1i a}-na se-er Lsi-ib-ku-na-9i[kur i§-pu-ur-mal
6 [um-mal-a-mi 16 &8-nun-na-mes§ izx(AZ)-(zq1-[zZ]u-ma
{[dumu-mes} Si-ip-r{i]-Ykul-[n]u Tpid-ur-da-nim-ma
8 [pa-ni} li'-is-ba-tu-nim-ma lu-le-em
[a-nu-um-ma Is]z'—ib-ku-na-“li§kur tup-pa-am us-ta-we-em-ma
10 [a-na se-elrTapl-la-ha-an-da i-Sa-bi-lam
[um-ma Su}-ma zi-im-ri-li-ifm]
12 [as-§um (oder : a-na))] Te-lel-Su is-pu-ra-an-n[é-si-im}
[& 1 1}G ni-ta-ra-[ad)
14 [ooolxx[o]lx[0o000]
(abgebr.)
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Die Korrespondenz des lastm-Simii (Texte Nr.3 bis 22)

Etwa ein Drittel der Tafel fehlt. Die Riickseite der Tafel ist so zerstort, da8 hier auf eine Umschrift
verzichtet wurde. Vgl. die Kopie; Rs. 17 lies vielleicht : Lsi-ib-ku-n]a-9iskur ; 4" : ...-§la’-a-ma Tal-[n]a se-er
z[i-im-ri-li-im} ; 5’ Zeilenende wohl : za}-al-ma-q[i-im] ; 6’f. vielleicht: ... tes-ma-am [ {gamram); 9’ : x] ki-a-am
$a i-din’(iiber Rasur)-digkur ; auf dem unteren Tafelrand, nach einem kleinen Freiraum auf der Tafelriickseite, hat
lasim-Sim0 offenbar wie in einigen anderen Briefen auch (siehe unten Text 18 [M.9690] und die zugehérige
Anm. b) den Zeitpunkt angegeben, an dem er die Tafel abschickte (Idee : D. Charpin): 13 [0 sislkur 9x t{up-ps
an-né-em) % (a-na) be-li-ia i-§[a-bi-lam). Der Gottername in Z. 13’ bleibt unklar. Die Lesung 9né-e[ri -gal],
die zu den Spuren der zerstorten Zeichen pafit, scheidet wohl aus, weil dann nicht geniigend Raum verbleibt,
den in Z. 14’ fragmentarisch erhaltenen Satz sinnvoll zu erginzen. Die Lesung di§kur paBt weniger gut zu den
erhaltenen Spuren. Ferner kann aus Raumgriinden in Z. 14’ nicht — wie man erwarten wiirde — [a-na se-er] be-li-
ig ergdnzt werden. Moglicherweise findet sich in der schlecht erhaltenen Zeile 13’ die Nennung eines
Monatsnamens aus Karkamis (iti siskur 9x ; Hinweis : D. Charpin). Bereits aus ARM VIII 78 : 38 ist ein solcher
Monatsname (adnatum) bekannt.

f1Z}u meinem [He]rrn Zsprich : #[Fol]gendermaBen (spricht) Iasim-Stim, dein [Diener].

3[Mein Herr schrieb] dem Sibkuna-Addu, namlich [folgenderma]Ben : « Die Leute von E§nunna
sind da. — 7Schickt eu[re Botlen her zu mir, dann #mdgen sie mir [den Weg] weisen und ich will
heraufkommen. » ?[Nun] hat Sibkuna-Addu einen Brief diktiert®) und /%schickte (ihn) dem Aplahanda,
Hpdmlich [folgendermaBen (schrieb) er (ihm)] : « Zimri-Lim schrieb u[ns] /?[beziiglich] seiner (Absicht)
[heraufzulkommen. /3[Und] wir werden [einen Ma]nn schick[en]®). 4  ]...[ IR

Kommentar : Der schwer zu deutende Brief ARMT XIII 46 diirfte die gleiche politisch-militdrische Situation
behandeln wie der hier vorgelegte (vgl. neben der mehrfachen Nennung der “Truppen von ESnunna” auch die
Erwihnung der “Boten der Konige von Zalmagqum” [Z. 14°’f.]). Eine neue Ubersetzung des Briefes ARMT X1
46 mit zahlreichen Kollationsergebnissen wird J.-M. Durand in Les Documents Epistolaires du Palais de Mari
(LAPO) vorlegen. Nach J.-M. Durand versuchte lasim-Sim anldBlich eines gemeinsamen Feldzuges von Mari
und ESnunna gegen Qatna, ein Treffen von Zimri-Lim und Aplabanda in Karkamis vorzubereiten. Offenbar hatte
Tasim-Stm@ Aplabanda vorgeschlagen, da Zimri-Lim gemeinsam mit dem Ké6nig von ESnunna nach Karkamis
kdme. Anscheinend war aber noch unklar, ob und wann Zimri-Lim die Gelegenheit haben wiirde, nach Karkamis
zu kommen. Der hier vorgelegte Brief ist wohl spéter als der Brief ARMT XIII 46 verfaBt. Denn nun scheinen die
Truppen von ESnunna in Mari angekommen (Z. 6) und Zimri-Lim zum Aufbruch bereit zu sein. Sein Weg nach
Karkamis fiihrte ihn wohl iiber Suda, wohin ihn die Boten des Sibkuna-Addu geleiten sollten.

In Syria 41, 1964, S. 57 hatte M. Birot bereits vermutet, daB die gleiche politische Affaire auch
Gegenstand des Briefes sei, den IStaran-nasir aus Karkamis an Zimri-Lim schickte (= G. Dossin, RA 35, 1938, S.
117f.). Aus diesem Brief geht hervor, daB lasim-Sim@ in Karkamis weilte, als der Brief verfat wurde (ein
weiterer Brief des Iasim-Stimid aus Karkamis ist vielleicht ARMT XXVLI/2 533 ; siehe oben, Anm. h zu Text 8
[M.7536]).

a) Zu der Wendung tuppam sutawiim vgl. M. Birot, ARMT XXVII, S. 94 Anm. a zu Text 36 (Birot : “faire
rédiger”) und D. Charpin, NABU 1988/85, S. S8f.
b) Fiir die Ergidnzung nitarraldassum] steht nicht geniigend Raum zur Verfiigung.

10 [M.11030]

Jasim-Stm{ an Zimri-Lim. Iasim-Simi berichtet dem Konig liber eine Konferenz in
Saggaratum (?), an der er selbst, Bahdi-Lim und weitere Personen (die Gouverneure der Bezirke von
Terqa und Saggaratum (?); vielleicht auch Abgeordnete aus diesen Bezirken) teilgenommen hatten.
Gegenstand der Besprechung war die Frage, mit welchen Arbeitskriften das in den Bezirken von Terqa
und Saggaratum geerntete Getreide gedroschen werden solite. lasim-Stm{ berichtet ferner, daB Bahdi-
Lim und er das Dreschen des Getreides im Bezirk von Mari entsprechend seiner auf der Zusammenkunft
geduBerten Vorschldge auch fiir den Bezirk Mari organisierten. Im folgenden erwihnt er die Pflug-
Brigaden von Dur-lahdun-Lim, die ohne Arbeit sind. Diese Pflug-Brigaden sind Gegenstand eines
weiteren Briefes des lasim-Sim{ an den Koénig (sieche unten Text 11 [A.3352%]). AbschlieBend berichtet
er iiber Bewisserungsarbeiten, die er auf Feldern in oder bei Terqa angeordnet hatte.
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a-na be-li-[ial

qi-bi-[ma)

um-ma ia-si-im-{su-mu-u}

ir-ka-a-ma i-nu-ma be-li is-tu " sa'-[ga-ra-timKi]

a-na ge-er-ri-im u-su-t i

Sa-né-e-em ug-um-su [Nba-ap-di-li-im Tial-g[-im-9iskur (?) (...)]

& a-na-ku ni-ip-hu-{ulr-ma a-na ba-ah-di-li-[im)

ki-a-am aq-bi um-m|a a-nla-|k]u-ma la-ma ni-it-ta-afl-ku}

i-si-ik-ti de-Si-im [i-nla ha-la-as ter-gatki1

u sa-lg'a-ra-timki [ 1e-si-ik

ab-ha é-kdl-lim $a x [0 0]-ma ki-is7-da-at é-1su-nu}

i-de-es-Sa u a-nla kislah-h]a Tsal i-si-ik-ti Wy ii5-ke-nim

l‘ifa-pi-;d-ti guy-ha 1ii-[ild-di-nu u a-na-ku sa-'ba-aml

lu-tis-ku-un-ma l[i-di}-is-Su li-iz-ru-Ti}

u Se-um Sa é-kdl-lim a[r-hli-is li-ru-ub

iS-tu-u e-bu-ur l4-tig-mes [1]G-u-bar-mes & dumu-mes um-me-Tnil

ni-im-pa-si & ap-pu-na e-bu-ur db-ha ni-ma-ha-{as]

[aln-né-e-tim a-na ba-ah-di-li-im

li-na plu-up-ri-'su-nud ad-bu-ub-ma

[o000000](-)ti-da-am it-bi-ma

la-na ba-ap-di-li-iim i-tes-el-hi um-ma Su-mlaj

[o 0 0 0 ild-na-am-ma

[0 0 0 0] X érin-ha é-kdl-lim

[a-na kislah-ha (7)]
lu-Se-ri-bla-am]

[oooooo00]xxXx[000]

(Liicke von 2 Zeilen)
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Die Korrespondenz des lasim-Samii (Texte Nr.3 bis 22)

[oooooooolniikx[ooo0o00]
[0 000000 0] ib-ba-as-Se-Tel [0 0 o -h]4 lugal
[cooooo000]xzazuu’[oo0]
f[ooooooo00] (eer) x[o 0]

[0 000000 0] x-ma kislah-ba i-si-i[k-ti llimu-tis’-ke-nim]

[0 0 it-ti guys-bd (7) YWYmu-iis-ke-nim lu-di-if3)
[(...) i kislah(-bd) 3a] é-kdl-lim a-na de-Si-im {x}

4 za-ril-{im o o o] ga-tum Sa-ak-na-at

it ba-ah-di-li-im a-na "'ma-ri‘< ik-$u-da[m-ma)

guy-bé a-na kislah-ha i-s[i-ik-ti W3y1 g -1i5-ke-F nim)

id-di-in it a-n[a-ku sa-ba-am as-klu-un-ma

i-de-e$-Su [i-za-ru}-Tu}

i Tkislah1-h4 ha-Tla)-[as ter-qa¥i i sa-ga-ra-timKi]

ul-la-nu-um sa x [
[d]u-iis-Sa a-na |
[dumu-m]es um-me-ni e-|
[0 0 guls-hd a-Tnal [
(Liicke von etwa 8 Zeilen)

Sa-Tni-tam gi§-apin-h([4 Sa
badXi- ig-ah-du-un-li-im
ha-am-qa-am}
it-ta-na-ag-g[i-s ]
u i-na e-bu-ri-{ilm-ma me-e
mi-ik-ra-am
[Sai-n)a a-3a ter-q[aki-m]a
u-ta-as-si- {ir} ir
{a wal-lar-ki-su [me-e (7)
a-nla a-8au-sa 5
me gén a-3a Su-u
[coooo0o0o0o0-5u’ i-ka-
am la-wu-i
u Sa-ad-da-aq-1di-im
i-na li-Tib)-[bi
i-naf-)l
li-

a-na{

1x

1x

1-ba
]

—
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17y [meinem] Herrn 2sprich : JFolgendermaBen (spricht) lasim-[Stimd], “dein Diener.

Als mein Herr von [Saggaratum]® Szum Feldzug auszog, 7versammelten wir — ¢Babdi-Lim,
Tag[qim-Addu (?)® (...)] 7und ich — uns S gleich am Tag darauf. Und ®ich sprach so 7zu Bahdi-Lim,
8nimlich folgendermaBien (sprach) ich : « (Schon) bevor wir fortge(hen], /%habe ich “den Arbeitsplan fiir
das Dreschen (des Getreides) [iJm Bezirk von Terqa /%und Saggaratum gemacht®). //Die Kiihe des
Palastes, die i[n’ sind]®), /2werden !’das ihrem® Haushalt zugefallene (Getreide) '?(durch
Zertrampeln) dreschen. Und fiir die [TennJen, die der Verantwortung der muskéni (unterstehen), mogen
die Gouverneure Rinder geben und ich /4will /“Leute /“stellen ; sie mogen dann dreschen und worfeln.
15Und das Getreide des Palastes moge sch[ne]ll (in die Speicher) hineinkommen. Nachdem wir das
Erntegut, (das zu dreschen unter Verantwortung) der Wischer, der Weber und der Handwerker (steht),
17geschnitten haben werdenf), erst dann werden wir das Erntegut schnei[den], (das von) den Kiihen
(gedroschen werden sol)®. »

I8Djes 9sagte ich [in] ihrer [Versamm]lung /$zu Bahdi-Lim und 2°[PN’]... erhob sich und
2Iprachte (ihn’/es”) [an Bahdi-Lilm? heran, indem er folgendermaBen (sprachylV) :

2 g]ib mir und %[ ]... Leute des Palastes **will ich [in die Tennen (?)] eintreten
lassen. (Es folgen 7 nicht oder nur sehr fragmentarisch erhaltene Zeite)D). 37 ]... undd) die Tennen,
die der Verantwor[tung der muskeni (unterstehen)], 3%[(...)] will ich [mit den Rindern]k) der muskeéni
dreschen. 3[Und (das Getreide) der Tenne(n)]D des Palastes zu dreschen #Sund zu worfeln™, ist (bereits)
in Angriff genommen. »

36Und Babdi-Lim kam in Mari [an und] *¥gab #’Rinder fiir die Tennen, die der Ver{antwortung]
der muskeni (unterstehen), *8und i[ch steljlte [Leute] ; ¥sie werden dreschen und worfeln. “?AuBerdem
[ ] die Tennen™ aus dem Be[zirk von Terqa und Saggaratum]. (Es folgen 4 weitere schlecht
erhaltene Zeilen sowie eine Liicke von etwa 8 Zeilen.)

I"'Etwas anderes : Die Pflug-Bri[gaden von Dir-Iabdun-Lim] ?'ziehen untitig 7 [im Tal]
um[her.?) ]. ¥ 'AuBerdem lieB ich eben in der Erntezeit das Wasser, (ndmlich das zur)
Bewisserung (benotigte Wasser), #[das (sich) aJuf den Feldereien von Tergfa (befand)], abflieBen. 5'[Und
anschlie]Bend 9 [lieB ich (?)] ¥'[das Wasser (?) aluf das ...-FeldP), 500 ikiim Feld sind es, ¢1...en].
[Des]sen [ ] sind mit einem Deich umgeben. 7'Und voriges [Jahr 1, #'dar[in 1.
(Reste von 3 weiteren Zeilen)

Kommentar : Den gleichen Sachverhalt, den Iasim-Sum@ dem Koénig in dem hier vorliegenden Brief mitteilte,
hat auch Bahdi-Lim, als er mit fasim-SGmi{ nach Mari zuriickgekehrt war, unabhingig von Iasim-Sumi in einem
Brief (ARM VI 23) dem Zimri-Lim kurz geschildert: “So wie mein Herr es mir aufgetragen hat, sind wir — ich und
Tasim-Stim{ — in Mari angekommen und wir haben den Arbeitsplan fiir das Dreschen (des Getreides) gemacht ;
beziiglich des Einbringens der Ernte (ana ebirim kamasim) gab es keine Nachldssigkeit” (Z. 6-9). Der hier
bearbeitete Brief des Iasim-Sam zeigt, daBl in ARM VI 23 : 8 esikti désim nisik und nicht esikti disim nisik
gelesen werden mull (J.-R. Kupper: “nous avons procédé au partage du pacage” und CAD D, S. 164a “we have
assigned the spring grass (for pasture)” sind entsprechend zu korrigieren.).

Der Brief des laggim-Addu an Zimri-Lim ARM XIV 48 wurde mit sehr groer Wahrscheinlichkeit nur
kurze Zeit vor dem hier bearbeiteten Brief geschrieben und beschiftigt sich ebenfalls mit der Frage, wie das
Getreide des Palastes im Bezirk Saggaratum gedroschen werden soll. Erst durch den Brief des laqqim-Addu
wird die Situation deutlich, in der der Brief 10 [M.11030] geschrieben wurde. Zimri-Lim hatte sich auf einen
Feldzug begeben (ARM XIV 48: 4ff. und oben Z. 4f.) und die muskéni der Region als Soldaten verpflichtet.
Diese Situation fithrte zu einem Engpall bei den Arbeitskréften, die fiir das Einbringen, das Dreschen und
Worfeln der Ernte benotigt wurden. Wohl aus diesem Grunde schlug lasim-Stmi in der Zusammenkunft, die in
dem vorliegenden Brief beschrieben ist, vor, da8 das “ihrem Haushalt (d.h. dem der muskena ?7) zugefallene
(Getreide)” von den “Kiihen des Palastes” gedroschen werden solite (Z. 11f.). Seine urspriingliche Absicht, die
bereits zu einem Streit mit laqgim-Addu gefthrt hatte (siehe ARM XIV 48), namlich fiir das Dreschen des
Getreides des Palastes die Rinder der muskéna einzusetzen, hatte er offenbar aufgegeben, als er den hier
bearbeiteten Brief verfafite.

a) Auch in dem Brief des laqqim-Addu ARM XIV 48 ist dieser Feldzug des Zimri-Lim erwihnt (Vs. 4),
allerdings ohne daB der Ausgangspunkt der Expedition genannt genannt worden wire. In dem Brief ARMT
XXVI/1 119 berichtet Bahdi-Lim (so I.-M. Durand) von einer Zusammenkunft in Saggaratum, an der er selbst,
lasim-Stm{, lagqim-Addu und Kibri-Dagan teilgenommen hatten (also moglicherweise das gleiche Gremium,
von dem in dem Brief 10 {M.11030] die Rede ist), um den Autbruch des Konigs zu einem Feldzug zu
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diskutieren. Die Armee war bereits aufgebrochen und iibernachtete in Saggaratum. Der Koénig sollte nun zu der
Armee stoBen. Wahrscheinlich traf sich Zimri-Lim mit dem Heer in Saggaratum, wie von Bapdi-Lim empfohlen.

b) Die Lesung : ia-g[i-im-Yikur (...)] ist nicht ganz sicher. Zusitzlich war in Z. 6 vielleicht auch der
Name Kibri-Dagans, des Gouverneurs von Terga genannt (dazu vgl. Anm. a). Eine Lesung : T[dumul-m[e$] [ONki
(...)] ist nicht ganz auszuschlieBen.

¢) Die kleine Liicke in der Zeile Vs. 10, die Raum fiir 2-3 Zeichen bietet, diirfte unbeschrieben gewesen
sein. e-si-ik als 1. Pers. Sg. Prit. aufzufassen, ergibt m.E. einen besseren Sinn als die Verbalform als Imperativ
zu deuten.

d) Vielleicht ist : ab-ha é-kdl-lim Sa 'il-[na ]-ma zu lesen.

e) Es ist nicht ganz klar, auf wen das Suffix -§unu Bezug nimmt. Zu einer Deutung vgl. den
obenstehenden einfithrenden Kommentar.

f) Der Kontext zeigt deutlich, da ebiiram mahasum hier auf keinen Fall “die Ernte vernichten.
niederwalzen” bedeuten kann (die Belege fiir ebiiram mahdasum in dieser Bedeutung [auch aus aB Zeit] sind in
AHw S. 581a und CAD M/I, S. 77b zusammengestellt). Vielmehr muB es hier als “ernten” im Sinne von “die
Ernte schneiden” aufgefaflt werden. Der Gebrauch von mahasum in der Bedeutung “schneiden (von Ermtegut)”
ist bereits aus aB Texten bekannt, jedoch nur in der Wendung “Rohr (ganiim) schneiden” (vgl. CAD M/I, S.
77a); vgl. auch M. Birot, ARMT XXVII 53 : 6 und Anm. b zu Sadim + mahasum und butumtum + mahasum.

g) Gemeint ist wohl, daB erst der Teil des Getreides abgeerntet werden soll, den die Wischer, Weber
und Handwerker zu dreschen hatten. Wischer, Weber und Handwerker sing also die Leute, die Iastm-Sumi zu
stellen verspricht (hierzu vgl. auch ARM X1V 48: 15f.). Erst anschliefend sollte — nach dem Vorschlage Iasim-
Stmius — das Getreide geschnitten werden, das man unter Zuhilfenahme der Kiihe zu dreschen gedachte.

h) Die Erginzung der Z. 21 bleibt unsicher. Leider bleibt unklar, wer im folgenden spricht.

i) ZuZ. 29 vgl. ARMT XXVII 39: 27",

J) Das Zeichen vor -ma ist wohl -n]i oder -i]r zu lesen.

k) Da sich der hier bearbeitete Brief und der Brief lagqim-Addus ARM XIV 48 mit sehr hoher
Wahrscheinlichkeit auf den gleichen Sachverhalt beziehen, verbietet sich die Ergidnzung [... irti] muSkénim.
Denn die muskéni muBten dem Konig auf den auch in diesem Brief erwidhnten Feldzug (Z. 4f.) folgen. Die
Erganzung [... itti alpi] muskenim ist von dem Brief ARM XIV 48 inspiriert, in dem der zwischen lagqim-Addu
und lasim-Sam{ entstandene Streit, ob die Rinder der muskéna zum Dreschen des Getreides des Palastes
verwendet werden sollten oder nicht, dem Konig geschildert ist.

1) Die vorgeschlagene Ergédnzung richtet sich nach dem oben bereits zitierten Brief ARM XIV 48: 32
und 35. Denkbar ist aber auch die Ergidnzung: [(...) a Se-em $a] é-kdl-lim etc. ; vgl. dazu ARM 11 84 : 7°’f.: a-na
Se-em $a é-kdl-lim [ di-[i]la-§i-im qa-tam as-ku-un.

m) Zwischen zarim und gatum Saknat hat wohl nichts weiteres gestanden.

n) Die Zeichen kislah-ha stehen lber einer Rasur. Statt kislah-bd palals Terga u Saggaratim] hatte
der Schreiber wohl urspriinglich kislah-h4 sa-ga-ra-timki geschrieben.

o) Die Ergidnzung der Zeilen 1'f. richtet sich nach der Parallelstelle Text 11 [A.3352+]: 6-8 (siehe
unten). Vgl. auch den Brief des Iasim-Stimf{ an Qisti-Mama, ARM I 125, in dem er dasselbe Ereignis, das nun
aus drei verschiedenen Briefen des lasim-Somfi bekannt ist, erwahnt (fuppam ana sér Sarrim assum epinnétim
Sa Dar-lahdun-Lim [$a] ina la eqlim ittanaggisa ustabilam); in ARM II 125 bittet er den Qisti-Mama, seinen
Brief dem Konig zu Gehor zu bringen.

p) Das Zeichen vor a-3a ist vielleicht [ -n}a zu lesen. Der Terminus a-§2 d-sa ist mir unbekannt.
Aufgrund der nicht unherblichen GroBie der in Z. 5’ genannten Flidche ist wohl eher unwahrscheinlich, daB d-sa
fiir d-sal = usallum, “Uberflutungs-, Uferland, Wiese, Aue” steht. Sollte etwa is-sa gemeint sein?

11 [A.3352+M.9240]

[asim-Stim an Zimri-Lim. Iasim-SGimi berichtet dem Konig tiber vier Pflug-Brigaden aus Dir—
Tabdun-Lim, die ohne Arbeit waren, aber dem Palast gegeniiber Schulden zu begleichen hatten. Nabii-
nasir, ein Dominenverwalter (?), fiir den die Pflug-Brigaden zu arbeiten pflegten, fiirchtete, da die
Landarbeiter seinen Besitz pliindern konnten, wenn der Palast die ausstehenden Schulden einforderte, und
bat daher den Gouverneur (von Saggaratum (?)) und Iasim-Sim@ um Hilfe. Diese teilten den Pflug-
Brigaden Arbeit zu. Aber auch bei der so gefundenen Losung ergaben sich Schwierigkeiten. Denn ein
Teil des zugeteilten Landes war bereits von Pflug-Brigaden des Palastes bestellt worden, die nun
abgezogen werden mufiten ; auf einem anderen Teil des zugeteilten Landes hatten muskéni bereits
Getreide gesit. lasim-SUm{, der als Sandabakkum zunichst die Interessen des Palastes zu vertreten hatte,
bittet den Konig um eine Entscheidung dariiber, was mit den (abgezogenen) Pflug-Brigaden des Palastes
geschehen soll.
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a-na be-li-i[a}
qi-bi-Tma)
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Die Korrespondenz des lasim-Siamii (Texte Nr.3 bis 22)

Zu mein{em)] Herrn 2sprich : *FolgendermaBen (spricht) Iasim-S@mi, dein Diener.

Friiher, als Swir — S[der Gouver]neur® und i[ch — nach Diir-Iahdun-Lim?] Sgingen, ¢haben sich
6die 4 P[flug-Brigaden (.. .)b)], 7die in Dﬁr—I[ahdun-Limc) (eingesetzt sind)], #(mangels Arbeit) stindig
untitig im Tale®) [herumgetrieben]® ; 2und dieses Jahr /“nahm “[der Palalst (von ihnen) jeweils 40
ugarum (d.h. etwa 48.000 Liter) Getreide. /%Und wenn sie (den Wortlaut der) ‘Tafeln der Ochsen’D zu
Gehor bekommen, ‘2werden /%die Pfliiger //den Haushalt des Nab{-nasir® (um ihre Schulden zu
begleichen) zum Palaste ‘?davontragen. Nab(-nasir /Istelite uns so mit den Worten, “namlich
folgendermaBen : « Wahrlich, ich bin jetzt schon gestorben! (d.h. : am Ende) ; Swerde ich ein zweites
Mal sterben miissen, um am Leben zu bleiben? /7Verseht mich /mit einem Feld, (das grol genug ist)
fiir die (dem Palast gegeniiber) zu leistende Arbeit meiner Pflug-Brigaden! »

18Der Gouverneur und ich, 22wir haben 1950 ikiim balitum-FeldD, 20Neubruch des Sammétard),
2lund 80 ikim Feld von Lala’amK¥) 2%jenen vier Pflug-Brigaden zugewiesen. 2Und die Planung beziiglich
jenes Feldes *?habe ich meinem Herrn “Jbereits in Terqa 2#vorgelegt. 23Jetzt 27lieB man 2’die 50 ikim
balitum-Feld - 2°mit dem majjarum-Pflug bearbeitetes Land — (Land, das mit) [Gerste un]d kinftum-
Emmer (bestellt worden war — und zwar) auf Kosten des Palastes, 2’brach liegenl) {und] zog die Pflug-
Brigaden des Palastes abM™). 28Und auf den 80 ikiim Feld von Lala’im — 2mit dem majjarum-Pflug
bearbeitetes Land ~ #site man 2*kinitum-Emmer und teheltum-Getreide™, #%(wobei diese Arbeit) zur
Hilfte von muskénii (geleistet wurde). 3/Die Pf[lug-Brigaden des Palastes” ...]. ¥Mein Herr #moge J2zu
einer Entscheidung [iiber jene Pflug-Brigaden] **komm/[en].

a) Hier kann nur der Gouverneur von Saggaratum, gemeint sein, in dessen Zustindigkeitsbereich
Dir-lahdun-Lim fiel (= Iaqqim-Addu; vgl. Text 10 [M.11030]: 1'ff. und den Kommmentar zu diesem Text).
Dar-lahdun-Lim wurde erst im Jahre ZL 9 in den Bezirk von Terqga eingegliedert. Der hier bearbeitete Brief
wurde jedoch aller Wahrscheinlichkeit nach vor dieser Bezirksreform geschrieben (dazu siehe unten Anm. j).

b) Vielleicht ist in Z. 6 : 4 Tgi§1-[apin-hd é dna-bu-ti-na-sir] zu lesen.

¢) Zur Lokalisierung von Diur-lahdun-Lim vgl. die in J.-M. Durand, ARMT XXVI/1, S. 112, Anm. 63
zusammengestellte Literatur.

d) Das “Tal (hamqum) von Dar-Tahdun-Lim" ist auch bekannt aus ARM 11 107 (Z. 23), einem Brief des
laggim-Addu, des Gouverneurs von Saggaratum, an den Konig. Zu hamqum, “Tal” vgl. auch J.-M. Durand,
« Problémes d'eau et d'irrigation au royaume de Mari », in B. Geyer (Hrsg.), Techniques et pratiques hydro-
agricoles traditionnelles en domaine irrigué, BAH CXXXVI, IFAPO, Damas/Paris 1990, tome 1, S. 119f.

¢) Dasselbe Ereignis erwihnt Iasim-S@ma auch in dem Brief an Qisti-Mama, ARM Il 125 : tuppam ana
sér Sarrim asSum epinnétim Sa Dir-lahdun-Lim [$a) ina la eqlim intanaggisa ustabilam; in diesem Brief
bittet er den Qisti-Mama, seinen Brief dem Konig zu Gehor zu bringen. Auch in dem oben bearbeiteten Brief
des lasim-Stimd an Zimri-Lim Text 10 [M.11030], 1I’f. berichtet der Sandabakkum iber die untitigen Pflug-
Brigaden von Diar-lahdun-Lim.

f) Auf den als fuppat alpt bezeichneten Tafeln waren die ‘Mietgebiihren’ verzeichnet, die die
Landarbeiter dem Palast fiir die Nutzung der Zugtiere zu zahlen hatten. Zu den Arbeitstieren in der
mesopotamischen Landwirtschaft vgl. J. Renger, BSAg 5, 1990, S. 267-279.

g) In den Mari-Archiven ist der Name Nab{-nasir aufler in diesem Text nur in zwei Briefen des Zakira-
Hamm{, des Gouverneurs von Qattunan, belegt (vgl. ARMT XXVII 36 : 23ff. und 67 16). Es bleibt unklar, ob
der Nabi-nasir aus Dir-lahdun-Lim identisch mit dem Nabi-nasir ist, der in Qattunan die Bevolkerung gegen
Zakira-Hamm1 aufhetzte (siehe ARMT XXVII 36 : 30ff.).

h) Fir den Gebrauch von mdtum in einem tibertragenen Sinne vgl. CAD M/I, S. 422b; vgl. auch den
Beleg J.-M. Durand, MARI 6, 1990, S. 631, A.3344: 23. a-na ba-al-ti-im ist mir unverstiandlich ; m.E. ist es in a-
na ba-al-<pu->ti-im zu emendieren.

1) balitum (wohl nicht balittum) bezeichnet nach J.-M. Durand (« Problémes d'eau et d'irrigation au
royaume de Mari » [siehe Anm. d], S. 121) einen “toten FluBarm”. Ein balttum-Feld ist demnach ein Feld, das in
oder an einem solchen toten FluBarm angelegt wurde. Nach J.-M. Durand, ebd. ist ein balitum bisher nur in der
Orischaft Zurruban belegt. Da das in dem hier bearbeiteten Text erwihnte balitum-Feld dem Sammeétar gehorte
und auBerdem bekannt ist, dal Sammétar iber Besitzungen in Terga und Zurruban verfiigte, darf man wohl
annehmen, daB sich das den Pflug-Brigaden zugeteilte Land des Sammétar ebenfalls in Zurrubdn im Distrikt
von Terqa befand.

J) Es diirfte sich hier um den hohen Funktiondr Sammétar, den Sohn des La’m handeln, der Giiter in
Terga und Zurruban besaB. Zu diesem Beamten, der wahrscheinlich gegen Ende des Jahres ZL 5’ verstarb (so
nach einer unpublizierten Studie von M. Guichard iiber die GAL-GefiBe), vgl. J.-M. Durand, ARMT XXVVI/1, S.
576-578. Da in dem hier bearbeiteten Brief Lindereien als “Neubruch des Sammétar” bezeichnet sind, wurde
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dieser Brief wohl vor dem Ende des Jahres ZL 5° verfaBt.

k) Der Name Lala’Gm ist aus ARMT XIII 85 : 5 (es ist von einem “Weinschiff des L.” die Rede) bekannt.
Vgl. auch ARM XXII 71: 7. J.-M. Durand weist mich darauf hin, da8 in dem unpublizierten Text M.6637 von
einem ¢ la-la-i-imK die Rede ist.

1) Im Sinne von “brach liegen lassen” wird nakasum auch in einem anderen Brief des [asim-Stmi
verwendet : ARMT X111 38 : 16 (vgl. dazu CAD N/I, S. 180b).

m) Sildm (mit Subjekt giS-apin(-hd)) im Sinne von “Korn auf die Tenne bzw. den Speicher bringen”
(vgl. AHw S. 209a und M. Birot, ARMT XXVII 37: 33 mit Anm. m; 39: 13'f.) kann aus inhaltlichen und
grammatischen Griinden hier nicht vorliegen.

n) Das Wort t/tepeltum (auch die Lesung t/tehiltum ist moglich) ist in diesem Text nicht nur das erste
Mal in Mari belegt, sondern es ist auch aus Texten aus Babylonien und Assyrien bisher unbekannt und daher
in keinem der Worterbiicher gebucht. t/reheltum bzw. t/tehiltum ist in Text 11 [A.3352%]: 22 durch & mit
kinftum, “eine Art Emmer” (AHw S. 480b; vgl. auch CAD K, S. 387a: “a kind of cereal”) verbunden und
gemeinsam mit kinftum Akkusativobjekt zu zariim, “séden”. Daher kann mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit t/repeltum als eine Art Getreide bestimmt werden, das als Saatgut Verwendung fand. Hier
ist der Lesung repeltum gegeniiber den denkbaren Lesungen teheltum, t/tepiltum der Vorzug gegeben, da das
neue, in Text 11 [A.3352%]: 22 belegte Wort wohl mit dem einmal in einem spB Text belegten tapaltu (TCL 9
117: 41 : tab-ku $d ta-hal-tus; vgl. AHw 8. 1301a) zu kombinieren ist. In AHw S. 1301a hatte W. von Soden
tahaltu bereits als “etwas EBbares” bestimmt, aber — da in TCL 9 117 : 42 Fleisch genannt ist (tab-ku §d uzu
ab-lu) — angenommen, da auch tahaliu eine Fleischart bezeichnen konnte (vgl. AHw S. 1299a s.v. rabku(m)
2a).

Die Fliche von insgesamt 130 ikidm Feld, die der Gouverneur und lasim-SGimié den vier Pflug-
Brigaden zur Bearbeitung zuteilten, ist vergleichsweise gering. Hierzu vgl. den Brief des Enlil-ipu§ an
Asqidum ARMT XXVI/1 76 . Asquidum hatte jeder Pflug-Brigade 70 ikdam Feld zugewiesen, wihrend der Kong
der Ansicht war, daB jede Pflug-Brigade 100 ikéim zu bearbeiten habe. Die iiblicherweise zu bearbeitende
Landfliche betrug 70-80 ikiim, konnte unter gewissen Umstidnden aber bis zu 140 ikim erhoht werden (vgl. M.
Birot, ARMT XXVII, S. 11 mit Anm. 30). In Larsa betrug in der Regierungszeit des Sin-eribam die Norm 60 ikiim
(vgl. M. Birot, ebd.).

12 [M.6581]

Tasim-Samf an Zimri-Lim. Iasim-Sumd und Bahdi-Lim beaufsichtigten das Einbringen der
Ernte in Gurfi-Addu, deren Ertrag gegeniiber dem Vorjahr verdoppelt werden konnte. (Es folgt eine
Liicke.) Da Asqiidum dem Iasim-Samd bei den anstehenden Arbeiten keine Unterstiitzung leistet, bittet
Iasim-Stimil den Konig, diesbeziiglich eine Anweisung zu erteilen. Fiir die erforderlichen Erntearbeiten
will lasim-Stiméi verschiedene Bedienstete des Palastes einsetzen, um die Ernte méglichst schnell
einzubringen.

[a-na ble-li-ia

[gf]-bi-ma

[um-ma] ia-si-im-su-mu-i

[ir-ka-a-ma) ba-ah-di-li-im 0 a-na-ku

[as-Sum te4-em ()] e-bu-ri-im i-na gu-ru-di§kur

6 [nu-§a-ab (] 1a) e-li Sa-ad-da-Taq\-di-im
le-bu-ur] é-kdl-lim us-ta-as-ni

8 [Sa-ad-dal-aq-di-im 2 li-im 7 me 50 gdn a-32
[0 0 0]-TAD1121 [i-im 7 me 50 gdn a-8a

10 [oooo00]xT2IN-[i]mTgan al-§a
[0 0000000 0 1]G-me§ ka-dingir-raki
(abgebr.)
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Rs. [0 00 0] x X xTnel-pa-fral-t{im]
2’ [0 0 0 z]a-bi-il gis-ha u li-bdhar-me$
[0 0] x -pa-tim u-ul na-ds {x} -qu
4 Uas-qli-du-um a-na pa-ni-ia na-di
[be-1N7 li-is-pu-ra-am 14-14-mes é-kdl-lim
6’ 4] dumu-meS um-me-ni lu-uk (AK)-mi-is-ma
le]-bu-ur é-kdl-lim ar-hi-is lu-uk ;(AK)-mi-is
8 (iti] Tel-ra-pi-im uy-5-kam {ke-em}
[ki-ma Se-glis-i la Sa-ad-da-at
10 [a-di-ni Se-e]lm a-na e-sé-di-im
[ga-ti mi-im-ma d-ul] Ya$-ku-un
12° [ 1xx é-kdl-lim

(Es folgten noch 2 weitere Zeilen.)

5
<

[Zu] meinem [He]rrn “sp]rich : #[Folgendermafen] (spricht) Iasim-Samd, 4[dein Diener].

Bahdi-Lim und ich, 6{wir halten uns] ’ [wegen der Anweisungen beziiglich] der Ernte in Guri-
Addu f[auf]® ; und iiber (den Ertrag) des vorigen Jahres hinaus 7 verdoppelte ich [den Ernteertrag] des
Palastes. ¥[Voriges] Jahr ?[...te ich’] 8(eine Flidche von) 2.750 ikim Feldes. #(Eine Fliche von) 2.750

ikum Feldes 9] 1 und? (eine Fliche von) 2.000 ikiam Feldes /[ 1 die
Babylonier { ] (Liicke)
al die] ... der Arbeitshiu[ser], 2 [die ...], die” Holztriiger?) und die Tépfer, 3 [die ...] der

... sind nicht (fiir die zu leistende Arbeit) ausgesucht.©) 4 [Asq]adum arbeitet nicht zu meinen Gunstend).
5'Mein [Herr] mége mir (diesbeziiglich) schreiben. Die Angestellten des Palastes ¢ [und] die Handwerker
will ich zusammenbringen und 7'die {Er]nte des Palastes will ich schnell einbringen. ¢ [Im? Monat]
Urahum, am 5. Tage®, /"habe ich - 9'[da der Se}sam®® (immer noch) nicht vermessen ist —/0'[bis jetz1]
das Ernten des Ge[treides] //'[ noch in keiner Weise in Angriff] genommen. 2’'[ ... des Palastes [ ].

a) Die Erginzungen der Zeilen 5f. sind nur als Vorschlag zu werten. Zu tém ebiarim vgl. zB. ARMT
XXVII33:4und 36: 5.

b) Zu zabil isst vgl. ARM VI 103: Rs. 2°.

¢) Sollte zu Beginn der Zeile etwa [... ka]r-pa-tim zu lesen sein?

d) Zu dieser Bedeutung von nadii vgl. CAD N/I1, S. 78b.

e) Auf -kam folgen die Zeichen KI und IM. Die erste Hilfte des Zeichens IM und wohl auch die zweite
Hailfte des Zeichens KI wurden geloscht (sicher keine Beschddigung). Merkwiirdig ist jedoch, dal der Schreiber
nicht auch das -kam radiert und an den linken Tafelrand geschrieben hat. — Von der Ernte im Monat Urdhum
handelt auch der Brief ARMT XXVII 14 (vgl. Z. 521.).

f) Zu der Frage, ob famassamma “Sesam” oder aber “Flachs” bedeutet, vgl. neben CAD 871, S. 306f. [=
Flachs] auch F.R. Kraus, JAOS 88, 1968, S. 112-119 [= Sesam] ; H. Waetzoldt, BSAg 2, 1985, S. 77-96 [= Sesam] ;
M. Stol, ebd. S. 119-126 [= Sesam] ; M. Powell, AuOr 9, 1991, [= Fs. M. Civil], 155-164 [= Sesam].

13 [M.7384]

Tasim-SGma an Zimri-Lim. Iasim-Stimf{ hatte den Umfang der Unterhaltslieferungen fiir den
Sohn Hammurabis (von Babylon), der am Hofe von Mari weilte, zunéchst festgesetzt und dem Konig
mitgeteilt (4-6). Nach dem Protest des Adad-ili (13ff.), des Adjutanten des babylonischen Prinzen,
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tiberkamen auch Iasim-Simi Zweifel, ob der zugeteilte Unterhalt wirklich standesgemiB fiir einen
babylonischen Prinzen sei (7-10). In dem nicht erhaltenen Teil des Briefes diirfte Iasim-Sam{ dem Konig
vorgeschlagen haben, die Unterhaltslieferungen fiir den babylonischen Konigssohn zu erhdhen. Nach
einer kurzen Textliicke erldutert Iasim-Sum{@ dem Konig auf der nur fragmentarisch erhaltenen
Tafelriickseite seine Planung fiir die Lebensmittelzuweisungen an verschiedene Bedienstete des Palastes
(7). Der auf dem linken Tafelrand erhaltene Abschnitt scheint einem anderen Thema gewidmet zu sein.

[a-na be-lil-Tial (gi-bi-ma)

2 [um-ma) ia-si-im-su-mu-{i}
(ilr-ka-a-m(a)

4 [pli-qi-it-tam $a i-na us-mi-im m{a-ah-ri-im]
dumu pa-mu-ra-bi ap-qi-du

6 i-na pa-ni-tim a-na se-er be-li-ia as-pu-ra-am
i-na sa-ni-i-im uq-mi-im ds-ta-al-ma

8 um-Tma al-na-ku-ma as-si-ur-ri qga-tam Sa am-$a-li-ma
pi-qi-it-tam u-Sa-ab-ba-al-ma

10 a-na li-im-di-im i-ta-a-ar
1 udu-nita ba-al-ta-am ninda kas sigs-ga ka3 ts

12 a-na zi-mi s4-SAG-$u u-sa-as-si-ma
Idixkur-dingir ir-bi-ma a-na pa-an 16

14 [$la pi-qi-it-tam ub-lu um-ma-mi
[0 0 0 0 dumu] $i-ip-ri-im-ma-a

16 [1 udu-nita ba-a)l-ta-am te-er-de-nim
[0 000000 gal-Ttam' $a am-Sa-li

18 [ qga-tam pla-ni-tam-ma

(abgebr. ; Liicke von 3-4 Zeilen)

Rs. [0 0 0 0 0 0 0 ka$-s]igs ka§-is

2 [o 0 0 0 0 nig]-fdul-su Tal-na [rla-ma-nim-ma
[0 00000 -blu’um ik-ta-am-sa / -am

4 [0 0 0000 0 (Zahl)] 14-3u-GIR-me$ 30 gis-m4-tur-ha
[o 0 0 0 0 gi§-m}a-tur §a bu-tup-tam

6 [i5-Su-nim 0 o o o] x & 60+30 14-gir-sigs-mes
[0 0000 0] 21V me 10 sa-bi-im an-ni-i-im

8 {o 00 000] x ka$ a-na ra-ma {a} -nim-ma
[000000a’n]a | me ld-aga-ui-mes

10 [0 0 00 0x+]l 1d $a bu-tup-tam is-5u | -nim
[0 0 000 0]-§a a-di re-e¥ iti ad-di-in

12’ [o 0 0 (Zahl) ld-gir-sig]s-me$ 2 sila-am Suku
[o0000]Xi-na-an-na

14 [0 0 0 0 0 0)-Tma! nig-du sa-bi-im

[ooooooolxxfoo]x
(abgebr. ; Liicke von etwa 6-7 Zeilen)

1.R. [ooo0o0o0e-rle-[e]b dutu mu-us-te-re-tim a-n[a’ ]
27 [0 0 0 0 0 in]-na-mar i lé-tur i-na $u Infi- 1
[0 000 00]-ba-ti’Vi-na ga-at (-) [ ]
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Die Korrespondenz des lasim-Siimii (Texte Nr.3 bis 22)

![Zu mein]em [Herrn sprich] : ?[FolgendermaBen] (spricht) Iasim-Stim, 4 dein [Die]ner.

4(Einen Bericht iiber den Umfang der) Unterhaltslieferung, mit der ich am e[rsten]a) Tag *den
Sohn des Hammurabib) versorgte, 9schickte ich friiher an meinen Hermn. 7 Am darauffolgenden Tag dachte
ich nach, niamlich 8folgendermaBen (dachte) ich (mir) : « Es steht zu fiirchten, daB, wenn® ich ebenso wie
gestern Ydie Unterhaltslieferung bringen lasse, /%er (d.h. der Sohn des Hammurabi) (dadurch) zu einem
(einfachen) Schiiler reduziert wirdd). » //Einen lebendigen Widder, Brot, Bier erster und Bier zweiter
Wahl 2lieB ich entsprechend seiner (ihm zugewiesenen) regelméBigen Zuteilung® liefern ; aber /3 Adad-
iliD erhob sich und (sprach) angesichts des Mannes, “der die Unterhaltslieferung gebracht hatte,
folgendermaBen : P« [Ist das etwa die Zuteilung fiir einen Bojten?®) 6[Einen leblendigen [Widder]
fithrtet ihr her. 7[......... eben]so wie gestern ; /9] ebenso wie] frither® (...)» (Liicke)

Aufgrund des fragmentarischen Zustandes der Tafelriickseite und des linken Tafelrandes ist eine

sinnvolle Ubersetzung der folgenden Passagen unmbglich.‘)
a) Zu der Ergianzung der Zeile vgl. ARM 11 28 : 22.
b) Es ist bereits seit langem bekannt, dafl sich Sumu-ditana, ein Sohn Hammurabis von Babylon, fiir
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eine Weile am Hofe von Mari aufhielt (vgl. ARM 11 103 und D. Charpin, ARMT XXVI/2, S. 143). Der Text 119
[A.183], die B. Lion in diesem Band publiziert hat, liefert neue Information iiber diesen Aufenthalt. Aus der
von D. Charpin in ARMT XXV1/2, S. 185f. als Text 375 veroffentlichten Tafel wissen wir, daB auch ein jiingerer
Bruder Sumu-ditanas namens Mutu-Numaha nach Mari geschickt wurde. Der in Text 13 [M.7384] nicht
namentlich erwihnte Sohn des babylonischen Kénigs kann dank des Briefes 119 [A.183] als Sumu-ditana
identifiziert werden. Denn aus diesem Brief geht hervor, daB der auch in dem hier bearbeiteten Text genannt
Adad-ili, der zugunsten des babylonischen Prinzen intervenierte, der Adjutant des Sumu-ditana war.

¢) Zu der Ubersetzung von assurri ... -ma vgl. die Untersuchung von N. Wasserman in diesem Band.

d) Die Wendung ana limdim tdrum ist hier das erste Mal belegt. In CAD L, S. 191a ist ein Wort limdum
mit zwei Belegen aus Mari-Briefen gebucht (ARM X 38: 13.19: 2 (sag-)géme li-im-da-ti-ia). Laut CAD handelt
es sich um ein Adjektiv zu der Wurzel Imd, das als “by-form of lamdu” zu deuten ist (also: lemdum?!; Denn
eine Bildung von Adjektiva vom Nominaltypus pirs istim Akkadischen sonst nicht belegt. Andererseits ist
nicht zu erkldren, warum in lamdum > lemdum a zu e umgefarbt worden sein sollte.). Die Belege aus ARM X 38
zeigen jedoch deutlich, daf limdum — mit einem Possessivsuffix verbunden (!) — keinesfalls ein Adjektiv sein
kann. Vielmehr mu8 es sich um eine Nominalform vom Typ pirs handeln. W. von Soden hat in den Nachtriigen
zu AHw das Lemma limdum nicht aufgenommen, sondern in AHw 1571b in sehr knapper Form die Belege aus
ARM X unter limdatum “Zusage!?” mit Verweis auf das CAD gebucht (Mit der Bedeutung “Zusage” behilt er die
von G. Dossin in ARMT X, S. 260 zu 36: 23 und 38: 13 und 19 vorgeschlagene Deutung bei). Er deutet die
Belege aus ARM X offenbar als eine fem. Pl.-Form eines Wortes limdum. Ein weiterer Beleg fiir limdatum in
diesem Sinne findet sich in R.M. Whiting, Old Babylonian Letters From Tell Asmar, AS 22, Chicago 1987, S.
48, Text 11: 12 (vgl. auch den Excurs S. 111f.; freundlicher Hinweis von D. Charpin).

Wie fiir andere akkadische Wurzeln belegt (vgl. simdum/simittum/simdatum ; Siprum/Sipirtum ;
Sirkum/$iriktum ; wildum/wilittum) scheinen fiir die Wurzel Imd nebeneinander zwei Nominalformen vom Typ
pirs, ndmlich limdum, und vom Typ pirist bzw. pirsat, nimlich *limittum oder *limdatum, existiert zu haben.
Beide Nominaltypen bilden “Nomina actionis von eigentl. Verben, bisweilen mit Bedeutungsiibergang ins
Konkrete” (W. von Soden, GAG § 55c 2a), wobei pirist/pirsat gegeniiber pirs oft eine “abweichende
Bedeutungsnuance” (GAG § 55c 2b) haben kann. Analog zu $irkum “Schenkung; einer, an/mit dem die
Handlung “schenken” vollzogen wird > “Geschenkter” und wildum « Gebdrung »; einer, an/mit dem die
Handlung “gebiren” vollzogen wird > “Kind"” diirfte limdum “Erfahrung; einer, an/mit dem die Handlung
“erfahren” vollzogen wird > “Lehrling ; Lernender” bedeuten. limdum hat somit eine Bedeutung, die der des
Wortes talmidu(m) sehr nahe kommt.

Die Befiirchtung des Iasim-Sami@ besteht m.E. darin, daB der (vermutlich noch jugendliche)
babylonische Prinz durch die zu bescheidene Zuteilung von Lebensmitteln zu einem limdum “reduziert wird”
(zu tdrum in dieser Bedeutung vgl. AHw S. 1333b, tdru(m) G 117) und dadurch behandelt wird wie ein Schiiler —
wie jemand, der sich noch in der Ausbildung befindet — aber nicht wie der Sohn eines michtigen Konigs. Sollte
sich diese Deutung als richtig erweisen, zeigt der vorliegende Brief indirekt, daB zu der Zeit Hammurabis und
Zimri-Lims die Sitte bestand, Prinzen sozusagen zum « Studium» an einen befreundeten Konigshof zu
schicken.

¢) Die Schreibung s4-SAG findet sich in Mari-Texten regelmiBig fiir sd-dug, (vgl. auch M. Birot, ARMT
XXVII, S. 108, Text 45, Anm. a.

f) Zu Adad-ili, dem gir-sigs-ga des babylonischen Prinzen Sumu-ditana, siehe Text 119 [A.183], Z.
11f. (dort: diskur-i-Ii ; Bearbeitung des Textes von B. Lion, unten) und oben Anm. b. Die Lesung Adad-ili ist
hier der Lesung Addu-ili vorgezogen, da der “Adjutant” des Sumu-ditana wohl Babylonier war.

g) J.-M. Durand schldgt mir folgende Ergianzung der Z. 15 vor: [ki-ma a-na dumu] §i-ip-ri-im-ma-a
(Fahrtet ihr etwa wie fiir einen Boten einen lebendigen Widder her?).

h) Zu der Verbindung gdtam panitamma vgl. CAD Q, S. 163 (ausschlieBlich Belege aus Mari).

i) Die Nennung von Schiffen neben den $u-GIR-me$ in Z. 4’ spricht dafiir, daB ba’irum hier eher
“Fischer” und nicht “(eine Art) Soldat” bedeutet. ba’irum in der Bedeutung “Fischer” ist in den Mari-Texten
belegt (vgl. z.B. J.-M. Durand, ARMT XXVV/1, S. 202, Text 58, Anm. a.

butuptum (Z. 5’) ist eine bisher nicht belegte Nebenform zu bututtum, butumtum, butuntum etc.
“Pistazie” (vgl. AHw S. 144f.; ferner CAD B, S. 359ff., dort die Belege fiir bugumtum etc. auf drei verschiedene
Lemmata aufgeteilt, von denen eines die “Pistazie”, ein weiteres eine Cerealie und das dritte eine aus Cerealien
zubereitete Speise bezeichnen soll). In seinem Buch On Trees, mountains and millstones in the Ancient Near
East (MVEOL 21), Leiden, 1979, S. 8f., schlidgt M. Stol fiir bututtum etc. statt “Pistazie” die Ubersetzung “Frucht
der Terebinthe” vor. — Es ist wohl eher unwahrscheinlich, da sowohl in Z. 5’ als auch in Z. 10’ bu- <ti-> um-
tam gelesen werden muB,

Die Erginzung des Anfangs der Zeile 6’ richtet sich nach Z. 10. Das in Z. 6’ als x umschriebene
Zeichen ist wohl -hJ4 zu lesen.

In Z. 10" steht das Zeichen It iiber einer Rasur.

Die fiir Z. 3"’ vorgeschlagene Lesung ist sehr unsicher.
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Die Korrespondenz des lasim-Simii (Texte Nr.3 bis 22)

14 [A.4519)

Iasim-Stim{i an Zimri-Lim. Iasim-Stim{ hatte im Einverstindnis mit dem Konig befohlen, dafl
(in Hit ?) Schiffe mit Bitumen und Asphalt beladen werden sollten. Nachdem man insgesamt 12 Schiffe
beladen hatte, erklirte sich Meptim nur mehr bereit, 11 ugarum Bitumen zur Verfiigung zu stellen und
riet, den restlichen Bedarf an Bitumen aus Vorkommen im Bezirk von Terqa zu decken. Leider sind
wichtige Passagen des Briefes zerstort, so daB die hier gegebene Deutung nicht ganz gesichert ist.

a-na be-li-ia

2 qi-bi-ma
um-ma ia-si-im-su-mu-u
4 ir-ka-a-ma
i-na ma-ri¥i g-Tnal be-li-ila k)i-a-am
aq-bi
6 um-ma a-na-ku-ma gis-ma-ha [fla

a-na x (0] X -ia
il-li-ka ku-up-ra-am u esir
Hil-ma-al-tlul-nim
8 u be-li ki-a-am i-p{u-lia-an-ni
[um]-ma-a-mi 1 14-t[ur]-ka ti-ur-dam
10 [i-n]a-an-na a-nu-um-ma lad-"dal
[o (x+)]16) as-la-tim a-na
me-{teg)-e[t é-kal-lim)
12 {ol x -na-am - [0 0 0]
la-na) se-er be-ll-[ia
(Liicke von etwa 4 Zeilen)

Rs. 1Tgi§)-[m4
2 1 gi§-md [§]a’ [d]i~-im-tu[m 0 0 0]
2 gi$-ma-[didli]

4 Su-nigin 12 gis-m[4]-ha an-né-tim
ku-up-ra-am i esir is-sé-nu-nim
) u i-na-aln-na a-nu-um-mla
Ime-ep)-[t]u-{um) Ta-na! be-li-ia
8’ ki-[a-am] ig-bi
um-ma-a-mi 11 a-gar ku-up-ra-am
10°  a-na ru-ku-ba-tim a-na-ad-di-in
{ku-ulp-ra-am a-na ru-ku-ba-'timl
120 [lu-ud-dil-"nal-ak-k[u}-Tmd
-{$i-im (.. )]
(Liicke von 2 Zeilen)

R.  [ku-up)-Tral-am

16’ [ai]t-Tta-am) [i1$7-ku-nu

[.R.i Tdl-$a-ar-ki-ba-am

18 [ klu-up-ru- {um} um
[$a Isa-aim-me-e-tar

1120 i-na [ter—qaki-ma]
ku-up-ra-a[m sa-a-ti}

22 l-$a-ar-ki-bu-n{im]
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Zu meinem Herrn 2sprich : Y FolgendermaBen (spricht) Iasim-Sam, #dein Diener.

3In Mari sagte ich so zu mei[nem) Herrn, 6folgendermaBen (sagte) ich : « Die Schiffe, die ..
’kamen, mége man mir mit Bitumen und Asphaltb) beladen. » 4Und mein Herr antwortete mir so,
9namlich folgendermaBen : « Schicke deinen D[iener] her. » 1[Je]tzt nun /2[kauft(?2))] Addad) /'wegen
des Mangels, [der (diesbeziiglich) im Palaste (herrscht)®], 7/ [x+] 6 Schiffstaue "2[auf(?) und] [ich werde
ihn (?)] zu [meinem] Herrn [schicken(?)]. (Liicke von etwa 4 Zeilen)

I'{ [...-Schiff] ; 2'1 Schiff, das’ ...D ; 32 (sonstige) Schif[fe).

“Insgesamt diese 12 Schiffe S'hat man mir mit Bitumen und Asphalt beladen®). 6'Und jet[zt
nuln &'sprach 7’Meptam!) 8'so 7’zu meinem Herrn, 9 nimlich folgendermaBen : « 11 ugarum Bitumen
10'werde ich fiir die Lastschiffe geben. //'[Das Bi]Jtumen /2'{will ich euch (?)] /! fiir die Lastschiffe
12’ [geben(?)V]. (Liicke) /%’ {Bitu)men 6 [und As]phalt stellte man bereit /7’ (und) ich beforderte es (per
Schiff) her. /8 [AuBerdem ist das Blitumen /%' [des S]ammétard) 20'in [Terqa¥)]. 2/ [Jenes] Bitumen moge
man (per Schiff) herbeférdern. »

Kommentar : Die Tatsache, daB Meptim einerseits eine hochst einfluBreiche Personlichkeit in den Bezirken
siidlich von Mari war (seine exakte Funktion ist noch ungekldrt) und andererseits — wie der vorliegende Brief
zeigt — EinfluB auf den Handel mit Asphalt und Bitumen ausiibte, macht sehr wahrscheinlich, daf in dem Brief
19 [A.4519] von Schiffen die Rede ist, die in der siidlich von Mari gelegenen Stadt Hit beladen werden sollten,
dort, wo es die bedeutendsten Bitumenvorkommen des Vorderen Orients gibt. Der vorliegende Brief zeigt, dafl
Hit fiir Mari nicht nur von Bedeutung als religioses Zentrum war, in dem das FluBordal durchgefiihrt wurde
(dazu vgl. J.-M. Durand, ARMT XXVI/1, S. 521f.), sondern wegen der Asphalt- und Bitumenquellen auch aus
wirtschaftlichen Griinden von Interesse war (zu Hit vgl. auch S. Lackenbacher, ARMT XXVI/2, S. 451ff.).
Meptiim fiihrte also nicht nur die Korrespondenz mit dem Konig von Mari iiber die in Hit durchgefiihrten
Ordale (vgl. ARMT XXVV/1 249 und 253), sondern er kontrollierte offenbar auch den Handel mit Bitumen und
Asphalt. Der Ort des Ordals befand sich — wie J.-M. Durand vermutet (vgl. ARMT XXVI/1, S. 522, Anm. 81) —
moglicherweise an einem Ort, wo “le fleuve d’eau et les sources bitumineuses étaient en contact”.

Zu Bitumen und Asphalt in den Mari-Texten vgl. J. Bottéro, ARMT VII, S. 299f. und ferner M. Birot,
ARMT IX, S. 312b und S. 326. Vgl. auBlerdem den Brief ARMT XXVII 12, in dem der Gouverneur von Qattunan
bei Zimri-Lim die versprochene Lieferung von Bitumen und Asphalt anmahnt. Zur Verwendung von Bitumen
siehe E. Ochsenschlager, « Ethnographic Evidence for Wood, Boats, Bitumen and Reeds in Southern Iraq»,
BSAg 6, 1992, S. 47-78.

a) Die Spuren passen keinesfalls zu der Lesung a-na s[e-rli-ia. Die Lesung a-na (kal-[$a-d)i-ia (dann :
“die Schiffe, die wegen meiner Belange kamen” ; wortlich : “um mich zu erreichen”) bleibt unbefriedigend, auch
wenn sie sich mit den erhaltenen Spuren halbwegs vereinbaren liefie. J.-M. Durand schiigt folgende Lesung
vor : a-na i[a-ab-1}i-ia<¥i>. Zu lablija vgl. B. Groneberg, RGTC 3, S. 118.

b) Die Zeichenform von ESIR ist in diesem Text A-LAGABxA und nicht A-LAGABxNUMUN.

¢) In Z. 12" ist vielleicht : [i§-rla-na-am-[ma} zu lesen. Diese Ergidnzung ist jedoch sehr unsicher. Sie
richtet sich nach ARMT XIII 43 : 5ff, einem Brief lasim-Stimis: qitmam u annuharam | ana metét ekallim /
nittanaddinma [ nis-is;-ta-na-a-am.

d) Zu dem Namen Adda vgl. ARMT XV, S. 49.

e) Vgl die in Anm. c zitierte Parallelstelle.

f) Bedeutung unklar (vielleicht: dimtum, “Turm”) ; moglicherweise war hier der Name des Besitzers
des Schiffes angegeben.

g) Aufler an dieser Stelle ist das Verb sénum, “beladen” nur noch ein weiteres Mal in den Texten aus
den Mari-Archiven belegt (siehe J.-M. Durand, MARI 3, S. 137 Anm. 53).

h) Meptim ist auch in dem Brief ARM VI 71 (Bajhdi-Lim an Zimri-Lim) im Zusammenhang mit Schiffen
genannt.

i) Die Erganzung der Zeile 12’ ist unsicher.

J) Zu Sammétar vgl. die Anm. j zu Text 11 [A.3352+].

k) J.-M. Durand weist mich darauf hin, daB es nicht nur in Hit, sondern auch in der Nihe der antiken
Stadt Terqa Bitumenvorkommen gibt.
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Die Korrespondenz des lasim-Simii (Texte Nr.3 bis 22)

15 [A.4604]

Iasim-Sim{ an Zimri-Lim. Jasim-Sumi berichtet dem Konig ein Ereignis, das ihm zu Ohren
gekommen ist. Die Passage, in der dieses Ereignis beschrieben war, ist nicht erhalten. Iasim-Stmii bittet
darum, daBl 100 Soldaten bereitgestellt werden und sich eine Person, deren Name nicht erhalten ist, zur
Verfiigung des Palastes halten moge. Iddin-Dagan und MébiSum hat er zum Kdonig geschickt, damit
dieser die beiden befragt und thnen Weisung erteilt.

a-na be-li-ia

2 qi-bi-ma
um-ma ia-si-im-su-mu-u

4 ir-ka-a-ma
ki-a-am es-me um-ma-mi

6 x X [0 0-i]mK ka-lu-$u
(abgebr.)

Rs. fo]l x [ 1

2 1 me lsal-bla-am o o000 00] X
li-id-di-nu T3 Nx [0 0] x x

4 re-es|s é-kdl-lim li-ki-il
a-nu-um-ma i-din-9da-gan

R.6° u me-bi-§a-am 1d-§a-tam
a-na se-er be-li-ia

8’ at-ra-ar-dam be-li

li-is-ta-al-Su-nu-ti-ma
L.R.10° li-wa-e-er-su-nu-ti

Zu meinem Herrn ?sprich : Folgendermafen (spricht) Iasim-Sumf, 4dein Diener.

>So habe ich gehért, nimlich folgendermaBen : « °[Die ... aus] (der Ortschaft) [...u]m, allesamt,
(groBe Liicke)

| ]. 2100 Sol[daten ]... ¥'mogen sie geben und [PN®)] “moge
dem Palast zur Verfiigung stehen. > Nun habe ich 5 Iddin-Dagan® 6'und Mébigum®), den Satammum,
7'zu meinem Herrn 8'geschickt. Mein Herr ¥’ misge sie befragen und /'ihnen dann Weisung erteilen.

Kommentar : Die hier bearbeitete Tafel ist vielleicht der Brief an Zimri-Lim, den lasim-Sim{ in seinem
Schreiben an Sunubra-Hald ARMT XUI 50 : 3ff. erwihnt. Sunuhra-Hald soll diesen Brief dem Kénig (rasch) zu
Gehor bringen, damit lasim-Simé keine Zeit verliert. Die Mahnung lasim-Stimis an Sunubra-Hala:
« Unternimm etwas und schicke mir 100 Soldaten her!» in ARMT XIII 50: 14-16 bezieht sich wohl auf den
gleichen Sachverhalt wie der hier vorgelegte Brief (anders als von M. Birot in Syria 41, S. 28f. angenommen
handeln die Briefe ARMT XIIT 30 und 50 wohl von verschiedenen Sachverhalten.).

a) Das letzte Zeichen der Zeile Rs. 37 ist wohl [Z}I zu lesen.

b) Personen mit dem Namen Iddin-Dagan sind in den Mari-Archiven mehrfach belegt (vgl. ARMT XVI,
S. 114f.). Welcher Iddin-Dagan hier gemeint ist, ist unklar. Es ist jedoch nicht unwahrscheinlich, daB der Iddin-
Dagan, von dem hier die Rede ist, mit dem aus ARM VIII 74 : 15 bekannten Schreiber identisch ist.

¢) Der Satammum M@ebium ist auch aus der unpublizierten Tafel A.3600 bekannt. In M.5207 ist er als
dumu € rup-pf bezeichnet (Hinweis: J.-M. Durand). Der hier genannte Satammum MebiSum diirfte kaum
identisch sein mit dem aus ARM XIV 82: 5 bekannten "ja-nu-um. Ein Mébifum ist auch in ARM VII 201 : 9’
genannt.
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16 [M.7497]

Iasim-Siimf an Zimri-Lim. Vermutlich entflohene Sklaven (??) werden zu lasim-Stm{ gefiihrt
und in den Arbeitshdusern einzeln untergebracht.

a-na be-li-ia

2 Tg1-bi-ma
[um-ma] ia-si-im-su-Tmu’-u

4 [ir-kla-a-ma
[0 0 0 0] X u{m-ma-a-mi
(abgebr.)

Rs. [ Ixt 1

2 [#] lG-meS x X X
lirl-du-nim-ma

4 am-pu-ur-Su-nu-ti
u a-hu-né-is

6 i-na ne-pa-ra-tim
wa-as-blu]

Zu meinem Herrn 2sprich : *[Folgendermafen] (spricht) Iasim-Stim{, 4dein [Diener].

5[...] ... fol[gendermaBen (sprach er)®] : (Liicke)

2'lund] die Leute fiihrten die ...») 3'zu mir und #ich habe sie entgegengenommen® ; 5'und (nun)
7'halten sie sich 3 jeder fiir sich ¢’in den Arbeitshiusern 7'auf.

Kommentar : Der Sachverhalt, der in diesem nur fragmentarisch erhaltenen Brief beschrieben ist, erinnert an
die Briefe 2 [ARMT XIII 26] und 1 [A.174] (vgl. den Beitrag von N. Ziegler, in diesem Band). In diesen Briefen
ist beschrieben, wie zwei Palastangehorige aus Mari zu fliehen versucht hatten aber wieder eingefangen
wurden. Auch wenn wohl nicht mehr zu kldren ist, ob der hier bearbeitete Text sich auf die gleiche Affaire
bezieht, diirften auch die beiden aus den Texten 2 [ARMT XIII 26] und 1 [A.174] bekannten Sklaven dem Iasim-
Sami iibergeben und in den Arbeitshdusern arretiert worden sein.

a) Die vorgeschlagene Ergidnzung bleibt unsicher. Auf dem rechten Tafelrand ist noch eine winzige
Spur der Zeilenlinie zu erkennen, die sicher nicht so weit nach rechts gezogen worden wire, wenn nicht auf das
Zeichen um noch weitere Zeichen gefolgt wiren.

b) Das erste der drei stark beschidigten Zeichen ist vielleicht ir zu lesen (unsicher ; die Lesung na- ist
nicht auszuschliefien).

¢) Dieser Brief zeigt erneut, da lasim-Sim{ fir die neparatum und die dort untergebrachten
Arbeitskrafte verantwortlich war (vgl. auch Text 18 [M.9690] : 5f. mit der zugehtrigen Anm. a.

17 [M.7658]

Iasim-Suma an Zimri-Lim. Iasim-Sam{ hat (den Wortlaut der) Inschriften an den Konig
geschickt, die fiir den (Kult-)Wagen des Nergal und die Sanfte(?) (nabalum) des Itiir-Mer bestimmt sind.
Iasim-Sumf fordert den Konig auf, zu entscheiden, an welcher Stelle diese Inschriften an dem Wagen
und an der Sanfte(?) (nitbalum) angebracht werden sollen.
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Die Korrespondenz des lasim-Samii (Texte Nr.3 bis 22)

[a-na] Tbe-l1-ia

2 [gi-bi}-ma
[um-ma ia]-si-im-su-mu-u
4 lir-k]la-a-ma
{a-nu-um-ma) na-ra-am [§)a gis-mar-gid-da
6 [$a] 9ne-eriy;-gal
[& na-rla-am Sa nu-ba-lim {sa}
8 [Sa 9)i-tiir-me-er
[a-na) se-er be-li-ia
10 [us-t]la-bi-la-am
{na-rlu-um sa dné-eri“—gal
12 {i-n]a i-ir-ti giS-mar-gid-da
R. [i-Sa-at-ta-ar
14 T4 i-na zi-ba-at

[gi§-ma]r-gid-da i-Sa-at-ta-ar
Rs.16  [be-l]i li-is-ta-Tall-ma
[nal-ru-um Su-u

18 [i-na) zi-ba-at gi§-mar-gid-da-ma
[li-fla-te4-er a-sar ka-ku-ma

20 [Sa-si-ulm i mu-us-ta-sv-um
[is-tal-na-as-si-u

22 [&t na-rlu-um sa nu-ba-lim
[$a din]gir-lim i-ra-ka-bu

24 li-na i-ir}-ti-im li-Sa-teq4-er
[it i-na wal-ar-ka-at

26 [nu-ba-lim] li-Sa-tes-er

lan-ni-tam la a]n-ni-tam {x} be-Ii
R.28  [li-is-pu-ria-am

[la-ma be-Ii ilt-bé-em
30 [na-ru-i su-nu lli-Sa-at-ru

!Zu meinem Herrn ?[sprich]: [FolgendermaBen
(spricht) Ia]sim-Siimd, de[in Diener].

S[Nun /%habe ich] die Inschrift® [fiilr den Wagen
6{des] Nergalb) 7[und die In]schrift fiir die Sinfte(?)
(nibalum)©) 8{des] Itar-Mér °[an] meinen Herrn ‘Ogeschickt.
13Wird /!{die In]schrift beziiglich des Nergal /?[au]f das
Frontschild (wértl. : die Brust)d) des Wagens *geschrieben®),
14oder Pwird sie ‘4auf den riickwiirtigen Teil (wortl. : den
Schwanz)P %des Wagens geschrieben? /Mein [Herr] moge
doch dariiber nachdenken. !’Die besagte [In]schrift /“[sollte]
8jedoch [auf] den riickwirtigen Teil (wortl. : den Schwanz) des
Wagens ?geschrieben werden. Dort, wo die Waffen®) sind,
2lwerden 2%der [Lesekundigle und der Leser® (sie) ?![le]sen
konnen. “2[Und die In]schrift fiir die Sénfte(?) (niibalum),
23[die] der'!) [Goltt besteigen wird, 2moge [auf den
Front]schild (wértl. : die Brust) geschrieben werden ; 2[oder
26sie] moge 2[auf die Riick]seite ?0[der Sinfte’ (nbalum)]
geschrieben werden. 27[Entweder so oder] so moge mein Herr
28mir schireiben]. 29[Noch ehe mein Herr auf]bricht)), ¥'mégen
[diese Inschriften] geschrieben werdenK).
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a) Der Kontext zeigt deutlich, da hier und im folgenden na-ru-um weder als narum, “Flu” noch als
narum, “Musiker” gedeutet werden kann. Da na-ru-um in dem vorliegenden Text mehrfach in Verbindung mit
Formen des Verbs Satarum, “schreiben” genannt ist, kann es sich nur um das sumerische Lehnwort narim
handeln, das in den Texten aus Babylonien und Assyrien “Stele” (so AHw S. 749 : CAD N/I, S. 364 : “1. stone
monument inscribed with laws and regulations, 2. boundary stone, 3. memorial monument set up by a king™)
bedeutet. Freilich ergibt die aus Mesopotamien bekannte Bedeutung “Stele” fiir nariim in dem vorliegenden
Kontext keinen Sinn. Denn dort kann ein narim auf “das Frontschild eines Wagens” oder auf dessen
“riickwirtigen Teil” geschrieben sowie an den Konig geschickt werden. Demzufolge diirfte nardm in Man die
Bedeutung “Inschrift”, vielleicht auch “(Wortlaut der) Inschrift” haben. J.-M. Durand machte mich auf den
unpublizierten Brief A.204 (Publikation von J.-M. Durand demnéchst in ARMT XXVI1/3) aufmerksam. Dort wird
das Wort nariim wie in Text 17 [M.7658] im Sinne von “Inschrift” gebraucht (Z. 11ff.: Sum-ma ... / na-ru-um
iS-Sa-ta-ar | be-li na-ra-am/ li-fa-bi-lam-ma); nardm in diesem Sinne wohl auch in der von D. Charpin
veréffentlichten Votivinschrift MARI 3, 1984, S. 47f. Nr 4, Rs. 1’. Die Inschriften, die an dem Gotterwagen und
der Sinfte angebracht werden sollten, waren wohl im Namen Zimri-Lims verfafite Votivinschriften an Nergal
und Itdr-Mér dhnlich den von D. Charpin MARI 3, S. 41-81 veroffentlichten “Inscriptions votives d’époque
assyrienne”. Die dort von Charpin vorgestellten Tafeln sind im Lichte des hier vorgestellten Textes mit einiger
Wahrscheinlichkeit als Vorlagen fiir Inschriften zu deuten, die auf verschiedenen Objekten angebracht werden
sollten aber zunichst an den Konig geschickt wurden, damit dieser die Inschriften zur Kenntnis nehmen
konnte, um dann sein imprimatur zu geben.

b) Der Brief ARM V 25 (Tarim-Sakim an lasmah-Addu ; vgl. auch ARM VII 28 : 4 und 29 : 5) zeigt, daB
Opferzeremonien ttr den Wagen des Nergal durchgefiihrt wurden.

¢) Zu nigbalum vgl. neben dem in diesem Band verdffentlichten Artikel von B. Groneberg auch ihre
Studie, « Der nithalum und seine Objekte », MARI 6, 1990, S. 161-180. Vgl. auch die ebd., S. 164 Anm. 22-23
zusammengestellte Literatur zu ‘Gotterwagen’. In dem hier vorgelegten Text findet sich der erste Beleg dafiir,
daB ein nabalum mit einer Inschrift versehen wurde. Zu der Deutung von nitbalum als “Sanfte” vgl. J.-M.
Durand, ARMT XXVI/1, S. 123 Anm. 18. Von den Arbeiten an einem nibalum ist auch in einem anderen Brief
des Jasim-Stimi an Zimri-Lim die Rede : ARMT X111 40 : 12-14 (vgl. ferner ARMT X111 30: 9).

d) Zu irtum, “Brust, Briistung” als Teil eines Wagens vgl. MSL VI, S. 6, 18f. (Hb V). irrum in diesem
Sinne ist hier erstmals in Mari belegt. Zu Wagenteilen, die mit Begriffen bezeichnet wurden, die urspriinglich
aus dem Bereich der Anatomie eines Tieres (wohl des Stieres) stammen, vgl. auch J.-M. Durand, ARMT XXI, S.
280-289.

e) [i-S]a-at-ta-ar ist nach Z. 15 erginzt; auch wenn die Schreibung i-fa-at-ta-ar zunichst wie eine
Form des G-Stamms aussieht, kann nur die N-Stamm-Form i§$attar gemeint sein (vgl. na-ru-um is-sSa-ta-ar in
A.204: 12; zitiert oben in Anm. a. {[]i-Sa-at-ru (lissatra) in Z. 30 ist eindeutig ein Prekativ Pl. m. des N-
Stamms.

f) Zu zibbarum, “Schwanz” als Teil eines Wagens vgl. MSL VI, S. 8f, 42f. (Hh V) und ferner oben
Anm. d.

g) Falls die Deutung dieser Stelle zutreffend ist, zeigt der vorliegende Text, daB der “Wagen des
Nergal” ein Streitwagen war (zu Literatur vgl. Anm. c.)

h) Da Sitassidm in den Mari-Texten auch absolut im Sinne von “lesen, (laut) vorlesen” verwendet
werden kann (vgl. ARM 11 132: 5 und 7), diirfte das zugehorige Partizip muStassiim den “Leser” bezeichnen.
mustassigm ist auch in der Tafelunterschrift M.7481 : Rs. 8’ belegt (vgl. M. Birot, MARI 4, 1985, S. 232 unten;
die Zeile ist wohl folgendermaBen zu verstehen: “Hand des Habdu-Malik ; der der es gegengelesen hat
(mustassi) ist Limi-Dagan.”). Im Anfang der Zeile 20 des hier bearbeiteten Textes habe ich das Partizip G-
Stamm des Verbs Sasdm erginzt, da §asiim auch im G-Stamm die Bedeutung “lesen, (laut) vorlesen” haben
konnte (vgl. AHw S. 1196a s.v. Sasii(m) 16 ; auch aB Belege).

i) Man erwartet [u narlim $a nabalim [ {$a i{lum (statt : ilim) irakkabu. Da zuvor von dem nitbalum fa
dpar-Mér die Rede war, ist dieser Fehler leicht zu erkliren.

J) Zum Tempusgebrauch in diesem Temporalsatz vgt. W. von Soden, GAG § 173I.

k) In Z. 30 hatte der Schreiber zunichst li-Sa-res-er (liSater) geschrieben, es aber dann wieder
geloscht und durch die pluralische Form li-sa-at-ru ersetzt.

18 [M.9690]

lasim-Sumb an Zimri-Lim. Nur weniger als die Hilfte der Tafel mit einem formelhaften Bericht
iiber den guten Zustand von Palast und Arbeitshiusern (Vs.) und einem Datum (Rs.) blieb erhalten.
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Die Korrespondenz des lasim-Siamii (Texte Nr.3 bis 22)

a-na be-li-ifa]

2 qi-bi-mla]
um-ma ia-si-im-su-[mu-i)
4 ir-ka-a-[ma]
[é-kdl)-lum 0 ne-[pa-ra-tum)
6 [$a-al-ma(...)]
(abgebr.)
Rs. [oooo]lx[oo0]
2 [it] ma-a[l-k]a-nim us 10[+x-kam]
tup-Tpi\ an-né-e-em a-nla se-er be-li-ia]
4 u-§[a-bli-[lam]

!Zu meinem Herrn Zsprich : 4 Folgendermafien
(spricht) lasim-Sa[m], “dein Diener.

5[Der Paljast und die Arbeits[hiduser] ¢[sind
wohlauf®. ...] (Liicke)

2[Im Monlat Malkdnum, am 10[+x.] Tage
4’habe ich J'diese meine Tafel an [meinen Herrn]
+abgeschickt.b)

a) Auch in anderen Briefen an den Konig berichtet lIasim-Stim{ iiber den Zustand von Palast und
Arbeitshiusern in Mari: Text 2 [ARMT XIII 26] (dort sind zusitzlich “die Stadt Mari und die Tempel” erwéhnt ;
Brief von lasim-Sim{ und Manatan ; Neubearbeitung von N. Ziegler oben), 34, 37 und 40 (vgl. dazu auch M.
Birot, Syria 41, 27f.). Der formelhafte Bericht zeigt, daB die vorliegende Tafel ebenso wie die zuvor genannten
in Mari verfaB8t wurde wohl zu einem Zeitpunkt, als sich der Konig nicht in seiner Hauptstadt aufhielt. Ein Brief
blieb erhalten, in dem sich lasim-Stmi, als er Mari verlassen hatte, eindringlich nach dem Zustand von Palast
und Arbeitshausern erkundigte (ARMT XIII 53).

b) In zwei weiteren Briefen des lasim-Simi an den Konig ist wie hier das Datum (nur Monat und Tag)
angegeben, an dem der Brief abgeschickt wurde : ARMT XIII 29 und 37. In dem oben bearbeiteten Brief Text 9
[M.9403], den Iasim-SGmi aus Karkamis an Zimri-Lim schickte, ist wohl ebenfalls der Zeitpunkt genannt, an
dem der Brief abgeschickt wurde. Vgl. ferner oben Text 12 [M.6581}: §.

19 [M.7629]

lasim-Siim@ an Zimri-Lim. Die Oberfliche der Tafel ist weitgehend zerstort. lasim-Simd teilt
dem Konig mit, daB die Opferschaubefunde aus Mislan und einer weiteren Stadt noch nicht (nach Mari)
gebracht wurden. In dem schlecht erhaltenen ersten Teil der Tafel ist die Stadt Suprum erwihnt.

la-nal be-li-[ila

2 qi-bi-ma
[uim-Tma ia-si-im)-su-mu-u
4 [i]r-[ka-a-ma]
lal-nalooo0000]
6 XXX XXX[0oo00]
xx x [0 00 0] GIS
8 s-up-ru-umki

-5 -



Stefan M. MAUL
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. ble-N7? =
1110 isgx[eoo]lki .{,{L[r’/ WKJ (

Rs. LU[ ] 5 j’ —
IZS lu-ub(-)[;)a:rl]o ’ .\g< AH’: Eg

. ol AT
te-fre-efl x x (x) xKi ﬁ,»—'/ BN ;/
14 atmitis(lla-an() - T
Tal-di-ni Vi -[ul] ub-lu-nlim) :

![Z]u {meijnem Herrn 2sprich : J[Folgen]dermaBen (spricht) lasim-Simd, #[dein Die]ner. ...
12will ich [herbrin]gen. ’Die Opferschaubefunde aus (der Ortschaft) ... “und aus Mislan
ISbrachte man bislang (noch) n[icht] her.

20 [M.14869]

Iastm-Siim{ an Zimri-Lim. Mehrere Fragmente einer nur sehr schlecht erhaltenen Tafel. U. a. ist
die Rede von einem Iar’ip-[4GN], der sich nach Andarig begab.

[a}-na [be}-li-ia

2 IgN-[b)i-m{a]
lumi-{ma] lial-si-im-s[u-mu]-{ i
4 i[r]-Tkal-a-{ma}

[o 0 0 0 (Huls-Ttel-pi-lis1 [o 0 0]
(Spuren von zwei weiteren Zeilen ; dann abgebr.)

(ig-alr-ip-{9%0 0 0 0 0 0]

2 $a a-na An-da-ri-i[g)K0 [il-li-ku (7)]
tal-[te-e)r-ru-ni-is - [Su-um)]
4 [ki-ma sa)-pa-ri-im Uis1-[pu-ra-am}

[&] su-u tup-[pa-am]
R. 6" [i$-pu-rla-am a §u-[o 0 0]
[oo] x (leer) [000 0]

(abgebr.)

Rs. x [

27 Twal-a[r- (oder : fwal-5[i-)
nax|

4 i-na x|

Sa na-da-"Tnim!  (leer) [
(Rest der Tafelriickseite leer)

In einem dritten Fragment der Tafel, das Spuren von drei Zeilen enthilt, ist von “[dumu(-me3)] & rup-
[pi} (dazu vgl. zB. ARMT XXVI/1, S. 198, Text 55: 12; ferner ARMT XIII 35, 33 [Brief des lasim-Stim{})” die
Rede (vgl. die Kopie). Der rechte Rand der Tafelriickseite (Z. 2°°-5") ist mit einem weiteren kleinen
Tafelbruchstiick verbunden, auf dem nur geringfiigige Zeichenspuren zu erkennen sind. Dieses Fragment
gehort wohl nicht an diese Stelle. Es ist hier weder kopiert noch umschrieben.
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Die Korrespondenz des lasim-Samii (Texte Nr.3 bis 22)

T )

1Z]u meinem [Helrrn 2[sp]rich : Fol[gendermaBen] (spricht) lasim-St{m]{, 4dein Die[ner].

..

"[Den laJr'ip-{GN (...)]P), 2'der nach Andarig® [gegangen war”]9), 3'fiihrte man zu i{hm] zuriick.
#Er sch[rieb mir das, was zu sch]reiben [(notwendig) war]®). 5 [Und) jener 5 [schickte] mir 5 einen Brfief)
und ... (Der Rest des Briefes ist zu schlecht erhalten, um eine Ubersetzung vorlegen zu konnen.)

a) Zu sutépusum in den Mari-Texten vgl. J. Sasson, Gs. A. Sachs, S. 338 mit Anm. 33 und 37.

b) Sollte hier etwa von lar’ip-Dagan die Rede sein, der Manatan und lasim-S@im{ tiber die Flucht von 2
Sklaven informiert und Sunubra-Hald in der gleichen Angelegenheit geschrieben hatte (vgl. die Texte 2 [ARMT
XIII 26] und 1 [A.174]; dazu N. Ziegler in diesem Band)? Wie N. Ziegler vermutet, ist von demgleichen Iar’ip-
[Dagan] auch in dem Brief des Iasim-Simid ARMT XIII 41 : 32ff. die Rede. Der dortgenannte Iar’ip-[GN] hatte
Palastangehorige entfliehen lassen. Falls dieser lar’ip-[GN/Dagan] mit dem in dem vorliegenden Text
genannten identisch sein sollte, ist lar’ip-[GN/Dagan] vielleicht aus Furcht vor einer Strafe nach Andarig
geflohen (vgl. auch Anm. d).

¢) Zu Andarig vgl. M. Birot, ARMT XXVIL, S. 60, Text 16, Anm. ¢ mit weiterfiihrender Literatur.

d) Der linke Rand des Tafelfragmentes ist auch in Z. 2’ nicht erhalten. Statt der Ergidnzung illiku ist

auch die Ergiénzung ihliqu zu erwigen, unter der Voraussetzung, dafl die in Anm. b vorgeschlagene Deutung
des Textes zutrifft.

¢) Die Erginzung richtet sich nach der Parallelstelle ARM VI 39 : 26.
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21 [M.14636]

Iasim-Stm{ an Zimri-Lim. Kleines Fragment mit wenigen Resten der Briefeinleitung.

22 [A.897]

Iasim-S@m{ an Sunubra-Hal{. Iasim-Stimf{, der sich in Qattunan aufhilt, fordert Sunubra-Hald

verdrgert auf, seine an den Konig gerichtete Tafel weiterzuleiten und ihm eine Antwort auf seinen Brief
zu senden, da er Qattunan bald verlassen wird. Sunubra-HalQi hatte zuvor Iasim-Stim@ gemahnt,
beziiglich des Gebietes von Kutebinaftum] dem Konig unverziiglich Bericht zu erstatten.

R.8

10

12

14

16

18

(spricht) Iasim-S@imi.

[geh]ort. SWegen des Gebietes von Kutebina[tum]P)
6schriebst du mir; 7und zwar so schriebst du [mir],
8ndmlich folgendermaBen (schriebst) du: ¢« Dein
Bericht an /%den Kdonig sei regelmifBig. » 72Gib
Hsofo[rt] meine Holzta[fel’] (I¢’#m) /?an den [Konig]
weiter. JAuBerdem /4sollst 3du “m[ir] Jdort '4die
Antwort auf meine Tafel nicht zuriickhalten. ’Nachdem
(ich) /6diese *meine Tafel (abgeschickt haben werde),
!8werde ich !Sinnerhalb von 3 Tagen {’von Qattunan

a-na Su-nu-up-ra-pa-lu

qi-bi-ma

um-ma ia-si-im-su-mu-i-ma
tup-pa-ka $a tu-Sa-bi-lam e[$-mle
as-$um qa-qa-ar ku-te-bi-na-[tilm’
ta-as-pu-ra-am

o ke-em ta-as-pu-{ra-am)

um-ma at-ta-a-ma

tes-lelm-ka a-[nla [s]e-er

lugal lu Tkal-Tal-[i]la-a[n]

lle]-F1 [mla-ah-ru-ulm-ma)

a-na 'sel-[e]r [lugal t]e-er

u at-[tla a-nu-um-ma-nu-um
me-he-er tup-pi-ia la ta-ka-la-a[m]
wa-ar-ki tup-pi-lial

an-ni-im a-di us-3-kam

i-na qa-a.t-,tli-na-anki

us-sé-em

!Zu Sunuhra-Halii® 2sprich : FolgendermaBen

“Deine Tafel, die du mir schicktest, habe ich

183ufbrechen.

a) Zu Sunubra-Halﬁ vgl. J. Sasson, « Shunukhra-Khalu » in E. Leichty u.a. (Hrsg.), Gs. A. Sachs 1988,

S. 329-351. Die Briefe des lasim-Simi an Sunubra-Hald sind ebd., S. 337-340 zusammengestellt. Der
vorliegende Brief ist dort nachzutragen.

b) Auf das Zeichen -na folgte noch ein weiteres Zeichen (wohl -tim). Der Name Kutebina[tum] ist in

den Texten der Archive aus Mari bisher nur an dieser Stelle belegt. Ob er mit dem Frauenname fku-te (vgl. ARM
XXIH 611: 3”) zu verbinden ist, bleibt unklar.
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