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Das ,,Ende von Meroe“

Gedanken zur Regionalitit von Ereignissen

Angelika Lohwasser

Das Ende des Staates von Meroe ist ein komplexes Thema, das von vielen Forschern
teilweise kontrovers diskutiert wurde und wird.! Viel ist um die genaue zeitliche
Einordnung dieses Endes gerungen worden, das zwischen 330 und 350 ange-
nommen wird.” Deutlich ist, dass es zwischen 300 und 350 n. Chr. zu groBen
Veridnderungen kommt, die auf verschiedenen Ebenen zu erkennen sind. Dieser
Prozess der Verinderung — und nicht ein einmaliges Ereignis — ist mein Verstindnis
vom ,,Ende von Meroe®.

Die Herrscher von Meroe, die zwischen dem 3. Jh. v. und dem 4. Jh. n. Chr.
regiert haben, wurden auf dem Friedhof von Meroe, etwa 200 km nérdlich von
Khartoum gelegen, unter Pyramiden bestattet. Aufgrund der Architektur, der
Motivik und des Stils der Reliefs in den Kultkapellen und den Funden in den
Gribern wurde vom Ausgriber George A. Reisner eine Abfolge der Konige
aufgestellt, die mit einigen Modifikationen auch noch heute giiltig ist.* Der letzte
meroitische Konig, dessen Name uns tiberliefert ist, war Yesbokheamani. Von ihm
stammen eine Stele am Lowentempel von Meroe, eine Lowenfigur, die in Qasr
Ibrim gefunden wurde, sowie eine Weihinschrift im Tempel von Philae.* Aufgrund
der archiologischen Einordung seiner Begribnisstitte wird er in das spite 3. Jh
gesetzt, nach ihm sind dann noch sechs weitere meroitische Herrscher in Meroe
begraben. Das Ende der Konigsdynastie bedeutet auch die Aufgabe dieses
Friedhofes, zeitgleich wird auch der Westfriedhof von Meroe, der die Begribnisse
der hochsten Beamten beherbergt, verlassen. Es ist daher das Ende des
Herrscherhauses mit dem Ende der Staatsgewalt gleichzusetzen, da die ausfiihrende
Administration aus Meroe ebenso plétzlich verschwindet wie die Konige.
Ausschlaggebend fiir diesen punktuellen Schlussstrich war die Situation, dass der
axumitische Konig Ezana gegen die Noba zog.” Da wir aber bereits axumitische

Torok, Late Antique Nubia; Torok, End of Meroe; Torok, Between two worlds, 515-530; Torok, El
Hobagi to Ballana; LenosLE, Division of the Meroitic Empire; Epwarps, Meroe to “Nubia™.
Munro-Hay, Ethiopia and Alexandria; Torok, End of Meroe, 143.

Siehe zuletzt dazu ZseLius-Cren, Chronology, bes. 302-3 mit Literatur.
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Zeugnisse aus Meroe aus der Zeit vor Ezana haben, wird auch angenommen, dass
die letzten Herrscher vielleicht bereits unter der Kontrolle der Axumiten standen.®

Viel ist um die Kultur, Gesellschaft und politische Fiihrung der Zeit nach Ezana
diskutiert worden.” Einerseits konnen wir noch weiterhin meroitische kulturelle
Merkmale bemerken, die auch nach dem Ende der Staatsgewalt in den Gribern der
Fiihrungsschicht, die aber nicht mehr in Meroe liegen, zu finden sind, andererseits
sind deutliche Unterschiede z.B. im Grabbau und der religiésen Praxis zu erkennen.
Es ist anzunehmen, dass in den grofen Tumulusgribern von El Hobagi lokale
Fiirsten begraben waren, die aufgrund der reichen Waffenausstattung als eine Art
,,Warlord* anzusprechen sind.®

Blicken wir nun in den Norden.” Dort ist ebenfalls Yesbohkeamani der letzte
belegte Konigsname. Die Inschrift in Philae zeugt von einer Pilgerreise an dieses fiir
die Meroiten so wichtige Isis-Heiligtum'® und die Lowenstatue in Qasr Ibrim weist
auf eine Stiftung in diesem noérdlichen Zentrum. Der Zusammenbruch der Staats-
gewalt im Siiden bringt es mit sich, dass mit den Konigen auch die Elite, hier vor
allem die schriftkundigen Priester, die Vormachtstellung verlieren. Dies dufert sich
im Verfall der meroitischen Tempel und im Niedergang der Administration, die uns
davor tiiber Inschriften tiberliefert war. In Unternubien bestehen aber die urbanen
Zentren wie Qasr Ibrim oder Faras weiter, auch mittelgro3e Siedlungen sind weiter
bezeugt. Aus den Zeugnissen der antiken Schriftsteller erfahren wir, dass nach der
Grenzziehung bei Aswan unter Diokletian 298 n. Chr. die Blemmyer die Land-
striche siidlich davon eingenommen und dabei Krieg gegen die Meroiten gefiihrt
hitten.!" SchlieBlich waren sie die Fiirsten iiber ein kleines Reich, das mit
wechselnden Grenzen zwischen dem 1. und dem 3. Katarakt bestanden hat. Diese
Konige sind in grolen Tumulusgribern in Qustul und Ballana mit reichen Beigaben
begraben."” Die Zeugnisse der nachmeroitischen Kultur in Unternubien sind sowohl
textlicher als auch archdologischer Art: Die meroitisch geschriebene Kharamadoye-
Inschrift aus dem frithen 5. Jh. auf dem Tempel von Kalabscha nennt die
Ausdehnung des Einflusses dieses Blemmyerfiirsten in Unternubien, die griechische
Inschrift des Silko — ebenfalls auf dem Kalabscha-Tempel — den Sieg dieses No-
badenkdnigs iiber die Blemmyer dann etwa 450 n. Chr."

In der spitmeroitischen Zeit sind vor allem durch die Pilgerinschriften in Philae
enge Kontakte zwischen dem Kernland im Siiden und Unternubien bezeugt. Die
letzte datierte wurde am 10. April 253 unter dem Konig Teqorideamani von einem

6 Siehe dazu BursteN, Axumite Inscription; HAicG, New Axumite Inscription.
7 Zu verfolgen bei Torok, End of Meroe; LenosLe, Division of the Meroitic Empire (mit Literatur).
8 Zu diesen Gribern siehe insbesondere LenosLe, Tumulus d’El Hobagi; LenosLe, Division of the
Meroitic Empire; aber auch die Einschitzung von Torok, End of Meroe.
9 Siehe dazu Torok, Late Antique Nubia, 45-53, und zusammenfassend Torok, End of Meroe, 147-150.
10 Allgemein dazu Burknaror, Agypter und Meroiten.
11 FHN III, 1055-1063.
12 Emery/Kirwan, Ballana and Qustul.
13 FHNIII, 1103-1107 und 1147-1153. Siehe auch BursteN, Ancient African Civilisations, 123-125.
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hohen meroitischen Wiirdentriger namens Pasan angebracht.'* Die letzte {iberhaupt
— aber undatiert — ist die bereits genannte Inschrift des Konigs Yesbokheamani.
Dariiber hinaus zeigen die Titel der administrativen Elite auf den Toteninschriften
die starke Abhingigkeit vom meroitischen Konigshaus; auch die Grabbeigaben im
Norden wie im Siiden lassen starke Gemeinsamkeiten erkennen. Das Ende der
Staatsgewalt ist im Siiden endgiiltig durch die Eroberung des Ezana, im Norden
durch die Siege der Blemmyer besiegelt. In beiden Teilen des ehemaligen Reiches
entstehen dann lokale Fiirstentiimer, iiber die wir im Norden sowohl durch
archéologische Nachweise als auch durch Textzeugnisse, im Siiden jedoch bisher
ausschlieBlich durch materielle Quellen Bescheid wissen. Auf jeden Fall ist in
beiden Reichen die Bestattung von Herrschern unter einem Tumulus, der riesige
Ausmafe annehmen konnte, und durch die Beigaben von Regalien zu konstatieren.

In meinen Augen sind in der bisherigen Forschung vor allem drei Erkenntnisse

bedeutend:

1. Das Reich von Meroe darf nicht mit der meroitischen Kultur gleichgesetzt
werden, also der Untergang des Reiches hat nicht unweigerlich zum Unter-
gang der Kultur gefiihrt, und diese beiden Bereiche sind unbedingt getrennt
voneinander zu betrachten.

2. Das Ende ist im Norden und im Siiden jeweils unterschiedlich begriindet
und vonstatten gegangen.

3. Die Hintergriinde dieses Endes sind komplex und vielschichtig; je
nachdem, unter welchem Aspekt das Thema behandelt wird, kommt man zu
unterschiedlichen Ergebnissen, die aber einander nicht ausschlieBen,
sondern komplementir zu betrachten sind.

Allen Ansitzen gemeinsam ist aber, dass vor allem die externen Faktoren gesehen
werden. Der Untergang wurde ausgeldst durch das Erstarken von Axum und dann
die Eroberung durch Ezana. Eine weitere tragende Rolle spielten die Blemmyer, die
den Norden bzw. die Noba, die den Siiden bedrohten. Vor allem war auch die Krise
im romischen Imperium ein wichtiger Faktor — die politischen wie wirtschaftlichen
Verinderungen beim michtigen Nachbarn im Norden haben tiefe Spuren im
meroitischen Reich hinterlassen.”” Doch auch die immer wiederkehrenden Einfille
an den Grenzen haben das Reich geschwicht und gehorten zu den vielen Nadel-
stichen, die letztendlich zum Zusammenbruch der Zentralgewalt gefiihrt haben.

Es miissen jedoch ebenso die internen Faktoren beachtet werden, wenn es um
den Niedergang eines so groflen Reiches geht. Im Folgenden soll fiir ein
Desintegrationsmodell fiir den Zerfall des meroitischen Reiches plddiert werden, das

14 FHN III, 1000-1010.
15 Zur Reichskrise des romischen Imperiums siehe Joune, Soldatenkaiser. Siehe all diese Argumente

zusammengefasst von Epwarps, Meroe to “Nubia”.
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nicht in Konkurrenz, sondern komplementir zu den externen Faktoren steht. Wie
stark miissen wir vom Reich als Ganzes ausgehen? Sind es im Fall des meroitischen
Reiches nicht vielmehr einzelne Zentren und dazwischen verschiedene Verbin-
dungswege, die auch durch ein Niemandsland fiihren kénnen?'® Welche Wege der
Kommunikation wurden genutzt, um das Reich zusammenzuhalten? Gerade im
spezifischen Fall ist durch die geographische Uneinheitlichkeit ein kompaktes
Herrschaftsgebiet gar nicht méglich, zu viel Wiiste und unwirtliche Gebiete zer-
stiickeln das Territorium.'”

Um meine Uberlegungen darzustellen, soll zunichst von der mehr oder weniger
sicheren Basis ausgegangen werden: vom nérdlichen bzw. siidlichen Nachfolgestaat.
Wieweit haben die Ereignisse im Siiden auf den Norden und die Ereignisse des
Nordens auf den Stiden ausgestrahlt, also wie weit reichte das Reich der Blemmyer
in den Siiden und die axumitische Herrschaft in den Norden? Dies scheint fiir das
Blemmyer-Reich einfacher zu beantworten zu sein. Aus der Kharamadoye-Inschrift'®
geht hervor, dass etwas ,,kuschwirts bis Soleb (Adere) und nordwirts nach Philae
(Piqo)“ (Z. 21) bzw. ,nordwirts zum Katarakt und stidwirts nach Soleb* (Z. 31)
reichte. Da die Inschrift in meroitisch geschrieben ist, konnen wir den genauen
Hintergrund und den konkreten Kontext nicht rekonstruieren, doch da mehrere
Phrasen der Inschrift Abschnitte des Gebietes zwischen dem 1. und 3. Katarakt an-
geben, werden sie als territoriale Untereinheiten des Herrschaftsraumes von
Kharamadoye interpretiert. Die Nennung von Philae bis nach Soleb diirfte dabei die
Gesamtausdehnung sein. Dies entspricht auch in etwa den archdologischen
Hinterlassenschaften, die im Gebiet zwischen Philae und in etwa dem 3. Katarakt
(sicher belegt bis Sesibi) eine einheitliche Erscheinungsform haben. " Siidlich des 3.
Kataraktes, und zwar schon in Tabo, kénnen wir eine deutlich unterschiedliche
materielle Kultur erkennen.” Wir kénnen daher — gestiitzt auf die Inschrift des
Kharamadoye und die archéologischen Merkmale — ein einheitliches Herrschafts-
gebiet zwischen dem 1. und dem 3. Katarakt annehmen. Dies ist auch genau das
Gebiet, das spiter zum christlichen nubischen Kénigreich von Nobadia wird.

Ungleich schwieriger ist die Ausdehnung des axumitischen Einflussgebietes zu
identifizieren. Aus Meroe selbst sind mehrere Zeugnisse der Axumiten erhalten, die
darauf schliefen lassen, dass die axumischen Koénige nicht nur einen einmaligen
Einfall durchgefiihrt haben.”’ Unklar ist noch, wieweit nicht schon vor Ezana die
letzten meroitischen Konige eigentlich unter axumitischem Protektorat standen;

16 Siehe zum Konzept des ambulatory kingship, das auf mehreren Zentren beruht, Torok, Ambulatory
kingship.

17 Siehe zur Diskussion der Herrschaftsform in diesem Gebiet Lonwasser, Reich von Kusch.

18 FHN IIL, 1103-1107.

19 Er-Taves, Post-Meroitic, 13-14; Torok, Late Antique Nubia, 176; Osman/Epwarps, Nubian Frontier,
125-128.

20 Jaguer-Gorbon/Bonnet, Tanqasi Culture at Tabo, 82-83; siehe auch EL-Taves, Genesis, 79.

21 Bursteny, Axum and the Fall of Meroe; BursteN, Axumite Inscription; HicG, New Axumite
Inscription.
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unklar ist ebenfalls, wie lange diese Vorherrschaft bestanden hat. In Kawa ist ein
axumitisches Graffito bekannt, dessen neueste Lesung im Beitrag von Francis
Brever vorgestellt wird. Der militirische Kontext kann daraus nicht bestitigt
werden, vielleicht ist es die Notiz eines Héndlers oder aber auch eines Pilgers, der in
den Norden reiste.

Bald nach der Aufgabe des Konigsfriedhofes sind die Fiirstengriber von El
Hobagi anzusetzen, die als Lokalherrscher dieses siidlichen Gebietes angesprochen
werden. Wieweit diese dann noch unter axumitischer Hoheit standen, wissen wir
aber nicht. Wieder ist es jedoch so, dass wir im Kernland des nun vergangenen
Reiches von Meroe, also im Gebiet zwischen etwa dem Nilknick im Norden und
wenigstens Soba siidlich der heutigen Hauptstadt Khartoum, eine relativ einheitliche
archidologische Kultur feststellen konnen. Diese ist geprigt von einem Vorkommen
von reichen Metallbeigaben in den Griabern und dem Auftreten des Leitfossils, der
sogenannten ,,Soba-ware*.”> Uns fehlen zwar so konkrete Hinweise wie in Unter-
nubien, doch auch hier scheint die Ausdehnung des Herrschaftsgebietes nach dem
Untergang des meroitischen Reiches — unabhingig davon, ob es wirklich axu-
mitische oder lokale Konige waren — mit dem Bereich des spiteren christlichen
Reiches Alwa oder Alodia tibereinzustimmen.

Gut belegt ist also ein Nachfolgestaat im Norden, dessen Einfluss vom 1. bis
zum 3. Katarakt reichte, weniger deutlich ist ein noch sehr undifferenziertes Reich
im Siiden, dessen Einfluss irgendwo zwischen dem 5. und 4. Katarakt endet. Das
Gebiet dazwischen, also zwischen dem 3. Katarakt und der Zone 4./5. Katarakt —
dem Nilknick im Norden — ist in dieser Hinsicht bisher nicht beachtet worden. Hier
soll nun in die Befunddiskussion eingestiegen werden, um nachzuvollziehen, wie
lange wir von einer koéniglichen meroitischen Kontrolle sprechen kiénnen, wie sich
die kulturhistorische Ebene darstellt und welcher Art die Herrschaft oder Kontrolle
nach dem Ende von Meroe hier war, also wie der Prozess des Endes von Meroe sich
im rdumlichen und zeitlichen Kontext darstellt.

Leider stoBen wir dabei zundchst auf ein forschungsgeschichtliches Problem: An
den Nilufern zwischen dem 3. und 4. Katarakt sind Tempel der dgyptischen
Vorherrschaft im Neuen Reich und der Kuschiten aus dem 1. Jt. v. Chr. erhalten.
Diese waren durch die Beschreibungen und Zeichnungen von frithen Forschungs-
reisenden bereits lange bekannt und so fanden an diesen Tempeln auch schon friih
Ausgrabungen statt. Dabei lag das Hauptinteresse jedoch auf den dgyptischen und
kuschitischen Hinterlassenschaften, spitere Relikte — inklusive der meroitischen —
wurden nur marginal zur Kenntnis genommen. Insgesamt zeigt sich, dass die schon
im Neuen Reich oder wenigstens seit der napatanischen Phase des Reiches von
Kusch im 7.-4. Jh. v. Chr. bestehenden Tempel in der meroitischen Zeit mit Restau-
rierungen, Ein- und Umbauten bedacht wurden. Sicherlich standen diese Tempel in
den regionalen Zentren, sodass wir davon ausgehen, dass hier neben dem religiosen
ebenso der administrative und auch der soziale Mittelpunkt der Umgebung war.

22 WeLssy, Medieval Kingdoms, 234.
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Leider wissen wir um die territoriale Organisation der Meroiten noch zu wenig, wir
miissen uns damit begniigen, aufgrund der groBeren Heiligtiimer von einem
gewissen Einfluss auf die Umgebung bzw. auf die Funktion als lokales Zentrum zu
schlieBen. In diesen Zentren hatte nun sicher das Koénigshaus, vertreten durch die
lokale Administration, die Kontrolle. Stiftungen von BaumafBnahmen und Objekten
in die Tempel von koniglicher Seite sind uns durch die Nennungen von Konigs-
namen belegt.

Im Gebiet zwischen dem 3. und 4. Katarakt kennen wir bisher fiinf Tempel-
komplexe und ein groBes sakrales Areal mit mehreren Tempeln und Kultpaldsten:*

13

Tabo:** Der Tempel von Tabo wurde im 1. Jh. v. Chr. restauriert, mog-
licherweise von Natakamani und Amanitore wurde ein Durchgangskiosk
errichtet.” Der Tempel wurde anscheinend im 1. Jh. n. Chr. zerstort und
danach nicht wieder hergestellt, die nidchsten Zeugnisse sind Griber der
,,Tanqasi“-Kultur.” In christlicher Zeit wurde in den zerstorten Tempel eine
Kirche eingebaut.

Dokki Gel (Kerma):”” Hier befindet sich ein Amun-Tempel, der in der
Regierungszeit von Natakamani und Amanitore erneuert wurde. Der letzte
belegte Konigsname ist der des Amanikhareqerem, von dem Fragmente
eines Reliefs gefunden wurden.”® Leider ist bisher noch keine Publikation
der laufenden Grabung vorliegend, in der das Ende der Nutzung des Tem-
pels dargestellt wird. In der Uberblickspublikation heiBt es lediglich, dass
im Laufe des 4. Jhs. der Tempel und die Wohnhiuser aufgegeben wurden.

Kawa:? Der letzte in Kawa belegte Konigsname ist der des Amanikhabale
(1. Jh. n. Chr.) auf einer Flaggenspitze,” dieser Herrscher wird also den
Tempel mit einer Zuwendung bedacht haben. Bald danach scheint der
Tempel aber aufgegeben worden zu sein, da im Hof zwischen den Séulen
Ziegeleinbauten errichtet wurden, die auf kleine Wohneinheiten schlielen
lassen. Bei diesen Ziegelbauten wurde spdtmeroitische Keramik gefunden.
Auch die Umfunktionierung von Sdulentrommeln im Pronaos zu Mahl-
steinen zeigt, dass der Tempel profaniert wurde. Dieser profanen Nutzung
wird durch ein groBes Feuer, das an allen Gebduden von Kawa festzustellen
war, ein Ende gesetzt. Wann dieses Feuer stattgefunden hat, konnte nicht

23 Aus dem Gebiet zwischen 4. und 5. Katarakt ist bisher kein Tempel bekannt.

24 Jacouer-Gorbon, Excavations at Tabo, 259-60; Bonner, Site archéologique de Tabo.

25 Jacquer-Gorbon, Meroitic Kiosk.

26 Jacquer-Gorbon, Excavations at Tabo, 260; Jaouer-Gorpon/Bonner, Tanqasi Culture at Tabo, 82-83.
27 BonNer/VALBELLE, Pharaonen aus dem schwarzen Afrika, 40-41.

28 VaiseLLe, Monument du gore Amanakhareqerem.

29 Macapam, Temples of Kawa 11, 25ff., 220-236.

30 Macapam, Temples of Kawa I1, 236, pl. CVL
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geklirt werden. Deutlich ist jedoch, dass der Kultbetrieb bereits in spiit-
meroitischer Zeit, spétestens im 3. Jh., aufgegeben wurde.

4. Soniyat:*'Auch hier ist ein meroitischer Tempel auf einem Vorgingerbau
errichtet, beide koénnen jedoch nicht absolut datiert werden. Wichtig ist
aber, dass der meroitische Tempel bereits aufgegeben wurde, als die meroi-
tische Schrift noch im Einsatz war: Auf der Oberseite einer Sdulentrommel
wurde ein meroitisches Graffito gefunden, das erst nach dem Umfallen der
Sédule darauf geschrieben werden konnte.

5. Jebel Barkal: In das sakrale Zentrum des Reiches musste jeder Kénig zur
Kréonung im Amun-Tempel reisen. Dies ist uns aus den napatanischen
Inschriften bekannt und es ist auch durch bildliche Darstellungen in der
meroitischen Zeit anzunehmen.” So sind auch Bauten aus dieser Periode
gut bekannt, wie die Neubauten der Tempel 600, 900 und 1100, Einbauten
im groflen Amuntempel und vor allem auch reprisentative Bauten wie der
Palast des Natakamani und das Gebdude B 2400.** An Konigsnamen finden
wir mehrfach Natakamani und Amanitore, die intensive Bauherren an
diesem groflen Sakralkomplex waren. Der letzte eindeutig belegte Konig ist
Amanikharekerem (2. Jh. n. Chr.) auf dem sogenannten Ompahlos von
Napata.” Leider hatte der Primédrausgriber George A. Reisner kaum In-
teresse an den spéten Hinterlassenschaften; so schreibt er lapidar, dass die
letzten Zeugnisse aus dem 1. Jh. n. Chr. stammen.* Aus einem anderen Zu-
sammenhang ist zu erfahren, dass direkt neben dem Tempel spitmeroitische
Griber gefunden wurden, jedoch ist die genaue Lage unklar. Laut Reisners
Assistent Dows Dunuam befanden sie sich neben dem Statuenversteck, in
dem die monumentalen Statuen von fiinf Konigen aus der napatanischen
Zeit entdeckt wurden.* Derzeit ist weder fiir den Haupttempel noch fiir die
kleineren Nebentempel das genaue Ende der Nutzung festzustellen.”” Nur
die Tatsache, dass der letzte belegte Konigsname der des Amanikharekerem
ist, soll hier festgehalten werden.

6. Sanam:* Der napatanische Tempel wurde anscheinend nicht meroitisch
iiberbaut, der letzte bekannte Konigsname ist der des Malewiebamani (5.

Zurawskl, Pliny's 'Tergedum!, 81.

Torok, Ambulatory kingship; Lonwasser, Thronschatz der Konigin Amanishakheto.

RoccaT, Italian Archaeological Expedition.

Dunnam, Barkal temples, 34, pl. XXV-XXVI.

Reisner, Barkal temples, 226.

Dunnam, Barkal temples, 85.

In einer email vom 1.7.2011 berichtete die Keramikbearbeiterin G. Barkowska von meroitischer Ke-
ramik aus dem 2. und spitestens 3. Jh.

Grirrirh, Oxford Excavations in Nubia.
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Jh. v. Chr.). Im Hof und im Hypostyl wurden Ziegelwinde eingezogen, die
auf eine profane Nutzung deuten. Da diese Winde auf dem vollig sauberen
Fuf3boden standen, geht der Ausgriber Francis Grirrita davon aus, dass der
Tempel sofort nach seiner Entweihung profan genutzt wurde.” Bei diesen
Ziegelwidnden wurde aber meroitische Keramik gefunden, die in das 3. Jh.
n. Chr. zu datieren ist. Ich mochte darum davon ausgehen, dass der Tempel
bereits in der spatmeroitischen Zeit nicht mehr als Sakralgebdude fungiert
hat. Auch dieser Tempel wurde zuletzt durch ein Feuer zerstort, auch hier
bleibt unklar, wann das war.

An allen diesen Plitzen hat das Herrscherpaar Natakamani und Amanitore um die
Zeitenwende noch Einbauten oder Renovierungen unternommen, die letzten
namentlich bekannten Konige datieren jedoch bald danach in das 1. Jh. n. Chr. Ein
Ende der Nutzung ist fiir alle diese Orte im 2. bzw. 3. Jh. n. Chr. belegt. Ich meine
aus der Zusammenstellung der archidologischen Belege der fritheren Zentren im
Gebiet zwischen dem 3. Katarakt und dem Nilknick im Norden zu lesen, dass diese
vom Koénigshaus bereits spétestens im 3. Jh. aufgegeben wurden.

Uber die Zentren und ihre Tempel hinaus soll nun die materielle Kultur
betrachtet werden. Als Basis dienen hier die Grabungen von Mahmoud Er-Taves in
spit- und postmeroitischen Friedhofen.* Er stellt fest, dass bereits in spiit-
meroitischer Zeit — und nicht erst nachmeroitisch — ein groer Unterschied in der
funerdren Kultur zwischen der hier behandelten und den Regionen weiter nordlich
bzw. siidlich festzustellen ist.* In der postmeroitischen Zeit verstirkt sich dieser
Unterschied allerdings noch. Die regionale kulturelle Ausformung in der post-
meroitischen Zeit wurde auch schon frither festgestellt und es waren die Grabungen
von Peter Sumnie in Tanqasi, die zur Einfithrung des Terminus ,,Tanqasi-Kultur*
gefithrt haben.”” In Tanqasi sind mehrere auBerordentlich groBe Tumuli entdeckt
worden, die als die Begribnisstitte der nachmeroitischen Herrscher iiber das Gebiet
zwischen dem 3. und dem 4./5. Katarakt angenommen wurden. Interessanterweise
sind gerade jiingst erneut Ausgrabungen auf diesem Tumulusfeld durchgefiihrt
worden, deren erste Ergebnisse eine sehr frithe Datierung nahelegen. Die Keramik
ist in das 4. Jh. zu setzen, eine C14-Probe sogar in das 3. Jh.* Mittlerweile sind auch
dhnlich grofle Tumuli in Ez-Zuma dokumentiert, die in das spite 5./frithe 6. Jh.
datieren.** Mahmoud Er-Taves schlidgt daher vor, die Bezeichnung ,Tanqasi-
Kultur®, die nur auf den einen Fundplatz hinweist, bereits fiir die postmeroitische

39 Grrrrith, Oxford Excavations in Nubia, 85-86.

40 Evr-Taves, New type of mound grave; siche auch die allgemeine Zusammenstellung bei Er-Taves,
Genesis, 56-61.

41 Ei-Taves, Post-Meroitic, 3-4.

42 Sumnie, Excavations at Tanqasi. In Tanqasi sind einige Scherben der siidlichen Alwa-Ware gefunden
worden, was auf einen Kontakt schlieffien ldsst.

43 GobLewskl, Early Makuria Research Project, 469ff.

44 Er-Taves, Early Makuria Research Project; EL-Taves, New type of mound grave, 464.
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Phase zu Gunsten von ,,Makuria®“ fallen zu lassen.* Da ,Makuria® als Name des
christlichen Reiches in diesem Gebiet erst bei den mittelalterlichen Schriftstellern
iiberliefert ist, pliddiere ich fiir ,,Prd-Makuria“. Dies deutet auf die regionale Aus-
dehnung und das Vorherrschen einer relativ einheitlichen Kultur in diesem
abgegrenzten Gebiet, bezieht sich aber klar auf die Zeit vor der Christianisierung.

Aufgrund dieser einzelnen Indizien soll hier als These in den Raum gestellt
werden, dass das Gebiet von Pri-Makuria bereits in der spatmeroitischen Zeit,
spitestens im 3. Jh., nicht mehr unter meroitischer Kontrolle stand. Trotzdem ist
eine Verbindung zwischen dem Kernland im Siiden und Unternubien ganz deutlich,
Pilgerinschriften auf dem Tempel von Philae und Importe aus dem Mittelmeerraum
in Meroe belegen einen dauerhaften Kontakt zwischen der nérdlichen und der
siidlichen Region. Da die Verbindung entlang des Nils aber durch den Abfall von
Pri-Makuria unterbrochen war, musste auf eine Inlandsroute ausgewichen werden.
Diese sehe ich in der Korosko-Road.

Die Verbindung zwischen Korosko und Abu Hamed durch die Nubische Wiiste
ist von den frithen europiischen Reisenden genutzt worden, da sie eine erhebliche
Abkiirzung in den Stiden darstellt. Exemplarisch stehen hier die Reisen von George
Alexander Hoskins 1832, Joseph Rirter voN RusseGGer 1837 und Richard Lepsius
1844, die jeweils mit einer Karawane auf dieser Stecke in den Siiden zogen.* Dabei
brauchten sie sieben bzw. acht Tage, die nur mit einem erheblichen Wasservorrat
und auf Kamelen tiberlebt werden konnten. Das Kamel war spitestens ab dem 1. Jh.
n. Chr. als Lasttier in Nubien im Einsatz,* spitestens ab dieser Zeit konnten also
auch wasserlose Wiistenrouten intensiver genutzt werden. Aus den Berichten der
frilhen Reisenden und auch moderner Forscher geht hervor, dass entlang der
Korosko-Road viele antike Relikte zu sehen seien. Eine Nutzung auch in der Antike
ist daher wahrscheinlich. Das siidliche Ende der Strafle liegt bei Abu Hamed, auf
dem ostlichen Nilufer, etwa 300 km nordlich von Meroe. Das nérdliche Ende liegt
strategisch giinstig ca. 50 km siidlich der Grenze am Zwdélfmeilenland und ca. 25 km
nordlich von Qasr Ibrim. Es ist also durchaus mdglich, dass die politische Macht
von Meroe sich iiber Unternubien und Siidnubien erstreckte, das Gebiet dazwischen
— also die Bayuda und die Nilufer von Makuria — aber bereits spitestens im 3. Jh.
nicht mehr unter meroitischer Kontrolle stand, das ,,Ende von Meroe® dort also
schon ca. 100 Jahre vor dem vollkommenen Zusammenbruch der Staatsmacht statt-
gefunden hat. Bereits dann ist von einer relativ einheitlichen und gegeniiber dem
Norden und dem Siiden abgegrenzten Kulturregion in Pri-Makuria auszugehen,
wenn wir auch keinerlei Hinweis auf eine mogliche politische Einheit haben. Das
Gebiet diirfte ziemlich isoliert gewesen sein, denn wihrend im Siiden die Kontakte
Richtung Athiopien und im Norden Richtung Agypten sehr deutliche Spuren

45 Er-Tayes, Burial Customs, 219.
46 Hoskins, Travels in Ethiopia, 17-33; RusseGGer, Reisen in Europa, Bd. 11, 416-432; Lepsius, Briefe aus

Aegypten, 124-136.
47 Siehe dazu Rowrey-Conwy, Camel in the Nile valley, und TriGGer, History and Settlement, 131-132.

Diese Hinweise verdanke ich Tim Karberg.
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hinterlassen haben, zeigt Pri-Makuria nahezu keine dufleren Einfliisse. Erst in der
spéten postmeroitischen Zeit sind wieder Importe aus dem Norden — aus Nobadia
und Agypten — festzustellen, erst dann haben wir Hinweise auf eine Offnung zu den
Nachbarregionen.*

Die Sonderstellung von Pri-Makuria wird dann wieder besonders deutlich, als es
zur Christianisierung der drei mittelalterlichen Reiche kommt, und dann tritt
Makuria auch wieder intensiver in den Kontakt mit dem Norden und damit auch mit
der Mittelmeerwelt.

Von Johannes von Ephesus und von Johannes von Biclarum erfahren wir, dass
sowohl der byzantinische Kaiser Justinian als auch seine Frau, die Kaiserin
Theodora, Missionare zur Christianisierung Nubiens entsenden.” In der Regel
werden die beiden Missionen, die kaiserliche melkitische und die monophysitische
der Kaiserin, als rivalisierend angenommen. Die Monophysiten erreichen den Konig
von Nobadia zuerst und bekehren ihn wahrscheinlich 544. Die Melkiten diirfen
lediglich ihre Geschenke iibergeben, ohne Einfluss auf die Glaubensfragen nehmen
zu konnen. Dass die Melkiten so viel spiter in Nobadia angekommen sind, liegt am
Dux der édgyptischen Thebais, der eine griindlichere Vorbereitung fiir die lange
Reise anregt. Nach Wlodimierz GoprLewski war aber die kaiserliche Mission nicht in
Konkurrenz zu der der Theodora und auch nicht fiir Nobadia gedacht, sondern sollte
von vornherein weiter in den Siiden bis nach Makuria vorstolen, um den dortigen
Konig zu bekehren.”® Darum war tatsichlich eine lingere Reise geplant, die
ebenfalls von Erfolg gekront war. Nach Johannes von Biclarum war Makuria
spitestens 568 (melkitisch) christianisiert. Nach Johannes von Ephesos erbat
schlieBlich der Konig von Alodia die Entsendung eines christlichen Missionars aus
Nobadia, der in Form von Bischof Longinus 580 in die Hauptstadt Soba kam.®' Hier
ist wieder die alte Verbindung zwischen Unternubien und Sitidnubien zu erkennen
und wieder kann die Korosko-Road als Reisestrecke angenommen werden. Denn
von Johannes von Ephesos wissen wir, dass die beiden nubischen Konigreiche
Nobadia und Makuria nicht in Frieden lebten, die Durchreise eines ,.ketzerischen®
Missionars wire wohl verhindert worden.” Gobrewski zufolge war die Christiani-
sierung von Nobadia und Makuria mit zwei unterschiedlichen, miteinander rivali-
sierenden Glaubensvorstellungen durchaus gewollt:** Getreu dem Leitsatz ,,divide et
impera®“ war es so moglich, eine Bedrohung aus dem Siiden fiir das unter by-
zantinischer Kontrolle stehende Agypten zu bannen. Dass Makuria ein durchaus
ernst zu nehmender Gegner war, wird im Zuge der arabischen Eroberung Agyptens

48 Z.B. die Interpretation der Substrukturen einiger Griber in Hammur und Zuma von Er-Taves (New
type of mound grave, 460) als von den kéniglichen Gribern von Ballana inspiriert.

49 Siehe die ausfiihrliche Diskussion bei Ricuter, Christianisierung Nubiens; knapp zusammengestellt
bei Vantini, Christianity in Sudan, 36-40.

50 Gobrewski, Christianization of Makuria, 173.

51 Ricurer, Christianisierung Nubiens, 188; Vantivi, Christianity in Sudan, 44-50.

52 Gobrewski, Christianization of Makuria, 169; Vanting, Christianity in Sudan, 71-72.

53 Gobrewskl, Christianization of Makuria, 173.
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deutlich. Wihrend die arabischen Truppen Nobadia in kurzer Zeit einnahmen,
mussten sie sich nach einem Sturm auf die gut befestigte makurische Hauptstadt
Dongola zunichst im Jahre 642 und schlieBlich 652 zuriickziehen.” Im Gegenzug
eroberte Makuria dann Nobadia und vereinte beide Konigreiche.” Der Krieg gegen
die arabischen Eroberer endete im Baqt, einem Friedensvertrag zwischen dem
arabischen Agypten und dem christlichen Makuria, der jihrliche Tribute von
Makuria an den arabischen Statthalter in Agypten festlegte, Makuria aber dafiir die
politische Unabhiingigkeit sicherte.™

Nachdem Prid-Makuria meiner Meinung nach also schon spitestens im 3. Jh. die
Herrschaft des meroitischen Konigshauses abgeschiittelt hatte, blieb das Gebiet
zwischen den beiden restlichen Teilen des meroitischen Reiches anscheinend
isoliert. Wéhrend der Norden und der Siiden durch diplomatische Beziehungen und
Handelskontakte sowie durch die Pilgerreisen nach Philaec eng mit Agypten und
damit auch der Mittelmeerwelt verbunden war, blieb Prd-Makuria davon abge-
schnitten. Erst im spéten 5./frithen 6. Jh. zeugen einige Importwaren vom Aufleben
der Kontakte. Eine Einbindung in die Geschehnisse im Mittelmeerraum in der
Spidtantike war dann mit der Christianisierung und der damit verbundenen Ab-
héngigkeit von den Patriarchen in Konstantinopel bzw. Alexandria gegeben, nach
drei Jahrhunderten Isolation betritt Makuria wieder die internationale Biihne.

Fiir das Ende von Meroe ldsst sich damit vermuten, dass im Norden und Siiden
bis in die Mitte des 4. Jhs. eine Prisenz des meroitischen Staates angenommen
werden kann, dass aber in Pri-Makuria diese Prisenz bereits im 3. Jh. nicht mehr
gegeben war. Die Aufrechterhaltung der fiir den Bestand des Reiches so wichtigen
Kommunikation war iiber die Korosko-Road zu leisten. Dieses Muster von drei
kulturellen GroBregionen, die dhnlich differenziert auch im 4. und 3. Jt. v. Chr. be-
standen haben und nur durch das Reich von Meroe zumindest politisch geeint
wurden, wird dann auch in der christlichen Zeit aufgenommen. Auch im islamischen
Mittelalter kénnen wir eben diese drei Reiche weiter erkennen: Der Norden wird ab
dem 13. Jh. durch das Reich der Abbasiden dominiert, im Siiden herrscht ab dem
Anfang des 16. Jhs. das Sultanat der Funj. Das Gebiet dazwischen wird von
nominell den Funj unterstellten, de facto aber unabhidngigen Kleinfiirsten be-
herrscht.”’

Das ,.Ende von Meroe* war kein punktuelles Ereignis, sondern ein langan-
dauernder Prozess. Dieses Ende lag in Pri-Makuriua bereits spétestens im 3. Jh., in
Unternubien und Siidnubien erst in der Mitte des 4. Jhs. Das zeigt, dass der
Untergang eines so grolen Reiches nicht schlagartig geschieht und das Ereignis eine
starke regionale Komponente hat. Einzelne Regionen konnten sich durchaus
abspalten, die Kontrolle des Restreiches konnte aber durch funktionierende Kommu-
nikationswege zwischen den Zentren noch ldnger aufrechterhalten werden. Fiir

54 Gobrewski, Fortifications of Old Dongola, 121; Goprewski, City of Dongola.

55 Ricuter, Christianisierung Nubiens, 184.

56 Frrzenrerrer, Geschichte, Religion und Denkmiiler, 39-40.

57 SeaurpinG, Heroic Age, 43-44; Frrzenrerrer, Geschichte, Religion und Denkmiiler, 42.
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Meroe war die Ausgliederung von Pri-Makuria ein erster Schritt zum Ende des
Reiches. Fiir Pra-Makuria hingegen war es der Anfang eines eigenen Machtgebildes,
das dann als eines der groflen christlichen Reiche bis in das 13. Jh. bestehen sollte.
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