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BEOBACHTUNGEN ZU DEN DENKMALERN
DES SUREGETHES

MANFRED OPPERMANN (HALLE (SAALE))

Bereits kurz nach Mitte des 19. Jh. ist eine Kalksteinséule mit Widmung des
Thrakers Kotug Poiunleveog an den Be® Zovpeyedn ennkde bekannt
geworden'. Obwohl dieses aus Batkun bei Pazardzik stammende Monument
nicht véllig sicher dem dort existierenden Asklepiosheiligtum zuzuweisen
ist, so gehort es doch in die gleiche Zeit wie die meisten epigraphischen
Zeugnisse aus dieser Kultstitte und kann in das spétere 2. bzw. die erste
Hilfte des 3. Jh. datiert werden. Doch Suregethes wurde auch als Heros
verehrt, wie dies aus einer Altarinschrift aus Durostorum hervorgeht, auf der

nach Lesung von V. Besevliev folgendes iiberliefert wird:

[H]eroni Sur-

gethie idemq[ue]

prachib(enti) Aurel(ius)

Maturus c(enturio) [l]eg(ionis)

XI Cl(audiae) Ant(oninianae) cu[m con-

vibis suis

celebravit viet 10 O P

O. M.

v(otum) I(ibens) p(osuit)

eodemqu[e)’

Der Dedikant Aurelius Maturus hatte wahrscheinlich im Jahre 212 von
der constitutio Antoniniana profitiert, was fiir den Altar als terminus post
quem dienen kénnte, und hat das Monument dem Heros cum convibis (d.
h. convivis) geweiht. Dies legt die Existenz eines Symposions im Kult des
Suregethes nahe, was dann ausdriicklich eine im Jahre 1936 von P. Lemerle
publizierte Grabinschrift des Thrakers Aurelius Zipyron aus Philippi
bezeugt, in der u. a. ausgefiihrt wird: Ovaiepio Moviava kot K’éKSDO'lV
100 avdpog Avpniiov Zimvpwvog Aiavog E5wKa GLVTOGIOV Ggoﬁ
ZovpeyeBov mpog Ty dyopay mapd 10 @po[AJoyy PN™. Auf eine
entsprechende Vereinigung weist ferner eine Stele aus Dobroplodno
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Abb. 1. Suregethesstele aus Dobroplodno

Abb. 2. Weihrelief des Thrakischen Reiters

270

bei Varna.

aus Amphipolis.

hin 4bb. 1, die finf Minner mit
rein thrakischen Namen dem 0e@®
gmpovi (sic) Ennkdo Zovpeyeon
dediziert hatten*. Wie man aus der
Darstellung ersehen kann und wie
auch V. Besevliev dies hervorhob,
,.stellen die Figuren offenbar einen
Festzug dar, der sich zu einem
Gelage begibt*. Dabei wird man die
rundlichen Gegenstinde, die jene
acht Personen in der oberen Reihe
halten, eher als Spendeschalen®
denn als Brote deuten, wihrend
die neun ,,der unteren Reihe einen
Kelch oder ein Trinkhorn*’ als
Attribut halten. All das deutet auf
ein convivium bzw. cvundclov
hin, wie dies zudem aus den hier
vorgestellten epigraphischen
Dokumenten erschlossen werden
kann.  Ahnliche Vereinigungen
sind im Rahmen von Heroenkulten
auch sonst im thrakischen Bereich
bekannt. Erinnert sei nur an die
Ouveitar im Kult des "Hpog
Mavipoafog und an die Bowveitan
im Kult des "Hpwg Kapofaouog
in Odessos®.

So kann es eigentlich nicht
verwundern, dass man dem Heros
Suregethes auch die Gestalt des
Thrakischen Reiters gibt. Schon
im Jahre 1948 hatte 1. 1. Russu
eine Neulesung der Inschrift eines
Reiterreliefs  aus ~ Amphipolis
vorgeschlagen, das heute im
Archéologischen Museum Sofia
aufbewahrt wird (4bb. 2). Demnach
ist dieses Denkmal von BeiBug
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ABov dem - [Be@® vel "Hpwt Z]ovpey[eOn] dediziert worden®, was spiter
aucl} von K. Samsaris akzeptiert wurde'’. Ist auf diesem Relief der Reiter
birtig dargestellt, so erscheint er auf einem erst im Jahre 1999 von I. Cirov
publizierten Exemplar, das aus einem Heiligtum zwischen Veliko Tarnovo
uqd Debelec in der Gegend ,,Dilga Laka* stammt, jugendlich 4bb. 3
Die Inschrift lautet: KA(a0d10g) ‘Poddog "Hpor TovpeyeOin, wobei
;ovpeyeetn wohl als eine Verschreibung fiir ZovpeyeOnt anzusehen
ist'". Das Denkmal kann aus ikonographischen und paldographischen
Griinden ungefihr in das Ende des 2. Jh. datiert werden'?. Abgesehen
vom Miniaturreiter in der linken oberen Ecke, der auch sonst auf einigen
Denkmiilern dieser Zeit auftritt®, ist besonders die Tatsache bemerkens-
wert, dass hinter dem Schild des Reiters zwei tiberkreuzte Speere erschei-
nen. Man kénnte an den besonders kriegerischen Aspekt dieses Heros
denken, zumal eine Kalksteinsidule vom Staudamm ,,Kardzali“ siidlich
9es Dorfes Prilepci in Siidostbulgarien mit der Widmung @ KUpLm

Apmt ZovpeyeOn ZeAin[ve] bezeugt ist". Doch kann das Motiv der
iiberkreuzten Speere nicht ohne weiteres in diesem Sinn gedeutet werden,
da es auch auf Weihreliefs des Thrakischen Reiters mit anderen Widmungen
vorkommt. Bemerkenswert ist aber immerhin, dass das Suregethesrelief aus
dem Heiligtum bei Veliko Tarnovo (4bb. 3) stilistisch und ikonographisch
seine nichste Parallele in einem Exemplar aus der Gegend ,,Lauta™ bei
Plovdiv findet (4bb. 4)"%, wenngleich hier der Miniaturreiter fehlt und statt
Lowe-Eber Hund-Eber erscheinen. Doch solche Modifikationen innerhalb
einer Stilgruppe liegen hiufig vor. Abgesehen von Kvpie hat sich vom
Namen der Gottheit nichts erhalten, so dass Spekulationen miiflig sind.

Abb. 4. Weihrelief des Thrakischen Reiters

Abb. 3. Weihrelief des Heros Suregethes aus
aus der Umgebung von Plovdiv.

der Umgebung von Veliko Tdrnovo.
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Festzuhalten ist also zunichst, dass der Heros Suregethes zwar als
Thrakischer Reiter abgebildet werden konnte, dass es aber hier keine
festgelegte Ikonographie gab, indem man ihn sowohl bértig mit Lanze
in der gesenkten Rechten Abb. 2 als auch jugendlich speerschwingend
auf galoppierendem Pferd 4bb. 3 wiedergegeben hatte. Dies kann nicht
iiberraschen, da beispielsweise auch der als Reiter dargestellte Pyrmerulas
in hochst unterschiedlicher ikonographischer Realisierung erscheint.
Erinnert sei ferner an die Tatsache, dass fiir den Propylaios ebenfalls keine
einheitliche Bildgestaltung nachweisbar ist'. Diese und dhnliche Beispicle
lieBen sich fortsetzen.

Aus Durostorum, wo ja der Altar mit
Suregethesweihung gefunden wurde,
kennt man schon seit langem die
obere Hilfte einer heute in Constanta
aufbewahrten Stele (Abb. 5).
Abgebildet ist auf galoppierendem
Pferd ein birtiger Reiter, der in seiner
Rechten einen Speer schwingt. Unter
dem Pferd sieht man noch deutlich
in gegensténdiger Anordnung Hund
und Eber. Vor dem Reiter steht
ein knorriger Baum, um dessen
Stamm sich eine Schlange windet,
wihrend die Baumkrone im oberen
Reliefteil  ausgebreitet ist. Die
] PR Darstellung hinter dem Reiter, wo
im Prinzip ein Akolyth zu erwarten wire, bleibt infolge des schlechten
Erhaltungszustandes unklar. Fiir die behelmte Frauenfigur in der oberen
rechten Reliefecke hatte schon 1. I. Russu eine Benennung als Athena
vorgeschlagen. Weitaus schlechter ist das linke Gegenstiick erhalten,
so dass man hier nur vermutungsweise ein Bild des Mars angenommen
hatte'”. In dem gesonderten unteren Bildfeld erkennt man noch die Képfe
bgw. Oberkdrper von vier liegenden Personen, weshalb N. Hampartumian
diese Darstellung ,,possibly, the funeral feast* bezeichnet hatte'®. Obwohl
das Dgnkmal gelegentlich als Grabstele eingestuft wurde'?, sprechen doch
ehe}' die sicher als Gottheiten bzw. als Athena und wahrscheinlich als Mars
zu interpretierenden Komplementirfiguren fiir ein Weihrelief2’, Insofern
stellt sich di’e Frage, ob nicht unterhalb des Reiterbildes ein convivium
bzw. ovundolov dargestellt ist. Damit sei freilich noch nicht gesagt,

Abb. 5. Registerstele aus Durostorum.
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dass man im Reiterbild den Heros bzw. Theos Suregethes abgebildet
hitte, wenngleich Athena und Mars gut seinen kriegerischen Charakter
unterstreichen wiirden und die Séuleninschrift aus Prilepci als Beleg fiir
einen Aressynkretismus angefiihrt werden kann.

Da der Suregethes zum einen als Reiter betrachtet werden konnte 4bb. 2 und
Abb. 3 und zum anderen nach dem allerdings bildlosen Zeugnis von Prilepci
mit Ares gleichgesetzt wurde, sei kurz das Problem des Synkretismus von
Thrakischem Reiter und Ares angeschnitten®'. Als bestes Beispiel kann
ein allerdings anepigraphisches Relief aus Bessapara gelten®. Auch die
Exemplare aus Sveti Spas® und Most*, wobei letzterer Fundort nicht sehr
weit von Prilepci entfernt ist, konnten wahrscheinlich in dhnlicher Weise
gesehen werden. Eine Aresweihung findet sich auf einem erstmals im
Jahre 1933 von M. Tonev verdffentlichten Relief aus unbekanntem Fundort
(Abb. 6)*, wo man neben dem noch erhaltenen Vorderteil eines Pferdes
eine en face wiedergegebene Aresfigur erkennen kann. Allgemein nimmt
man hier eine Darstellung von Thrakischem Reiter und Mars/Ares an*, was

dann eine dhnliche ikonographische
Losung wire, wie man sie auf dem
bekannten Votivrelief aus Izvorovo?
oder auf einer Weihplatte aus
Tomis®® findet, wo ebenfalls der
Reiter neben Asklepios-Hygieia bzw.
neben Dionysos zu sehen ist. Dies
zeigt erneut die ikonographische
Ambivalenz bei romerzeitlichen
Darstellungen des  Thrakischen
Reiters in Verbindung mit griechisch-
rémischen Gottheiten. Im Hinblick
auf das von M. Tonev bekannt
gemachte  Relieffragment  hatte
allerdings D. Decev, der erstmals
das Monument auch abbildete, eine
andere Interpretation vorgeschlagen,
indem er darauf hinwies, dass ,die
Hohe des vertieften Relieffeldes
das Anbringen eines Reiters auf
dem Pferd ausschlieBt” und zu dem
Schluss kam: ,.Somit diirfte hier vor
dem Gotte der unberittene equus

Abb. 6. Aresstele aus Thrakien.
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bellator stehen, der ja ihm (d. h. dem Mars) heilig ist und ihm zu Ehren
geopfert wurde*?. Entgegen der Ansicht von D.Decev konnte das Pferd
aber durchaus einen Reiter getragen haben. Eher wiire schon als Argument
anzuerkennen, dass hier Ares das Pferd direkt am Ziigel hilt, wihrend
auf den angefiihrten Beispielen aus Izvorovo und Tomis zwischen dem
Thrakischen Reiter und den Gottheiten ein Altar steht und auch bei einem
Relief aus Kallatis*® zwischen dem Reiter einerseits und Dionysos, Hermes
andererseits zumindest keine handlungsmiBige Bindung existiert. Doch
fragt sich, ob man dies iiberbewerten soll. Insofern wiire wohl doch eher
die konventionelle Ansicht zu bevorzugen, wonach hier die mit Ares
synkretisierte Reitergottheit einmal in thrakischer, sodann in griechisch-
romischer Ikonographie wiedergegeben ist.

Die Zeugnisse zum Kult des Heros bzw. Theos Suregethes sind zwar nicht
sehr zahlreich, lassen sich aber iiber einen relativ grolen geographischen
Raum von Durostorum iiber Dobroplodno (4bb. 1), Veliko Tarnovo
(Abb. 3), Batkun, Prilepci bis nach Philippi und Amphipolis (4bb.2)
nachweisen. Gewiss wird in Zukunft durch neuere Funde die Anzahl der
Belegstellen noch weiter anwachsen®. In der thrakischen Wurzel Zovpo.-,
Zovpe-, Zvpo-, XTvp-, Sure-, Syr- wollten D.Decev die Bedeutung
von ,stark, tapfer, michtig, gewaltig, Held“” und V.Georgiev von
~Heldenschlag®, Helden totend*" erkennen, was natiirlich den gottlichen
Adressaten gut zu charakterisieren vermag. In diesem Zusammenhang
sei auf ein Epithet des Thrakischen Reiters aus dem Heiligtum von Rojak
bei Dalgopol hingewiesen, wo dieser als "Hpwt bzw. e Twtoocovpg
verehrt wurde*. ‘

: 'G.Mihailov (ed.). Inscriptiones graecae in Bulgaria repertae. Vol. I11, 1. Inscriptiones

inter Haemum et Rhodopem repertae. Fasciculus posterior: a territorio Philippopolitano

lL:quulezagd3 oram Ponticam. Philippopolis et territorium. (= IGBR, 111, 1). Serdicae, 1961,
0. :

* B. bemesaues. Enurpadekn npunocn. Codusi, 1952, ¢. 68, Ne 114, Taf, L1,1;
zu fr:ilhere_n Editionen: V. Parvan. Municipium Aurelium Durostorum. — In: Revista
di Filologia e d’Istruzione classica, nuova serie, 11, fasc. 111, Torino, 1924, p. 310;
L. L. Russu. Thracica. Note onomastice. — In: Annuarul Institutului de studii clasice
III, 1936-1940. Cluj, 1941, pp. 156-157, No. 3. .

? P Lemerle. Letestamentd’un thrace a Philippes. — In: Bulletin de Correspondance
Hgllemque, 6Q, 1936, pp. 336-343 = P. Pilhofer. Philippi, I1. Katalog der Inschriften.
Wlisenschaﬂhche Untersuchungen zum Neuen Testament. Tiibingen, 2000, Nr. 133.

B. Bemesanes. Hos naanuc na 6ora Cyperer. - UHMB, 21 (36), I98§, c. 5-10;
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V.BeSevliev. OEOX XOYPETE®HX. - In: Studia in honorem Georgii Mihailov. Sofia,
1995, S. 55-58; G.Mihailov (ed.). Inscriptiones graecae in Bulgaria repertae. Vol. V.
Inscriptiones novae, addenda et corrigenda (= IGBR, V). Serdicae, 1997, No. 5329.

5 V.BeSevliev. QEOX TOYPEI'E®HZ, S. 55.

%So auch V.Najdenova. A shrine of Ares Suregethes in Thrace. — In: Acta Centri
Historiae. Terra Antiqua Balcanica, Il (edd. A. Fol, V. Zhivkov. N. Nedjalkov). Beruko
TvpHoBo, 1987, p. 257 (,.in the upper row all the figures are holding paterae in their
right hands®).

7 V.BeSevliev. BEOX TOYPEI'E®HZ, S. 55.

* G. Mihailov (ed.). Inscriptiones graecae in Bulgaria repertae. Vol. I. Inscriptiones
orae Ponti Euxini (= IGBR, I?). Serdicae, 1970, No. 77 und No. 78ter.

° G.Kazarow. Die Denkmiler des Thrakischen Reitergottes in Bulgarien.
Dissertationes Pannonicae, 11, 14. Budapest, 1938 (= Kazarow, 1938), Nr. 420, Fig.
235; L. 1. Russu. Thracica. Notes d’épigraphie et d’onomastique thrace. — T'ogumnuk
na Haponuus apxeonornuecku my3seii [Tnosnus, 1, 1948, p. 58-59, No. 9.

10D, C.Samsaris. Les Thraces dans I’ Empire romain d’Orient (Le territoire de la
Grece actuelle). Jannina, 1993, p. 133, No. 151. ide .

"' A. LbpoB. Hsaxon acreKkTH Ha Ky/ITa KbM TPAKHHCKHS KOHHUK B Regio Nlcopqlltana. -
H3sectus va Mcropuuecku myseii Bemiko TspHOBO, 14}, 1999, c. 78-82, Ne 1, Fig. 2—}.

2 Vgl. M.Oppermann. Der Thrakische Reiter des Ostbalkanraumes im
Spannungsfeld von Graecitas, Romanitas und lokalen Traditionen. Langenweif3bach,

2006 (= Oppermann, 2006), S. 38-39, Kat. Nr. 439,

" Vgl. Oppermann, 2006, S. 293-295. ! :

' V.Najdenova. Op. cit., pp. 252-258 = Supplementum Epigraphicum, 37, 1987,
No. 610 = IGBR, V, 1997, No. 5610.

“IGBR, 111, 1, No. 963.

' Hierzu: Oppermann, 2006, S. 278-279. ol :
" I . Russu. Monumente Sculpturale din Durostorum. — Annuarul institutului de

studii clasice, I11, 1936-1940. Cluj, 1941, p. 183-185, No. 11, Fig. 11; C.Scorpan.
Cavalerul trac. Constanta, 1967, p. 72-75, No. 37; N. Hampartumian. Corpus Cultus
Equitis Thracii, IV, Leiden, 1979 (= CCET, IV), No. 103.

'8 CCET, IV, No. 103.

" I I. Russu. Monumente Sculpturale din Durostorum, p 185; C.Scorpan. Op.
S, 75. .

3‘P Es gibt jeweils einen Fall, wo auf einem Re!ief der Reiter verklemgrt als
Komplementirfigur zu Artemis (G.Kazarow. Kleine Funde aus Bulgarien. T—
Archaeologiai Ertesitd, 3, 1942, S. 249-250, Taf. XXXIX, 1) und zu Dionysos (CCET,
IV, No. 33) dargestellt ist. Doch kann man daraus nicht schluss'folgem, dass"der
Thrakische Reiter dadurch unbedingt im Rang unter diesen Gotthglten stehe:n yvu(de
(so D.Boteva. A propos des ,.secrets* du Cavalier thracg. —In: -Dnalogues d’Histoire
Ancienne, 26 (1), 2000, p. 114; D.Boteva. The YOIIVC Rehefs_of the Thracian
Horseman as a Sign System: An Attempt at Modelling the Thracian Mythqlog);. -
In: Modellierungen von Geschichte und Kultur. Ak}eq des_ 9. 'Itltematlona en
Symposiums der Osterreichischen Gesellschaft fiir Semiotik Universitit Graz l99§,
Bd. II, Angewandte Semiotik, 16/17. Wien 2000, p. 968; D. Boteva. The Heros in
the Thracian Iconic Narrative: A Data Base Analysis. — In: Proceedings of the
Eighth International C ongress of Thracology. Thrace and t.he A_egean, Sgﬁa/Yamlzol,
September 2000. Sofia, 2002, p. 818). Denn dass man nicht immer mit der GroBe
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argumentieren kann, beweist ein Demeterrelief aus Plovdiv (IGBR, III, 1, N0.932),
auf dem neben der Géttin ebenfalls als kleine Komplementirfiguren Zeus und Hera in
der oberen Ecke erscheinen.

21 7u Aresdenkmilern in Thrakien: V.Najdenova. Op. cit., pp. 255-256.

2 Kazarow, 1938, No. 862, Fig. 426 = Oppermann, 2006, Kat. Nr. 991.

2 Kazarow, 1938, No. 893, Fig. 436 = IGBR, III, 1, No. 1403 = Oppermann,
2006, Kat. No. 987.

24 Kazarow, 1938, No. 564, Fig. 290 = Oppermann, 2006, Kat. Nr. 1004.

5 M.Tomnes. Enurpadckn noGasku 1 nonpasku. — W3sectns Ha bbarapckus
apXeoJIOrHYecKH HHCTHUTYT, 7, 1933, ¢. 317, Ne 26.

2% S0 auch G. Mihailov (ed.). Inscriptiones graecae in Bulgaria repertae. Vol. 111, 2.
Inscriptiones inter Haemum et Rhodopem repertae. Fasciculus posterior: a territorio
Philippopolitano usque ad oram Ponticam (= IGBR, III, 2). Serdicae, 1964, Nr. 1883;
V.Najdenova. Op. cit., p. 255, nota 5.

27 Kazarow, 1938, No. 428, Fig. 238 = Oppermann, 2006, Kat. Nr. 84,

2 CCET, 1V, No. 34 = Oppermann, 2006, Kat. Nr. 296.

2 P, Detschew. Antike Denkmiiler aus Bulgarien. — Jahreshefte des Osterreichi-
schen Archidologischen Institutes, 31, 1939. Archidologisches Beiblatt, S. 121-140.

3 CCET, IV, No. 92 = Oppermann, 2006, Kat. Nr. 947.

3 Zwar rechnete M. Tadeva-Hitova. Uber die Gotterepitheta in den griechischen
Inschriften aus Moesia Inferior und Thracia. — Bulgarian Historical Review, 6 (3),
Sofia 1978, S. 57 die Inschrift aus Zvezdec (IGBR, 111, 2, No. 1854) ebenfalls zu den
Suregethesweihungen, doch lautet das Epitheton hier anders.

2 D. Detschew. Die thrakischen Sprachreste. Reprint Wien, 1976, S. 470.

% B.T'eoprues. Tpakure u Texuust e3uk. Codpus, 1977, c. 61, 94-95.

# Z.Goleva. Neue thrakische Namen und Epithete. — bankancko e3nkosnauue, 2,
1989, S. 115; Oppermann, 2006, S. 109.

HAKOH HABJIIOJAEHUSA
BbPXY NIAMETHULIUTE HA CYPEI'ET

MAH®PE]] OITEPMAH (XAJIE (CAJIE))

B craruara ca pasriesanu neT naMeTHuKa ¢ MocBelieHHe HAa Xepoca,
pecniektuBHo Gora Cyperer. OcBeH oTapHaTa JCJMKALMS HA JATHHCKH
€3HK 0T JlypocTopyM, p APyrHTe IPUMEPH CE Kacae 3a HAATTHCH HA FPbll-
ku e3uk. Jlokaro namernuimre ot Jlypoctopym, ¢. JloGporien, Bapuenc-
KO (06p. 1), u duaunu 3acBuaeTEICTBAT ChIECTBYBAHETO HA €/IMH KOH-
BHBHYM (Convivium), pecrieKTHBHO CHMIIO3HYM (symposium), OpraHu3MpaH
B dect Ha Cyperet, 10 oGpounute pesedu 0T exHo cBeTHamie 10 Be-
JMKo TupHOBO (06p. 3) M or Ambunonuc (o6p. 2), na xoiito gocera He €
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00BPHATO 3aCITyKEHOTO BHUMAHHE, MPEJICTABAT 60KECTBOTO Karo Tpakwii-
CkHst KOHHHK. Tyk 00aye He ChLIECTBYBa CTPOro (PUKCHpaHa HKOHOTpadwus,
MOHEKe HAa IMaMETHHKa OT BeIMKOTHPHOBCKO KOHHHKBT € H300pa3seH
ronobpaz (o6p. 3), a Ha muioyara ot Ampunonuc e ¢ 6paga (obp. 2).

Makap ue nocserieHHeTo Ha €1Ha KojoHa ot ¢. Ilpunenuu moxe na
Ce ThJIKYBa KaTo JI0Ka3aTeJICTBO 3a CHHKpeTu3Ma Mexay Cyperer u Apec,
M300paXKeHHETO Ha J{B€ KPBCTOCAHM KOMHs MpPEJ IMTa Ha 1io4ata (oop.
3) He MOXe J1a CJTyXKH KaTto J0Ka3aTesiCTBO 32 Bpb3ka HA KOHHHUKa ¢ Apec,
3al10TO TO3W MOTHB C€ cpella U Ha JIpyru 00pounu mioun Ha Tpakwuiic-
KHSi KOHHMK. Bce mak npaBH BHedyaTieHHe, Y€ TO3H MaMETHHK HaMupa
Hal-OTM3KHUS CH CTHJIOB M MKOHOTpa)CKM Mapajena B €IHa Iuio¥a oT
oKkonHOcTHTE Ha [lnosauB (06p. 4), OT YMATO MOCBETHTEICH HAJIMKC 3a
ChXKaJICHHE € 3ama3eHa camo JyMara KIopHoC (K0piog).

BbB Bpb3Ka ¢ KyaTa KbM Apec ce JMCKyTHPA H €IMH (parMeHt ot
MJ104a ¢ HeM3BeCTHO MecToHaMupane B Tpakus (oop. 6).

B crarusta e pasmienana v eHa CTena, HaMepeHa B Jlypoctopym u
cbXpaHsBana auec B Koncranua, PyMbHUSA (0bp. 5), HAa KOATO B FTOPHOTO
penedHo nose ce Buk1a OpazaT KOHHUK, B TOPHHS ICCCH BI'bJI — ATHHa, a
B FOPHHSI JISIB BIbJI — MOKe OM Apec. B I0JIHOTO MOYTH H3ryOeHO penedHo
nose e 6u10 u3o6paszeno yrouenue. Karo ce iMa npe/iBiujl XapakTepbT Ha
LIeJIUS TAMETHHK, KOMTO € noBede 00poK, OTKOJIKOTO HaarpoOHa rioya, e
MOCTABEH BHIIPOCHT, J1aJIM Ta3W CTPaHHA CTe/a HAMa BPB3Ka C KyJITa KbM

Cyperer.
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