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Vorwort

Das Vorhaben eine Doktorarbeit iiber ,,Die provinziellen Mastabagridber und Friedhofe im Alten
Reich* zu schreiben ist aus meinem Engagement in Dahschur erwachsen. Bei der Arbeit an den
Mastabagrébern des Alten Reiches in Dahschur hat sich gezeigt, dass sich seit G.A. REISNERS
Tomb Development von 1936 niemand mit einer tbergreifenden Typologie der Mastabagraber des
Alten Reiches beschaftigt hat. Zudem endet REISNERS Studie chronologisch bereits zu Beginn der
4. Dyn., widmet sich also eher der Entstehung des Mastabagrabes als seiner Entwicklung durch das
Alte Reich hindurch. Besonders vernachlassigt wurden die in zumeist alten Verdffentlichungen
verstreut publizierten provinziellen Gréber des Alten Reiches, weshalb der Fokus auf diese Gréaber
und Friedhofe gelegt wurde.

Die Arbeit wurde im Jahr 2000 an der Fakultét fur Orientalistik und Altertumswissenschaften an
der Ruprecht-Karls Universitat Heidelberg im Fach Agyptologie als Dissertation angenommen.
Gutachter waren Prof. Dr. Jan Assmann und Prof. Dr. Rainer Stadelmann. Ich danke meinem
Doktorvater fiir seine Ermutigung und sein Vorbild. Prof. Dr. R. Stadelmann flhle ich mich daflr
verbunden, dass er mich in die archiologische Arbeit in Agypten eingefiihrt hat und mir schon
frihzeitig Verantwortung beim Dahschurprojekt tibergeben hat.

Die Promotion wurde mir dankenswerterweise durch ein Stipendium der Studienstiftung des
Deutschen Volkes ermdglicht.

Leider ist es mir durch verschiedene Lebensumstdnde und andere Verpflichtungen erst sehr
verspatet gelungen, die Arbeit zu vertffentlichen. Die seit der Fertigstellung der Dissertation im
Jahr 2000 erschienene Literatur wird unsystematisch und nur sehr vereinzelt berticksichtigt. Fur die
Hilfe bei den Abbildungen danke ich Anne Herzberg und besonders Sandra Mdiller, die das
Manuskript und die Abbildungen mit groRem Engagement in eine druckféhige Form gebracht hat.
Fur die Erstellung des pdf, das Layout der Abbildungen und eine letzte Durchsicht des
Manuskriptes danke ich Friederike und Karl Seyfried und Jessica Jancziak fur ihre spontane,
schnelle und professionelle Hilfsbereitschaft.

Mental und inhaltlich unterstitzt hat mich vor allem mein Mann, Stephan Johannes Seidlmayer,
wofur ich ihm tUberaus dankbar bin.

Berlin, den 25. Méarz 2016
Nicole Alexanian
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I. Einleitung

1. Untersuchungsgegenstand, Forschungsstand und Grundlagen

Untersuchungsgegenstand

Eine Untersuchung der provinziellen Mastabagréber des Alten Reiches bildet in verschiedener
Hinsicht ein Desiderat. Eine zusammenfassende Darstellung der Entwicklung der
Mastabaarchitektur im Alten Reich ist noch nicht geschrieben, und die provinziellen Mastabagraber
stellen hierbei ein besonders vernachléssigtes Gebiet dar. Dies ergibt sich zum einen aus einer
Konzentration der Forschung auf die Mastabagraber der Residenzfriedhdfe, deren aufwendige
Dekoration reichhaltige Informationen bietet. Zum anderen héngt diese Vernachldssigung mit der
oft sehr schlechten Qualitat der Veroffentlichungen, die sich mit provinziellen Mastabagrabern
befassen, zusammen. Thema dieser Arbeit ist deswegen eine Untersuchung aller Mastabagraber,
die wahrend des Alten Reiches (3. bis 6. Dyn., 2707/2657 bis 2216/2166 v. Chr.)! auBRerhalb der
Residenznekropolen entstanden sind.

Eine Begrenzung auf die Zeit ab der 3. Dyn. ist dadurch gerechtfertigt, dass die Grabbauten der
vordynastischen und archaischen Zeit, die den Ausgangspunkt zur Entwicklung der Mastabagraber
im Alten Reich darstellen, in zahlreichen griindlichen Untersuchungen neueren Datums behandelt
wurden?, Die chronologische Eingrenzung des Themas héngt mit der Frage nach der Lange des
Alten Reiches zusammen. Die &gyptische Uberlieferung zéhlt die 8. Dyn., die nach VON
BECKERATHs Chronologie einen Zeitraum von 46 Jahren umfasste, noch zum Alten Reich?,
wéhrend eine eingebirgerte agyptologische Auffassung das Alte Reich bereits mit der 6. Dyn.
beendet sieht. Was die Architektur von Mastabagrébern betrifft, lassen sich Gréber der 8. Dyn. und
der Herakleopolitenzeit bzw. 1. ZZ in vielen Féllen kaum von in der 6. Dyn. entstandenen
Mastabas abgrenzen. Insbesondere auf Friedhtfen wie Elephantine, Dendera, Dara oder Balat, die
kontinuierlich vom sp. Alten Reich bis in die 1. ZZ belegt wurden, ware es unorganisch, einen
Schnitt nach dem Ende der 6. oder auch 8. Dyn. zu legen. Aus diesem Grund wurden die in der Zeit
unmittelbar nach der 6. Dyn. entstandenen Gréber in vielen Fallen in die Untersuchung
miteinbezogen. Dies geschah aber nicht systematisch.

Behandelt wurden im Prinzip alle provinziellen Mastabagraber, also auch die kleinsten und
unscheinbarsten Oberbauten, ebenso die unterirdischen Anlagen von Grabern, deren Oberbauten
sich nicht erh. haben. Eine Ausnahme wurde lediglich bei den zahlreichen Schachten aus dem sp.
Alten Reich und der 1. ZZ auf den Graberfeldern der Region von Qau-Matmar gemacht. Die
Schéchte dieser Region wurden nur partiell in die Untersuchung mit einbezogen, weil sie durch die
von den Ausgrabern erstellten Grabregister gut zugénglich und durch die Analyse von S.J.
SEIDLMAYER so umfassend bearbeitet sind, dass auf eine neuerliche Untersuchung verzichtet
werden konnte*.

1 Die Jahreszahlen folgen J. voN BECKERATH, Chronologie des pharaonischen Agypten, MAS 46, Mainz 1997, 187—
188.

2 Hier sind vor allem die ubergreifenden Arbeiten W. KAaISERS zu nennen. Vgl. W. Kaiser, Umm el-Qaab.
Nachuntersuchungen im friihzeitlichen Konigsfriedhof. 2. Vorbericht, in: MDAIK 38, 1982, 241-260; ID., in:
Mélanges Gamal Eddin Mokhtar, BdE 97, le Caire 1985, 25-38; ID., Zur unterirdischen Anlage der Djoserpyramide
und ihrer entwicklungsgeschichtlichen Einordnung, in: Fs E. Brunner-Traut, Tibingen 1992, 167-190; ID., Zur
Entstehung der Mastaba des Alten Reiches, in: H. GukscH/D. PoLz (Hrsg.), Stationen. Fs R. Stadelmann, Mainz
1998, 73-86. Vgl. auch J.-PH. LAUER, Evolution de la tombe royale égyptienne jusqu'a la Pyramide a degrés, in:
MDAIK 15, 1957, 148-165; W.B. EMERY, Early Egypt, Harmondsworth, Baltimore 1961 und A.J. SPENCER, Early
Egypt. The Rise of Civilisation in the Nile Valley, London 1993; R. STADELMANN, Die Oberbauten der Kénigsgraber
der 2. Dynastie in Sakkara, in: Mélanges Mokhtar, BAE 97.2, le Caire 1985, 295-307.

3 Vgl. R. MULLER-WOLLERMANN, Krisenfaktoren im &gyptischen Staat des ausgehenden Alten Reichs, Dissertation
Tubingen 1986, 3-8 (im Folgenden MULLER-WOLLERMANN, Krisenfaktoren abgekiirzt); J. VON BECKERATH,
Chronologie des pharaonischen Agypten, MAS 46, Mainz 1997, 143-152.

4 S.). SEIDLMAYER, Gréberfelder aus dem Ubergang vom Alten zum Mittleren Reich. Studien zur Arch&ologie der
Ersten Zwischenzeit, SAGA 1, Heidelberg 1995 (im Folgenden SEIDLMAYER, Graberfelder zitiert).



In Residenzfriedhtfen entstandene Mastabagraber wurden nur punktuell fir bestimmte
Fragestellungen herangezogen. Unter Residenzfriedhéfen werden diejenigen Nekropolen
verstanden, in denen sich ein konigliches Grabmal des Alten Reiches befindet oder die in der
Umgebung der Hauptstadt Memphis liegen. Zu den Residenznekropolen des Alten Reiches gehdren
nach dieser Definition Meidum, Dahschur, Heluan, Sakkara, Abusir, Maasara, Zawjet el-Arjan,
Giza und Abu Roasch. Die architektonischen Entwicklungen in der Residenz wurden insbesondere
bei der Erstellung der synthetischen Typologie der Mastabagréber und bei der Bestimmung der
chronologischen Laufzeit einzelner architektonischer Merkmale berlicksichtigt. Bei der
Behandlung der soziologischen Dimension der Graber stellte sich die Grofle des Oberbaus,
verkniipft mit der Titulatur des Grabinhabers, als besonders interessant heraus. Um die
Materialgrundlage zu verbreitern, wurden fur diese Untersuchung auch Mastabagréber aus der
Residenz herangezogen, deren Besitzer mit Namen und Titulatur bekannt sind.

Forschungsstand

Die Basis der Beschéftigung mit Mastabagrabern des Alten Reiches wurde von GEORGE
ANDREW REISNER mit seiner 1936 verdffentlichten, entwicklungsgeschichtlich ausgerichteten
Studie The Development of the Egyptian Tomb Down to the Accession of Cheops, Cambridge 1936
(im folgenden REISNER, Tomb Development zitiert) gelegt. Dass REISNERS Tomb Development mit
der Regierungszeit des Snofru endet, hat seine Ursache in der Zielsetzung des Bandes. Er sollte die
Voraussetzung schaffen, die Architekturbefunde aus REISNERs Ausgrabungen in der Nekropole
von Giza, die von Cheops gegriindet wurde und deren Belegung bis an das Ende des Alten Reiches
reicht, zu verstehen. Eine Zusammenfassung seiner Grabungsergebnisse hat er in A History of the
Giza Necropolis | vorgelegt und damit selbst eine Fortsetzung seines Tomb Development verfasst®.
Alle Arbeiten REISNERS verfolgen morphologisch-chronologisch orientierte Fragestellungen, und
jede typologische Studie zu den Privatgrédbern des Alten Reiches muss sich in hohem Malie auf
REISNERS Arbeiten beziehen.

REISNERs Arbeiten sind aber noch in anderer Hinsicht grundlegend fur den Gegenstand der
vorliegenden Untersuchung, denn er beschaftigt sich in der Verdffentlichung des Friedhofs von
Naga el-Deir 500-900 erstmals systematisch mit kleinen undekorierten Grabern in der Provinz®.
Gr. Wert legte REISNER auch auf die Erhebung von MaRen an den Mastababauten. Im
computerlosen Zeitalter konnte er diese aber kaum auswerten; es ist ein Ziel dieser Arbeit zu
demonstrieren, welches Potential in der Erhebung von Mal3en steckt.

Aus dem bisher Dargestellten ergeben sich Desiderate, die REISNER zum Teil selbst formulierte.
Da REISNERs Hauptgewicht in Giza | auf der Typologie der von ihm selbst ausgegrabenen Graber
in Giza lag, fehlt eine zusammenfassende Untersuchung der Gbrigen Gréber des hohen und sp.
Alten Reiches. REISNERs Methode, die Graber in der Hauptsache aufgrund von morphologisch-
technischen Merkmalen zu gruppieren, lasst sich im hohen und vor allem im sp. Alten Reich
weniger gut anwenden. In dieser Zeit verlauft die Entwicklung nicht mehr so geradlinig wie in der
friheren Zeit; die architektonische Formensprache erweitert sich, und die Architektur der Gréaber
wird durch zusatzliche Faktoren beeinflusst’. In der Tat ist es bereits in REISNERS Typologie der
Gréber von Giza kaum noch mdglich, in der Flut der dargestellten Einzelmerkmale tbergreifende
Entwicklungslinien zu erkennen. Es muss also ein Ziel dieser Arbeit sein, Klassifikationskriterien
zu finden, die eine tbersichtliche Gruppierung samtlicher Gréber des Alten Reiches erlauben.

Zusammenfassende Aussagen zur Entwicklung der Privatgrabarchitektur finden sich auch in H.
JUNKERs und SELIM HAssANs Veroffentlichungen®. Sie bieten primdr eine Publikation der

5 Vgl. G.A. REISNER, A History of the Giza Necropolis I, Cambridge 1942 (im Folgenden REISNER, Giza | zitiert) und
ID., The History of the Egyptian Mastaba, in: Mélanges Maspero 1.3, MIFAO 66, le Caire 1954, 579-584.

6 G.A. REISNER, A Provincial Cemetery of the Pyramid Age, Naga-ed-Dér 1ll, University of California Publications
Egyptian Archaeology VI, Oxford 1932 (im Folgenden REeISNER, Naga-ed-Dér 111 zitiert).

7 Vgl. Di. ARNOLD, Lexikon der &gyptischen Baukunst, Minchen, Zirich 1994, 149 (im Folgenden Di. ARNOLD,
Lexikon der Baukunst abgekiirzt).

8 JUNKER, Giza 1-XII, Wien, Leipzig 1929-1955; ID., Von der &gyptischen Baukunst des Alten Reiches, in: ZAS 63,
1928, 1-14; SELIM HASSAN, Giza I-X, Oxford, Kairo 1932-1960.



einzelnen Gréber in Giza, enthalten aber auch wichtige zusammenfassende Aussagen zur
Entwicklung der Privatgrabarchitektur des Alten Reiches.

Einen wichtigen Beitrag zum Verstandnis der Grabarchitektur des sp. Alten Reiches und der 1.
ZZ leistet S.J. SEIDLMAYER in seiner Dissertation Graberfelder aus dem Ubergang vom Alten zum
Mittleren Reich. Studien zur Archédologie der Ersten Zwischenzeit, SAGA 1, Heidelberg 1990.
SEIDLMAYER nimmt insbesondere die Frage in den Blick, wie viele und welche Personen in den
Grabern bestattet wurden, und interpretiert die Befunde im Zusammenhang mit veranderten
gesellschaftlich-sozialen Strukturen am Ende des Alten Reiches und in der 1. ZZ. Mit diesem
Ansatz erkléren sich zahlreiche morphologische Entwicklungen in der Mastabaarchitektur dieser
Periode und es werden zugrundeliegende Entwicklungslinien erkennbar.

In J. VANDIERS Manuel d'archéologie égyptienne I, Les grandes époques. L'architecture
funéraire, Paris 1954 und in Y. HARPURs, Decoration in Egyptian Tombs of the Old Kingdom.
Studies in Orientation and Scene Content, Studies in Egyptology, London, New York 1987 werden
im wesentlichen REISNERs Kapellen- und Graboberbautypen tibernommen. Einen kurzen Uberblick
tiber die Hauptlinien in der Entwicklung des Mastabagrabes gibt auch A. BADAWI®. N. STRUDWICK
grenzt in The Administration of Egypt in the Old Kingdom, Studies in Egyptology, London 1985 die
Nekropolen von Giza und Sakkara voneinander ab und entwickelt anhand der Verdnderungen im
Layout der Scheintiiren und Kapellen niitzliche Datierungskriterien. Zahlreiche Einzelhinweise auf
die Entwicklung und Datierung von Elementen der Mastabaarchitektur finden sich auch bei Di.
ARNOLD, Lexikon der agyptischen Baukunst, Miinchen, Zirich 1994 und ID., Building in Egypt.
Pharaonic Stone Masonry, New York, Oxford 1991.

Den Arbeiten von J. BRINKS liegt ein strukturalistischer Ansatz zugrunde, der davon ausgeht,
dass sich die koniglichen Pyramidentempel in verschiedene Raumkomplexe (A:
Totenopferkultanlage; B: Sedfestanlage; BM: Modell der Sedfestanlage; C: Verehrungskultanlage;
D: Sonnenkultanlage) und Raumfolgen gliedern lassen, die sich seiner Ansicht nach auch in den
nicht-koniglichen Grébern wiederfinden®. Dieser Ansatz wird in der vorliegenden Arbeit nicht
verfolgt, weil er fur die Analyse der provinziellen Mastabagraber nicht einschlagig ist. Im Verlauf
der Untersuchung wird sich zeigen, dass unter allen Mastabagrabern in der Provinz (immerhin ca.
400 Gréaber mit erhaltenem Oberbau) nur zwei Graber in Balat explizit an die Architektur von
Totentempeln erinnern.

H. BRUNNER entwickelt in seiner Dissertation Die Anlagen der agyptischen Felsgraber bis zum
Mittleren Reich, Ag Fo 3, Gliickstadt 1936, die zentrale These der schrittweisen Auflésung der im
Felsgrab anfanglich nachgebildeten Mastabaform hin zu einer axial organisierten, zur Kultstelle
flhrenden Raumfolge. Seit dem Erscheinen dieser Untersuchung ist neues Material bekannt
geworden. Eine Typologie der Felsgraber anhand ihrer Raumstruktur ist durch P. ELSNER, Die
Typologie der Felsgréaber, Strukturanalytische Untersuchung altagyptischer Grabarchitektur,
Frankfurt am Main 2004 vorgenommen worden. Die Felsgraber der 4. Dyn. in Giza werden von P.
JANOSI zusammenfassend analysiert™. Felsgraber sind ausdriicklich nicht Gegenstand der
vorliegenden Untersuchung. Trotzdem werden wichtige architektonische Entwicklungen sowie die
Lage und Datierung der provinziellen Felsgrabnekropolen immer wieder berthrt.

Die Dissertation von H. OSTER, Der Bedeutungswandel des &gyptischen Privatgrabes bis zum
Ende des Alten Reiches, Munster 1963 konzentriert sich auf den Zusammenhang zwischen
Grabarchitektur und Totenglauben und beriihrt die Architekturentwicklung nur untergeordnet. Zum
konzeptuellen Hintergrund der Form von Mastabaoberbauten und Grabkammerdéchern &uf3ern sich

9 A. Babawi, A History of Egyptian Architecture I, From the Earliest Times to the End of the Old Kingdom, Cairo
1954, 157-173.

10 J. BrINks, Die Entwicklung der koniglichen Grabanlagen des Alten Reiches, HAB 10, Hildesheim 1979; ip., Mastaba
und Pyramidentempel. Ein struktureller Vergleich, in: GM 39, 1980, 45-60; ID., Mastaba, in: LA 111, Wiesbaden
1980, Sp. 1214-1232; vgl. auch W. SCHENKEL, in: J. ASSMANN ET AL. (Hrsg.), Thebanische Beamtennekropolen,
SAGA 12, Heidelberg 1995, 169-183.

11 P. JANOsI, Giza in der 4. Dyn. Die Baugeschichte und Belegung einer Nekropole des Alten Reiches. Band I. Die
Mastabas der Kernfriedhéfe und die Felsgraber, UOAI 24, Wien 2005 (im Folgenden JAnosl, Giza in der 4. Dynastie
abgekdirzt).



A. BADAWI und A.M. RoTHY Die mdgliche Bedeutung der untergeordneten Kultstelle an
Mastabagrabern diskutiert P. JANOSI®. Auf die Bedeutung der auf das Mastabadach fiihrenden
,Himmelstreppen® gehe ich ein'.

Dass zusammenfassende Darstellungen zur privaten Mastabagrabarchitektur des Alten Reiches
ein Forschungsdesiderat darstellen, zeigt auch die Tatsache, dass zeitgleich mit der vorliegenden
Untersuchung zwei weitere Arbeiten zum Thema entstanden sind. Es handelt sich um die Studien
von P. JANOSsI, Giza in der 4. Dynastie. Die Baugeschichte und Belegung einer Nekropole des Alten
Reiches. Band I. Die Mastabas der Kernfriedhdfe und die Felsgraber, UOAI 24, Wien 2005 und
von U. FRITz, Typologie der Mastabagraber des Alten Reiches. Strukturelle Analyse eines
altagyptischen Grabtyps, Dissertation, Tiibingen 2000 (in parts), Achet, Schriften zur Agyptologie,
Reihe A, 5, Berlin 2004. Letztere Studie verfolgt einen strukturanalytischen Ansatz. Beide Arbeiten
beschaftigen sich mit Mastabas in den Residenzfriedhdfen und wurden hier kaum bertcksichtigt,
weil sie nach Abgabe der vorliegenden Dissertation erschienen sind.

Grundlagen

Die materiellen Grundlagen dieser Arbeit bestehen in den Verdffentlichungen der provinziellen
Mastabafriedhdfe. Unveroffentlichtes Material wird, bis auf die Mastabas aus Elephantine, nicht in
die Untersuchung miteinbezogen. Teilweise sind die Publikationen sehr qualitatvoll und bilden eine
verlassliche Materialgrundlage. In anderen Fallen ist die Publikationslage schwierig, und es miissen
Veroffentlichungen des letzten Jahrhunderts mit unvollst. Daten und Grundrissen zugrunde gelegt
werden, denen kritisch zu begegnen ist™. In vielen Fallen mussten die Daten aus unterschiedlichen
Quellen zusammengetragen werden. Haufig bleiben die verfugbaren Informationen zu den Gréabern
trotzdem in hohem Grad unvollst.

2. Fragestellungen und Methode

Ziele und Fragestellungen

Ziel der vorliegenden Untersuchungen ist es, einen Uberblick iiber die verschiedenen Formen,
die Datierung, die geographische und die soziale Verteilung der Architektur der Mastabagraber des
Alten Reiches in der Provinz zu geben. Hierbei sollen Ubergreifende Entwicklungslinien
herausgearbeitet und, wenn mdglich, die Ursachen fiir Veranderungen in der Grabarchitektur
ergrindet werden. Ein besonderes Augenmerk wird auf die Frage gelegt, wie sich die
verschiedenen Graber unter soziologischen Aspekten unterscheiden, d.h. fiir welche Personen
welche Art von Grabern vorgesehen war. SchlieBlich soll der Frage nachgegangen werden, ob die
Architektur der Gréber Informationen liefert, die Riickschlusse auf die Gesellschaftsstruktur des
Alten Reiches erlauben.

Methode
Die vorliegende Arbeit ist eng materialbezogen und bedient sich bei der Untersuchung der
Grabarchitektur einer traditionell morphologisch-typologischen Methode. Von wesentlicher

12 A. Babawi, The ldeology of the Superstructure of the Mastaba-Tomb in Egypt, in: JNES 15, 1956, 180-183; A.M.
RoTH, Buried Pyramids and Layered Thoughts. The Organisation of Multiple Approaches in Egyptian Religion, in:
CH. EYRE (ed.), Proceedings of the Seventh International Congress of Egyptologists, Cambridge 1995, OLA 82,
Leuven 1998, 997-1003.

13 P.JANosI, Bemerkungen zu den Nordkapellen des Alten Reiches, in: SAK 22, 1995, 145-168.

14 N. ALEXANIAN, Himmelstreppen und Himmelsaufstieg. Zur Interpretation von Ritualen auf Grabdéchern im Alten
Reich, in: H. GukscH/E. HOFMANN/M. BoMMaAs (Hrsg.), Grab und Totenkult im Alten Agypten, Miinchen 2003, 27—
40.

15 Ein eindrucksvolles Beispiel bietet der VVergleich zwischen den Grundrissen der Ni-ibu-nisut-Gruppe in Dendera, die
PETRIE 1900 verdffentlicht hat (W.M.F. PETRIE, Dendereh, EES 17, London 1900, pl. 18 (im Folgenden PETRIE,
Dendereh abgekirzt)), und den stark abweichenden Plénen derselben Gréber, die C. FISHER etw. spater erstellt hat
(in: H.G. FISCHER, Dendera in the Third Millenium B.C. down to the Theban Domination of Upper Egypt, New York
1968, 14-15 (im Folgenden FiscHER, Dendera zitiert), vgl. hier Abb. 29, 31).



Bedeutung ist hierbei die Unterscheidung zwischen analytischer und synthetischer Typologie®®. Bei
der Verwendung der analytischen Typologie wird das Grab in viele Einzelmerkmale wie Schacht,
Grabkammer, kreuzformige Kapelle, Architrav usw. aufgeteilt. Alle Einzelmerkmale kénnen unter
chronologischem, geographischem und sozialem Aspekt untersucht werden. Da ein Grab als eine
Einheit gebaut und gedacht gewesen ist, muss es aber das Ziel sein, die Einzelelemente wieder
zusammenzufugen®’. Die synthetische Typologie betrachtet ein Grab in seiner Gesamtheit. Diese
umfassende Betrachtungsweise ergibt sich aber nicht einfach aus der Addition aller
Einzelmerkmale. Der Versuch, eine zusammenfassende Typologie zu erstellen, zeigt vielmehr, dass
es unmdglich ist, die Flut von Einzelmerkmalen vollstandig zu beriicksichtigen. Hier kommt man
schnell an den Punkt, praktisch jedes indivi. Grab als eigenen Typ zu definieren. Notwendigerweise
muss eine Auswahl relevanter Merkmale getroffen werden?®, und hierzu ist es notwendig, dartber
Rechenschaft abzulegen, welche Zielsetzung eine Typologie verfolgt. In der vorliegenden
Untersuchung wird eine Klassifikation im Hinblick auf historisch-soziologische Fragestellungen
vorgenommen. Die Sortierung der Graber unter chronologischem Gesichtspunkt spielt eine
wesentliche, aber keine ausschlieBliche Rolle. Noch weniger werden geographische Gesichtspunkte
beriicksichtigt; sie werden gesondert behandelt (vgl. Kap. IV.). In der vorliegenden synthetischen
Typologie werden vor allem die drei Paramater Datierung, GréRe (klein, mittelgr., gr.,
monumental) und Belegung (Einzelgrab, Doppel-bzw. Ehepaargrab, Mehrpersonengrab,
Vielpersonen- oder Familiengrab) zugrunde gelegt.

Im Kap. V. werden aus der GroRe und Ausstattung eines Grabes Rickschliisse auf den
Sozialstatus des Grabbesitzers gezogen. Die Verteilung der unterschiedlich ausgestatteten Graber
auf die verschiedenen Nekropolen dient als Kriterium, das soziale Spektrum, das in einem Friedhof
vorhanden ist, zu beurteilen. Die Zuldssigkeit der angewendeten Verfahren wird in Kap. V.
besprochen.

3. Gliederung

Die vorliegende Arbeit ist in zwei gr. Teile geliedert. Der darstellend-beschreibende Teil
umfasst das materialbezogene Kap. Il. ,,Nekropolen® und das Kap. Ill. ,,Morphologie und
Chronologie der Gréber. Der zweite auswertend-zusammenfassende Teil behandelt die
Geographie und Soziologie der Gréber (Kap. IV. und V.); zusammenfassende und historische
Interpretationen finden sich in Kap. VI.

Kap. Il. beschaftigt sich, geographisch von S nach N geordnet und nach Gauen
zusammengefasst, mit den einzelnen Mastabanekropolen des Alten Reiches. Um die geographische
Gesamtverteilung der provinziellen Gréber des Alten Reiches in den Blick zu bekommen, wird
auch kurz die Lage und Datierung evtl. im Gau vorhandener Felsgréber besprochen. In diesem
Zusammenhang wird auch erwogen, ob ehemals weitere Mastabanekropolen vorhanden waren, die
inzwischen verschwunden oder unausgegraben geblieben sind. Die einzelnen Friedhdfe werden
relativ  ausfuhrlich besprochen, um dem Benutzer langwieriges Suchen in den
Originalpublikationen zu ersparen. Dies ist insbesondere deswegen notwendig, weil die
Priméarveroffentlichungen, wie bereits erwéhnt wurde, oft unvollst., uniibersichtlich angeordnet und
verstreut publiziert sind. Die Zusammenfassungen folgen im Wesentlichen einem einheitlichen
Schema: Zundchst werden die Lage des Friedhofs, die geographische Situation, Grabung und
Publikationslage dargestellt, sodann werden die Typologie der Gréber, das Wachstum des

16 Zu dieser Unterscheidung vgl. S.J. SEIDLMAYER, Ausgrabung in der Nordweststadt von Elephantine 1979-1982. Ein
Graberfeld des Alten und Mittleren Reiches und andere Befunde, Berlin 1993, unverdffentl. Habilitationsschrift, 4091
(im Folgenden SEIDLMAYER, Elephantine abgekiirzt).

17 REeISNER hat den Schritt der Zusammenfiigung der Einzelelemente nicht getan, sondern hat die ober- und unterir-
dische Anlage eines Grabes grundsétzlich getrennt voneinander untersucht.

18 Vgl. hierzu J.N. HILL/IR.K. EvaNs, A Model for Classification and Typology, in: D. CLARKE (ed.), Models in
Archaeology, London 1972, 250-251.

19 Vgl. hierzu die grundsétzlichen Bemerkungen von W.Y. ADAMS/E.W. AbpAMmS, Archaeological Typology and
Practical Reality. A Dialectical Approach to Artifact Classification and Sorting, Cambridge 1991, 157-168.



Friedhofs, die Datierung sowie das soziale Spektrum der auf dem Friedhof bestatteten Personen
besprochen.

Kap. Ill. beschaftigt sich mit der Morphologie und Chronologie der Gréber. Die
architektonischen Elemente werden entsprechend ihrer hierarchischen Position im Grab, die einem
vorangeschickten Baumdiagramm zu entnehmen ist, einzeln behandelt. Das Merkmal wird kurz
definiert, sodann wird seine geographische Verteilung und chronologische Erstreckung dargestellt.
Im Anschluss findet sich in jedem Fall eine Liste der Graber, in denen das Merkmal zu finden ist.
Bei einigen Merkmalen wird auch ihr Kombinationsverhalten untersucht. Dies ist insbesondere bei
den an einem Grab vorhandenen Kultstellen und der Kombination von Grabkammerzugang und
Begrabnistrakt erforderlich. Im zweiten Teil (Kap. II1.B.) ist die Ubergreifende Typologie der
Graber zu finden. Der Typ wird definiert und seine chronologische Erstreckung dargestellt. Im
Anschluss findet sich wiederum jeweils eine Belegliste. In Kap. I11.C. werden chronologisch
sensible architektonische Merkmale uberblicksartig aufgefuhrt.

In Kap. IV. wird die geographischen Verteilung der einzelnen architektonischen Elemente und
Grabtypen Kkartiert, es wird nach lokalen Entwicklungen und dem Verhaltnis von Provinz zu
Residenz gefragt. Die Soziologie der Nekropolen wird in Kap. V. behandelt. Die GréRen der
Oberbauten werden in ihrer Relation zur sozialen Stellung der Grabbesitzer untersucht, weil sich
hier eine klare Unterteilung in drei bzw. vier Gruppen herausstellte. Untersucht wird weiterhin, ob
einzelne architektonische Merkmale oder Grabtypen lediglich von Personen mit einem bestimmten
sozialen Status benutzt wurden und inwiefern diese Befunde eine Bedeutung fiir unser Bild von der
sozialen Struktur der Gesellschaft des Alten Reiches haben. Abschlieend (Kap. VI.) finden sich
zusammenfassende und historisch interpretierende Ergebnisse.



I1. Nekropolen

Einleitung, Erlauterung des Kapitelaufbaus

Im folgenden Kap. werden die in der Provinz bekannten Friedhdfe aus dem Alten Reich
besprochen®. Die Nekropolen sind geographisch von S nach N angeordnet und werden im
topographisch-geographischen Kontext des Gaues, in dem sie liegen, betrachtet (vgl. Abb. 1). Auf
diese Weise kénnen Fragen nach der Art des Friedhofs in den Blick genommen werden, so z.B. die
Frage, ob es sich um den Friedhof einer Gauhauptstadt, einer groReren Siedlung oder eines Dorfes
handelte. Um einen Uberblick zu bekommen, in welcher Zeit die Elite eines Gaues an welchen
Orten bestattet wurde, werden auch die Felsgrabernekropolen kurz besprochen. Hier liegt der
Fokus aber auf der sozialen und chronologischen Dimension der Friedhdfe?; die Architektur der
Felsgraber wird ausdriicklich nicht behandelt. Weiterhin ermdglicht diese groRrdumige Perspektive
Aussagen dariiber, in welchen Gebieten weitere Nekropolen zu vermuten, zu rek. oder noch
auszugraben sind.

Die einzelnen Mastabafriedhdfe werden immer dem gleichen Schema folgend diskutiert.
Zunichst wird ein Uberblick tber die geographisch-topographische Lage des Friedhofs gegeben,
dann wird die Ausgrabungsgeschichte und Publikationssituation des Platzes referiert. Eine
numerisch geordnete Liste der Mastabagraber soll einen Uberblick tiber die Graber eines Friedhofs
ermdglichen und als Referenz zu den Untersuchungen im analytischen Teil dieser Arbeit dienen. In
diesen Listen finden sich (1) eine Kurzbezeichnung des Grabes, die die gesamte Untersuchung tber
einheitlich verwendet wird, (2) elementare Literaturhinweise, (3) die Bezeichnung des Grabtyps
und (4) eine Kurzdatierung des Grabes. Im Anschluss an diese Liste werden die Morphologie und
Typologie der Griber eines Friedhofs dargestellt. Hier wird zunachst unter der Uberschrift
"Grabgrofie" eine nach der GroRe geordnete Liste der erhaltenen Graboberbauten gegeben. Unter
der Uberschrift "Typologie" finden sich dann die auf dem jeweiligen Friedhof vorhandenen
Grabtypen. Hier werden auch die Spezifika der einzelnen Gréber beschrieben, und am Ende der
Typdiskussion befindet sich jeweils eine kleingedruckte Liste der Einzelbelege. Je nach Bedarf
werden die Form der Kultstellen, zusammenfassende Bemerkungen zur Morphologie der Gréber
oder zu den morphologischen Spezifika der Architektur herausgestellt. Unter den Uberschriften
"Wachstum der Nekropole" und "Datierung"” werden chronologische Fragen erdrtert. Abschlielend
werden im Abschnitt "Soziologie der Nekropole" die Hinweise diskutiert, die Auskiinfte dariiber
geben, wer in dem Friedhof bestattet war.

Die ausfuhrliche Darstellung der einzelnen Graber und Nekropolen ist notwendig, um sich in
dem verstreut und hé&ufig sehr unuibersichtlich und ausschnittshaft veréffentlichten Material einen
Uberblick zu verschaffen. Die in Listen angelegten Informationen sollen einen schnellen Zugriff
auf das Material ermdglichen und ausfiihrliche FufRnotenapparate im analytischen Teil der Arbeit
tiberfliissig machen. So finden sich in den Beleglisten der einzelnen architektonischen Elemente
und Grabtypen in Kap. Ill. nur noch die bereits eingefiihrten Kurzbezeichnungen der Graber; auf
Literaturhinweise oder langere erlauternde oder problematisierende Passagen wird dort zum gr.
Teil verzichtet.

1. Oberéagyptischer Gau: Elephantine, Qubbet el-Hawa, el-Kubanije

Elephantine und Qubbet el-Hawa

20 Als Grundlage fiir diese Betrachtung dienten die ausfiihrliche Auflistung der Nekropolen der Friihzeit und des Alten
Reiches durch D. KessLER (vgl. D. KEssLER, Nekropolen, in: LA 1V, Wiesbaden 1982) und die Karte TAVO B 11 1,
"Agypten zur Zeit des Alten Reiches", in: D. KessLER/K. ZIBELIUS/H. POHLMANN, Tiibinger Atlas des Vorderen
Orients (TAVO) der Universitat Tibingen, Wiesbaden 1980.

21 Vgl. zu diesen Ubergreifenden Fragen Kap. V.7.



Lage des Friedhofs und geographische Situation

Der 1. 0ag. Gau liegt am siidlichen Ende Agyptens und wird von Nubien durch den unmittelbar
stdlich von Elephantine gelegenen ersten Nilkatarakt getrennt. Die wichtigsten archéologischen
Hinterlassenschaften gibt es aus dem Alten Reich im 1. odg. Gau in der Gegend von Assuan?,
Sowohl die strategisch und wirtschaftlich aulRerordentlich bedeutsame Lage von Elephantine an der
Stidgrenze Agyptens wie auch die Tatsache, dass sich die Graber der Elite gegeniiber auf der
Qubbet el-Hawa befinden, deuten darauf hin, dass die Hauptstadt des Gaus hier lag®.

Elephantine bestand zur Zeit des Alten Reiches aus einer westlichen und einer 6stlichen Insel,
die zur Zeit der Uberflutung nicht miteinander verbunden waren (Abb. 2). Die Siedlung und der
Tempel der Satet befanden sich auf der Ostinsel*. Der gesamte Bereich war von einer Stadtmauer
eingefasst, die sehr wahrscheinlich am Ende der 1. oder zu Beginn der 2. Dyn. errichtet wurde und
durch das gesamte Alte Reich hindurch bestand®. Versorgungs- und Verwaltungsbezirke sowie
handwerkliche Produktionsflachen sind sowohl auf der West- wie der Ostinsel zu finden®. Die
Nekropole des Alten Reiches ist auf der Westinsel angelegt worden und nahm wahrscheinlich
ehemals ihre gesamte Flache ein. Ausgegraben wurden aber lediglich begrenzte Abschnitte des
Friedhofs, hauptsachlich im N, aber auch westlich und 6stlich der Pyramide (Abb. 3). Einzelne
Bestattungen gehoren evtl. noch in die sp. 4. Dyn., der wesentliche Teil der freigelegten Mastaba-
und Grubengraber ist aber in der Zeit von der 2. H. der 5. Dyn. bis in das Mittlere Reich hinein
entstanden. In unserem Zusammenhang interessieren allerdings nur die Graber und Bestattungen
bis zum Ende der 6. Dyn. (Straten B 8-B 6 nach SEIDLMAYER).

Mastabagraber des sp. Alten Reiches finden sich auch am FuBe der Felsgrabernekropole der
Qubbet el-Hawa?.

Grabung

Die Grabungsgeschichte der Graber des Alten Reiches auf Elephantine ist zusammenfassend
von SEIDLMAYER dargestellt?®. Die Karten "Elephantine, Nordweststadt, Plan der Grabungsgebiete
im Bereich des Graberfeldes", "Elephantine, Ausdehnung des Gréberfeldes und verstreute
Grabfunde", "Elephantine: Lage von Stadt und Nekropole" und "Elephantine. Friihzeit, Altes Reich
und 1. Zwischenzeit" veranschaulichen, an welchen Stellen die verschiedenen Missionen arbeiten
und Graber des Alten Reiches aufdecken (vgl. auch Abb. 2)%.

Die Grabung des Berliner Museums 1906-1908 beriihrte ein eingewdlbtes Ziegelgrab im SW
der Pyramide, das aber nicht dokumentiert ist*. Von 1906-1911 war eine Mission der Académie

22 Vgl. SEIDLMAYER, Elephantine, 779-781.

23 Vgl. aber MARTIN-PARDEY, Provinzialverwaltung, 196, die es ebenfalls fir méglich hélt, dass Kém Ombo die
Hauptstadt des 1. odg. Gaus war.

24 Zu Siedlungsresten des Alten Reiches vgl. die Vorberichte 1.-32. Grabungskampagne, in: MDAIK 26, 1970 bis
MDAIK 61, 2005, D. RAUE, Eléphantine: Cing campagnes de fouilles das la ville du Ille millénaire avant J.-C., in:
BSFE 163, 2005, 8-26 und M. ZiERMANN, Die Baustrukturen der @lteren Stadt (Frihzeit und Altes Reich).
Grabungen in der Nordoststadt (11.—16. Kampagne) 1982-1986, Elephantine XXVIII, AV 108, Mainz 2003. Zur
Entwicklung des Satettempels im Alten Reich vgl. zusammenfassend G. DREYER, Elephantine VIII. Der Tempel der
Satet, AV 39, Mainz 1986, 11-12, Abb. 2-4.

25 M. ZiErmMANN, Elephantine XVI. Befestigungsanlagen und Stadtentwicklung in der Friihzeit und im friihen Alten
Reich, AV 87, Mainz 1993, 135-138 (im Folgenden ZIErRMANN, Befestigungsanlagen und Stadtentwicklung
abgekiirzt); ID., in: KAISER ET AL., Stadt und Tempel von Elephantine: 21./22. Grabungsbericht, in: MDAIK 51, 1995,
Abb. 1; D, in: KAISER ET AL., Stadt und Tempel von Elephantine: 23./24. Grabungsbericht, in: MDAIK 53, 1997,
131-138.

26 Zusammenfassend J.-P. PATzNICK, Die Siegelabrollungen und Rollsiegel der Stadt Elephantine im 3. Jahrtausend v.
Chr. Spurensicherung eines archdologischen Artefakts, BAR 1339, Oxford 2005, 199-214 und ZIERMANN,
Befestigungsanlagen und Stadtentwicklung, 138.

27 MoHi EL-DIN, Discovery of a Tomb of the Late Old Kingdom below the Rock Tombs of Qubbet el-Hawa. Aswan, in:
MDAIK 50, 1994, 31-34.

28 SEIDLMAYER, Elephantine, 23-35, 775-779.

29 Vgl. KAISER ET AL., Stadt und Tempel von Elephantine: 25./26./27. Grabungs