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Zusammenfassung

Die Siedlung Ersheim wird erstmals im Lorscher Codex im Jahr 773 erwahnt.
Ersheim lag weit entfernt von anderen Orten in einem damals unwegsamen
Teil des Odenwalds. In unmittelbarer Ndhe von Ersheim verlief jedoch die
Richgeres-Sneida. Die Richgeres-Sneida wird in Dokumenten aus den Jahren
831 und 1012 bezeugt. Diese Sneida war ein Waldweg, der den Odenwald
vom Siiden her in Richtung Norden durchzog. Die Sneida diente vermutlich
als schneller und direkter Zugang fiir die Bauernkrieger aus dem siidlich vom
Odenwald gelegenen Elsenzgau zu den Sammelpliatzen des frinkischen Heeres
im Norden. Wir gehen davon aus, daf Ersheim vor allem eine Betreuungs-
station fiir die Sneida war und auch Hilfestellung bei der dort notwendigen
Uberquerung des Neckars leistete. Wir vermuten, daf die Richgeres-Sneida
und Ersheim zusammen in der ersten Hélfte des 8. Jahrhunderts errichtet wur-
den, weil damals die lange Reihe von Kriegen gegen die Sachsen im Norden
begann. Wir diskutieren den moglichen Verlauf der Richgeres-Sneida im Detail,
insbesondere auch anhand von Karten, die das Bodenrelief im Odenwald nach
Lidar-Messungen zeigen. Wir haben bereits frither die &hnlich gelagerte Bezie-
hung zwischen der frithmittelalterlichen Siedlung Moresdal und der Albwines-
Sneida im Odenwald untersucht (R. und U. Wielen 2020a). Wir stellen jetzt
weitere Untersuchungen zum Verlauf der Albwines-Sneida von Moresdal aus
in die Wingarteiba vor. Wir diskutieren auch die mogliche Beziehung der um
das Jahr 1000 gegriindeten Siedlung Beerfelden im Odenwald zu den beiden
nahegelegenen Sneiden.

Abstract

The settlement Ersheim is first mentioned in the Lorscher Codex in the
year 773. Ersheim was located far away from other villages in the then al-
most impassable Odenwald. Close to Ersheim, however, the Richgeres Sneida
was located. The Richgeres Sneida is mentioned in documents from 831 and
1012. The Sneida was a forest path which crossed the Odenwald from South
to North. The purpose of the Sneida was probably to enable the peasant war-
riors which started from their homes in the Elsenzgau, located south of the
Odenwald, to reach the gathering places of the Frankish army in the North
on a rather direct and time saving path. We think that Ersheim was main-
ly founded as a service station for the Sneida and for providing assistance
for crossing the river Neckar. We suppose that both the Sneida and Ersheim
were built in the first half of the 8th century, since at that time the long
series of wars against the Saxons started. We discuss the probable route of the
Richgeres Sneida in detail, especially also by using maps which show the floor
relief of the Odenwald based on Lidar measurements. In an earlier publication
(R. and U. Wielen 2020a) we have already studied a similar relation bet-
ween the early medieval settlement Moresdal and the Albwines Sneida in the
Odenwald. We now present further investigations on the route of the Albwines
Sneida from Moresdal to the Wingarteiba. Furthermore we discuss the role
of the settlement Beerfelden in the Odenwald, founded around the year 1000,
with respect to the two neighbouring Sneidas.



1 Einleitung

Die Siedlung Ersheim lag im friithen Mittelalter sehr isoliert im damals weitge-
hend unzugénglichen Odenwald. Zwar lag Ersheim direkt am Neckar, aber der
Flufs war zu dieser Zeit keine Verkehrsader. Warum errichtete man Ersheim
an dieser Stelle, die so weit abseits von anderen Siedlungen lag ? Wahrschein-
lich war die Richgeres-Sneida der Grund. Dieser in den Wald geschlagene Weg
durchquerte den Odenwald in Nord-Siid-Richtung und iiberquerte den Neckar
bei Ersheim. Die Richgeres-Sneida diente vermutlich hauptséchlich dazu, dafs
die frankischen Bauernkrieger im Bedarfsfalle moglichst schnell und einfach
aus ihren Dorfern im Elsenzgau zu den Sammelstellen ihres Heeres in den Nor-
den gelangen konnten. Ersheim diente wohl vor allem zur Sicherstellung der
standigen Benutzbarkeit der Sneida und zur Hilfestellung bei der notwendigen
Uberquerung des Neckars.

Fig. 1. Ersheim in der Neckar-Schleife und der Bereich der siidlichen Richgeres-Sneida.
Blick in Richtung Nordost. Der Neckar liegt hier auf einer Héhe von 122 m. Die Altstadt
von Hirschhorn und das Schlof Hirschhorn im Bild links. Die Ersheimer Kirche befindet
sich am Ende der Halbinsel. Jenseits des Neckars beginnt die Hirschhorner Héhe, auf der
die Richgeres-Sneida in Richtung Norden verlief. Oben links erkennt man Kortelshiitte
(ca. 377 m) und dahinter Rothenberg (ca. 420 m). In der Mitte am Horizont das Gebiet
des Kréhbergs (555 m). Luftbild-Photo auf einer Postkarte. Aufnahme vermutlich um 1965.



Das Luftbild in Fig. 1 gibt einen guten Uberblick iiber die Ersheimer Halb-
insel, die Neckarschleife und den Bereich der siidlichen Richgeres-Sneida. Das
andere Photo aus der Zeit um 1920 (Fig. 2) zeigt, daf die Ersheimer Halbinsel
damals ganz {iberwiegend landwirtschaftlich genutzt wurde. An Gebduden gab
es nur die Kirche und einige wenige Hauser. Vermutlich sah das Siedlungsbild
von Ersheim im Friihmittelalter nicht wesentlich anders aus als um 1920.

Fig. 2. Ersheim um das Jahr 1920.
Blick in Richtung Stidwest. Die Ersheimer Kirche mit dem Friedhof liegt im Vordergrund

rechts von der Mitte. Zwischen der Kirche und dem linken Ufer erkennt man die Geb&ude der
ehemaligen Ziegelhiitte (siehe auch Fig. 3). Einige wenige H&user in Ersheim direkt dahinter.
Die Stadt Hirschhorn mit dem Schloft Hirschhorn liegt in der Bildmitte hinter der Ersheimer
Halbinsel. Von Ersheim aus steigt links im Bild der Hungerberg an, auf dessen Kamm
wahrscheinlich die Fortsetzung der Richgeres-Sneida in Richtung Siiden in das Zentralgebiet
des Elsenzgaues verlief. Der Neckar kommt von links aus Richtung Eberbach, flieft nach
rechts, an Hirschhorn vorbei, und im Bildhintergrund weiter in Richtung Heidelberg. Die
Berge im Hintergrund liegen im Gebiet Michelbuch. Der Betrachter steht am Rande des
siidlichen Abhangs des Auslaufers der Hirschhorner Héhe und blickt auf Ersheim herab. Die
Hirschhorner Hohe ist gut in Fig. 1 zu sehen. Auf dem Kamm der Hirschhorner Hohe verlief
die Richgeres-Sneida in Richtung Norden. Photographie auf einer Ansichtskarte, vermutlich
aus der Zeit um 1920, jedenfalls vor Beginn des Baus der Staustufe Hirschhorn im Jahr 1931.

Die Beziehung von Ersheim zur Richgeres-Sneida zeigt eine auffillige Ahn-
lichkeit zum Verhéltnis der friihmittelalterlichen Siedlung Moresdal zur
Albwines-Sneida, das wir frither untersucht haben (R. und U. Wielen (2020a)).
In beiden Féllen liegen im frithen Mittelalter die Siedlungen isoliert im damals
sonst fast unpassierbaren Odenwald, aber nahe an einer Sneida. Sowohl Ers-
heim als auch Moresdal dienten wahrscheinlich als Betreuungsstationen fiir die
zugehdrige Sneida.



2 Die Siedlung Ersheim am Neckar

2.1 Ersheim im fruhen Mittelalter

Die Siedlung Ersheim wird erstmals im Jahre 773 genannt. Sie entstand auf
einer Halbinsel, die durch eine fast geschlossene Schleife des Neckars gebildet
wird. Ersheim liegt auf der linken, stidlichen Seite des Neckars und gehorte im
Frithmittelalter zum Elsenzgau (siche Kapitel 2.3). Die grofsrdumige Lage von
Ersheim im Odenwald zeigt Figur 12.

Gegeniiber von Ersheim liegt auf dem rechten Ufer des Neckars Hirsch-
horn. Hirschhorn ist deutlich jiinger als Ersheim. Die Burg Hirschhorn wurde
wahrscheinlich im 13. Jahrhundert erbaut. Unterhalb der Burg entstand ein
Burgweiler. Im Jahr 1391 wurde dort dann die Stadt Hirschhorn gegriindet.
Ersheim ist also mehr als sechs Jahrhunderte élter als die Stadt Hirschhorn.

Einzelheiten iiber die frithmittelalterliche Siedlung, wie Anzahl der Bewoh-
ner oder Zahl der Gebdude und ihre genaue Lage, sind nicht iiberliefert. In
Figur 3 zeigen wir daher einen Lageplan von Ersheim aus der Zeit um 1900.
Man erkennt im Plan die Lage der Kirche (der ,Ersheimer Kapelle®) mit dem
sie umgebenden Friedhof am nérdlichen Ende der Halbinsel. Um 1900 gibt es
nur wenige Héuser in Ersheim. Sie liegen dicht beieinander, nordwestlich der
Kirche. Vermutlich sah das Siedlungsbild von Ersheim im frithen Mittelalter
nicht viel anders aus.

Zunachst mag es verwundern, daf die Kirche, der Friedhof und die Hauser
von Ersheim so dicht am Neckarufer errichtet wurden. Man konnte dort eine
starke Gefahrdung durch das héufige Hochwasser des Neckars befiirchten. Der
Erdboden des Friedhofs lag aber vor dem Bau der Staustufe Hirschhorn unge-
fahr sechs Meter iiber dem mittleren Wasserspiegel des Neckars. Selbst heute
(nach dem Bau der Staustufe) werden die Kirche und der Friedhof meist vom
Hochwasser verschont. Das verdeutlicht Figur 4. Sie zeigt die heutigen Uber-
schwemmungsgebiete! im Raum Ersheim und Hirschhorn. Danach ist nur der
auflerste nordliche und 6stliche Rand der Halbinsel als hochwassergefahrdet
eingestuft, nicht jedoch Kirche und Friedhof. Trotzdem bleibt unklar, warum
man Kirche und Friedhof und wahrscheinlich auch die Hauser von Ersheim
nicht zur Sicherheit etwas hoher auf der Halbinsel errichtet hat, wo es keine
Hochwasserschaden geben konnte. Vielleicht war der bessere Zugang zu Frisch-
wasser aus dem Neckar das Motiv, denn einen Bach oder eine Quelle gibt es
auf der Halbinsel nicht. Figur 4 zeigt auch, daf die Altstadt von Hirschhorn
viel starker durch Hochwasser bedroht ist als Ersheim.

TAls ,,Uberschwemmungsgebiete gelten in Hessen laut Gesetz Gebiete, bei denen ein
Hochwasserereignis statistisch einmal in einhundert Jahren zu erwarten ist.
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Fig. 3. Die Lage von Kirche und Friedhof in Ersheim am noérdlichen Ende der Halbinsel.
Ausschnitt aus der topographischen Karte Nr. 3532, Blatt Hirschhorn, bearbeitet vom
Grossherzoglich Hessischen Katasteramt, 1901 -1903.

Die Zahl der Einwohner und die Anzahl der Hauser von Ersheim im Friih-
mittelalter ist unbekannt. Einen Hinweis gibt aber die vergleichbare Siedlung
Moresdal. Im Jahr 831 lebten (laut Urkunde CL 2835 im Lorscher Codex; sie-
he R. und U. Wielen (2020a)) in Moresdal 25 Leibeigene (,mancipia“). Man
kann fiir Ersheim eine dhnliche Anzahl vermuten, weil die Aufgaben von Ers-
heim und Moresdal sehr &hnlich waren. Zu den Leibeigenen kamen sicher noch
Horige (,servi‘) und einige Freie (,liberi homines*) mit ihren Familien hinzu.
Diese Horigen und Freien kénnten in Ersheim als Vorgesetzte fiir die Leibeige-
nen und als Verantwortliche fiir die Nutzbarkeit der Richgeres-Sneida gedient
haben. Insgesamt konnte so die Zahl der Einwohner von Ersheim im Frithmit-
telalter bei ungeféhr 40 Personen gelegen haben.
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Fig. 4. Die Uberschwemmungsgebiete bei Ersheim und Hirschhorn.

Die Uberschwemmungsgebiete sind violett umrandet und hellblau schraffiert. Friedhof und
Kirche in Ersheim sind durch die Kreuze markiert. Ausschnitt aus einer Karte der
Hessischen Verwaltung fiir Bodenmanagement und Geoinformation im Geoportal Hessen.

Zum Vergleich kann man auch das frithmittelalterliche Michelstadt betrach-
ten. Kaiser Ludwig I., genannt der Fromme, schenkte im Jahr 815 Einhard?
und seiner Gemahlin Imma geméfs der Urkunde CL 19 u.a. den Ort Michlin-
stat (Michelstadt) und alles in einem Umkreis von zwei Leugen (Meilen) um
Michelstadt. In diesem Gebiet wohnten nach CL 19 damals 14 dem Kaiser
horige Knechte mit ihren Frauen und Kindern (,gervi nostri proprii xii cum
uxoribus suis et filii“), sowie 40 ménnliche und weibliche Leibeigene (,mascu-
las et feminas mancipia xr“). Je nach der angenommenen Familiengrofse der
14 Horigen ergeben sich damit ungefahr 100 Personen, die Ludwig I. an Ein-
hard iibergeben hat. Vermutlich gab es in Michelstadt aber auch zusétzlich
noch Freie (,liberi homines) mit Familie, die der Kaiser nicht ,yerschenken®
konnte und die daher in CL 19 nicht erwahnt werden. Wir schétzen somit die
Einwohnerzahl von Michelstadt im Jahr 815 auf ungefdhr 150 Personen. Mi-
chelstadt war also bedeutend grofer als Ersheim. Fiir Michelstadt ist in CL 19
fiir 815 auch eine holzerne Kirche dokumentiert. Im Vergleich zu Michelstadt
erscheint uns unsere obige Schétzung fiir Ersheim von ungeféhr 40 Einwohnern
daher realistisch zu sein.

2Einhard (um 770-840), frinkischer Adliger, Berater und Biograph Karls des Grofen
(Einhard / Firchow (1989)).
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Wenn man somit fiir Ersheim von ca. 40 Bewohnern ausgeht und schét-
zungsweise im Mittel 5 Bewohner pro Haus annimmt, dann gab es in Ersheim
im Frithmittelalter nicht einmal 10 H&user, bei einer hoheren mittleren Bele-
gung pro Haus sogar nur einige wenige, z.B. 5 Hauser. Vielleicht wurden aber
in Ersheim einige zusétzliche Unterkiinfte fiir Bauernkrieger aus dem inne-
ren Elsenzgau freigehalten, die die Richgeres-Sneida benutzten. Thnen mufste
bei Bedarf kostenlos Unterkunft gewéhrt werden (siche Kapitel 3.2.1). Auf
die relative Kleinheit von Ersheim deutet eventuell der Vermerk CL 141 von
ca. 1094 hin (siehe Kapitel 5.3). Dort wird Ersheim (als ,Ersam®) unter den
,Jpossessiones et villule“ aufgefiihrt, wobei unklar bleibt, unter welchem der bei-
den Begriffe Ersheim einzuordnen ist. Villula ist die Verkleinerungsform von
wvilla® und bedeutet hier kleines Dorf oder Dérflein. Im Frithmittelalter wurden
die Hauser als Pfostenhduser aus Holz gebaut, ohne gemauertes Fundament.
Der archéologische Nachweis solcher Gebédude ist dufierst schwierig und durch
die neuzeitliche Bebauung in Ersheim kaum noch mdoglich.

In Ersheim wurde sicher Landwirtschaft betrieben, und der Fischfang im
Neckar bot auch eine gute Nahrungsquelle. Eventuell wurde damit nicht nur
der eigene Bedarf gedeckt, denn man konnte Lebensmittel (einschlieflich Bier)
auch gut an Nutzer der Richgeres-Sneida verkaufen. Den Bauernkriegern waren
Pliinderungen auf eigenem Gebiet streng verboten. Allerdings hatten sie An-
spruch auf kostenloses Futter fiir ihre mitgefiihrten Tiere (siehe Kapitel 5.3).
Unter diesem Aspekt war Ersheim nicht nur eine Betreuungsstation fiir die
Begehbarkeit der Sneida, sondern auch eine willkommene Raststation in der
ansonsten so einsamen Gegend.

Ersheim ist heute bekannt durch seine Kirche, die sogenannte , Ersheimer
Kapelle“ (Fig.5). Zur Ersheimer Kirche siehe z.B. Réder (1984), Spiegelberg
(2006), Villinger (1960) und den Fiihrer durch Hirschhorn (Zweigverein Hirsch-
horn usw. (1907)). Die Ersheimer Kirche wird erstmals 1345 genannt, als Papst
Clemens VI. ihr einen Ablaf gewéhrt. 1355 genehmigt der Wormser Bischof
Salman dem Ritter Engelhard I. von Hirschhorn den Um- und Ausbau der
Kirche zu Ersheim. Aus dieser Zeit stammen die altesten Teile der Kirche,
z.B. der Grabstein des Konrad von Hirschhorn (11358). Im gotischen Bau der
Kirche sind aber keine Uberreste des Vorgingerbaues erhalten.

Wann die erste Kirche in Ersheim errichtet wurde, ist unbekannt. Ein Hin-
weis auf ein hohes Alter der ersten Kirche sind die tiberlieferten Patrone (das
Patrozinium) der Kirche, die Heiligen Nazarius und Celsius. Sankt Nazarius
war auch der Patron des Klosters Lorsch ®. Da Lorsch die Siedlung Ersheim 773
geschenkt erhielt und der gesamte Besitz des Klosters Lorsch 1232 in den Besitz

3Villinger (1960, S.12) erklirt zwar, daR es sich bei dem Ersheimer und dem Lorscher
Patron Nazarius um verschiedene Heilige handeln wiirde. Dabei stiitzt er sich aber irrtiimlich
auf die Verschiedenheit des Datums des Festes des Heiligen (28. Juli in Ersheim (offizieller
Gedenktag der romisch-katholischen Kirche) und 12. Juni in Lorsch (Tag der Auffindung
der Gebeine im Jahr 395 am Stadtrand von Mailand)).

12



Fig. 5. Die Ersheimer Kapelle (um 1812). Aquarell von Carl Philipp Fohr (1795-1818).

Rechts neben der Kirche (noch innerhalb der Friedhofsmauer) das 1826/27 abgerissene
Beinhaus. Weiter rechts die Gebdude der Ostlichen Ziegelei (frither Eigentum der
Karmeliter). Im Hintergrund links oben das Hirschhorner Schlof. Auf dem Neckar
wird links ein Schiff mit Pferdehilfe getreidelt. Original in der FEremitage (Sankt
Petersburg).

des Erzbistums Mainz kam, lag es in diesem Zeitraum nahe, dafk eine erste
Kirche in Ersheim das Patrozinium St. Nazarius von Lorsch iibernommen hat.
Bereits im 8. Jahrhundert war der Bedarf fiir einen Seelsorger, einen Gebets-
raum und auch einen geweihten Friedhof direkt nach der Griindung Ersheims
durch die einsame Lage des Dorfes besonders hoch, denn andere Siedlungen
mit Kirche und Pfarrer lagen viele Wegstunden entfernt und waren nur iiber
bergige Wege erreichbar. Auch fiir die Bauernkrieger als Nutzer der Richgeres-
Sneida wire es trostlich gewesen, noch einmal religitse Zuversicht vermittelt zu
bekommen, bevor sie in den Kampf zogen. Es ist aber auch moglich, dafs eine
Kirche in Ersheim erst im 11. Jahrhundert errichtet wurde, als Lorsch dort Ak-
tivitit entfaltete und mit Ramesowa (Ramsau) eine Siedlung in der Nihe von
Ersheim am rechten Neckarufer griindete. Ramesowa wird als Lorscher Besitz
erstmals um 1094 genannt (Vermerk CL 141, Kapitel 5.3), aber noch nicht im
Jahr 1023 (CL 137, Kapitel 5.2). Damals befand sich Lorsch in diesem Gebiet
in intensiver Konkurrenz mit Worms, denn Kénig Otto III. hatte Worms 988
den Wildbann im ,Wimpfener Forst* verlichen. Dieser Wildbann umfafite auch
den nordlichen Teil des Elsenzgaues, einschliefslich der Siedlung Ersheim.

13



Die erste Kirche war wahrscheinlich noch ein einfacher Holz-Bau?. Solch
eine frihe Holzkirche dhnelte eher einem Haus und besals keinen Dachreiter
oder Turm. Ein vermutlich folgender romanischer Stein-Bau® ist durch die
vielen Um- und Neubauten nach 1355 nicht mehr nachweisbar. Die Kirche
erhielt spater einen Glockenturm am Westgiebel, der aber 1711 bei Renovie-
rungsarbeiten wohl wegen Baufilligkeit abgerissen wurde. Als Ersatz wurde
ein Dachreiter mit einer kleineren Glocke installiert.

Gegeniiber der Kirche von Ersheim beginnt am rechten Ufer des Neckars ein
Tal, das die Bezeichnung ,Kapellengrund“ tragt (siehe Fig.23). Am Fufe des
Tals steht am Hang eine kleine Marien-Kapelle. Sie ist neuzeitlich und entstand
1884. Friither befand sich am Fufie des Tals eine dltere Marien-Kapelle, die aus
Platzmangel 1842 dem Bau der Staatsstrafe von Hirschhorn nach Eberbach
weichen mufte (Langheinz (1875, S.62)). Ob es bereits im frithen Mittelalter
an dieser Stelle eine Stéitte fiir religiose Besinnung gab, ist unbekannt. Es
wére aber plausibel, denn die Nutzer der Richgeres-Sneida mufsten wohl hier
den Neckar per Boot iiberqueren. Fiir die meisten Nutzer aus dem inneren
Elsenzgau war das sicher ein ungewohntes Abenteuer, fiir das hoherer Beistand
auf beiden Uferseiten sehr erwiinscht gewesen wére.

2.2 Die mittelalterlichen Urkunden tiber Ersheim

Die dltesten Urkunden iiber die frithmittelalterliche Siedlung Ersheim sind im
Lorscher Codex (CL) iiberliefert. Dieser Codex (Codex Laureshamensis; daher
von uns meist als ,CL¢ abgekiirzt) ist eine gegen Ende des 12. Jahrhunderts
entstandene, umfangreiche Handschrift. In ihr wird zunéchst die Geschich-
te des Reichsklosters Lorsch beschrieben, das 764 gegriindet worden war. Im
Anschlufs enthélt der Codex aber die Abschriften von iiber 3800 Urkunden,
die Schenkungen an das Kloster Lorsch und andere Rechtsgeschafte des Klo-
sters betreffen. Der Lorscher Codex, in dem auch Ersheim aufgefiihrt wird,
ist daher fiir Ersheim von zentraler Wichtigkeit. Zum Lorscher Codex siehe
unsere Literaturangaben unter Glockner, Lamey und Minst, sowie die on-line
Ausgabe des CL unter der URL: https://archivum-laureshamense-digital.de .
Wir bezeichnen die verschiedenen Urkunden im Lorscher Codex mit den Num-
mern nach Gléckner und Minst, z.B. die Schenkungsurkunde fiir Ersheim als
CL 2624. Die originale Handschrift des CL enthélt keine solchen Nummern,
sondern fortlaufenden Text (siche z.B. die Figuren 52a, 52b und 56) °.

4Fi{ir Michelstadt ist fiir das Jahr 815 in der Urkunde CL 19 eine kleine, aus Holz erbaute
Kirche iiberliefert.

Einen Eindruck, wie ein solcher #lterer Steinbau in Ersheim ausgesehen haben kénnte,
gibt eventuell die Ruine der St. Martins-Kapelle in Meckesheim.

5Die von Glockner und Minst als ,,Urkunden® bezeichneten Eintrige im CL zitieren wir
in der Regel nur mit ihrer CL-Nummer, z.B. als ,CL 2624“. Bei ,Vermerken“ (Bezeichnung
nach Minst; bei Glockner als ,Kap.“ bezeichnet), die die gleiche Nummer wie eine ,,Urkunde*
tragen, fiigen wir das Wort ,Vermerk“ hinzu, z.B. ,Vermerk CL 141
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2.2.1 Die Schenkungsurkunde fiir Ersheim
aus dem Jahr 773 (CL 2624)

Ersheim wird erstmals im Lorscher Codex in der Urkunde CL 2624 genannt.
Den Originaltext von CL 2624 geben wir in Kapitel 5.1 wieder. In dieser auf
den 11. August 773 datierten Urkunde wird das Dorf Ersheim (,villa Ersheim®)
dem Kloster Lorsch geschenkt. Vermerkt ist, dal Ersheim ,jin supradicto pago*
(“im oben genannten Gau‘’) liegt. In der vorangehenden Urkunde CL 2623 wird
der Gau explizit genannt: ,pago Elsenzgowe*. Also wurde Ersheim auch zum
Elsenzgau gerechnet.

Als Schenker werden Liutfridus und Liutbrandus genannt. Sie verschen-
ken alles, was sie im Dorf Ersheim an Hofreiten, Wiesen, Waldern, Gewés-
sern, Wohnh#usern, Wirtschaftsbauten, Ackern und Weingiitern besitzen. Die-
se Aufzdhlung ist vermutlich eine Standardformulierung fiir ,,Alles* und be-
deutet kaum, dafs in Ersheim tatséchlich Wein angebaut wurde. Aus dem Text
der Urkunde geht nicht hervor, ob es sich bei der Schenkung um die gesamte
Siedlung handelte, d.h. ob es in Ersheim neben Liutfrid und Liutbrand noch
andere Eigentiimer von Liegenschaften gab. Nicht genannt werden auch Leib-
eigene (,mancipia‘), was sonst oft der Fall ist (z.B. fiir Moresdal in CL 3255).
Es ist sehr unwahrscheinlich, dafs in Ersheim keine Leibeigenen wohnten. Man
kann daher vermuten, daf die in Ersheim anséssigen Leibeigenen in der obigen
,Alles“-Formulierung mit enthalten sein sollten. Falls die Schenker aber ihre
Leibeigenen doch aus Ersheim abgezogen haben sollten, hétte Lorsch entspre-
chendes Personal nach Ersheim umsiedeln miissen. Dies erscheint uns wegen
der vermuteten Funktion von Ersheim als Betreuungsstation fiir die Richgeres-
Sneida weniger wahrscheinlich.

Die Namen Liutfrid und Liutbrand treten in dieser oder in dhnlicher Form
im Lorscher Codex héufig auf: Liutfrid zwischen 766/767 und 960, und Liut-
brand zwischen 769(7) und 845, gemeinsam aber nur in der Schenkungsurkunde
von Ersheim im Jahr 773. In der Zeit von 897 bis 912 wird im Lorscher Codex
ein Liutfried genannt, der Gaugraf im Lobdengau war. In zeitlicher Néhe zur
Ersheimer Urkunde von 773 tritt der Name Liutfrid auch in folgenden Urkun-
den auf:

im Jahr 766/67 in CL 1805 als Liutfrid als Schenker in Wendilsheim (Wendels-
heim bei Alzey; Wormsgau);

im Jahr 767(7) in CL 197 als Liutfrid als Verkdufer in Gemminesheim (Geins-
heim bei Oppenheim);

im Jahr 7737 in CL 540 als Liutfrid, missus dominicus (Konigsbote), als Zeuge

einer Schenkung in Dornhaim (Dornheim, Wiistung siidostlich von Mannheim;
Lobdengau);

"Minst (1968, S.192) gibt als Jahr an: um 773, spitestens 777. Dies beruht auf einer
Erwiigung von Glockner (1933, Fulnote 2 zu CL 540, S. 149) wegen der abweichenden chro-
nologischen Anordnung von CL 540 im CL. Wir halten aber 773 nach dem Originaltext in
CL 540 fiir wahrscheinlicher.

15



im Jahr 773 in CL 317 als Leutfrid als Zeuge einer Schenkung in Hantscuhes-
heim (Heidelberg-Handschuhsheim; Lobdengau);

im Jahr 773 in CL 1186 als Liutfrid als Leibeigener(!) in einer Schenkung in
Witzun (Hangen-Weisheim bei Alzey; Wormsgau);

im Jahr 775 in CL 2562 als ,Begiinstigter (némlich Schenkung des Moruch
(Personenname) an Lorsch zum Seelenheil des Liutfrid u.a.) in einer Schen-
kung in Reocho (Eppingen-Richen ? im Elsenzgau);

im Jahr 778 in CL 2103 als Liutfrid als Schenker in der Gunzinger marca
(Geinsheim /Neustadt; Speyergau);

im Jahr 782 in CL 212 als Liutfrid als Zeuge einer Schenkung in Onkular (nahe
Geinsheim /Rhein; Oberrheingau);

im Jahr 782 in CL 2579 als Liutfrid als Schenker in der marca Zimbren (Zim-
mern; Elsenzgau);

im Jahr 790 in CL 3000 als Liufrid als Schenker in der Wizeler marca (Weisel;
Wetterau);

im Jahr 793 in CL 936 als Liufrid als Zeuge einer Schenkung in Flanheim mar-
ca (Flonheim bei Alzey; Wormsgau);

im Jahr 794 in CL 3527 als Liutfrid mit seinem Bruder Dragebodo als Schenker
in Meginbodesheim (Meimsheim), im Ortsteil Cimbren (Zimmern; Zabergau);
im Jahr 797 in CL 1582 als Liutfrid(t) als Schenker in Oppenheim und Dinen-
heim (Dienheim/Rhein; Wormsgau);

im Jahr 800 in CL 1117 als Liutfrid als Zeuge einer Schenkung in Bodalgises
marca und Buckenheimer marca (Bockenheim an der Weinstrafe; Wormsgau);
im Jahr 801 in CL 3461 als ,Begiinstigter (ndmlich Schenkung des Eberwin an
Lorsch zum Seelenheil des Liutfrid) in einer Schenkung in der Wachalincheimer
marca (Wichlingen am Kocher; Kochergau).

Der Name Liutbrand tritt in zeitlicher Nahe zur Ersheimer Urkunde von
773 auch in folgenden Urkunden auf:

im Jahr 769(7) in CL 1695 als Liutbrand als Schenker in der Dienheimer marca
(Dienheim bei Oppenheim; Wormsgau);

im Jahr 770 in CL 1717 als Liubrand als Schenker, zusammen mit seiner Frau
Imma, in der Dinheimer marca (Dienheim bei Oppenheim; Wormsgau);

im Jahr 784/785 in CL 2504 als Liubrand(t) als Schenker, zusammen mit sei-
ner Frau Hartlint, in der Vestheimer marca (Wiistung Westheim bei Schwet-
zingen 7; Angelgau);

im Jahr 792 in CL 176 als Liutbrantd als Zeuge bei einer Schenkung in Birstat
(Biirstadt bei Lorsch; Oberrheingau);

im Jahr 796 in CL 885 als Liutbrant als Schenker, zusammen mit seinem Vater
Ekkenswind, in Hepph. (Worms-Heppenheim an der Wiese; Wormsgau);

im Jahr 808 in CL 597 als Liutbrand als Zeuge bei einer Schenkung in Obfowa
(Ludwigshafen-Oppau; Lobdengau);
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im Jahr 813 in CL 2218 als Liubrant als Schenker, zusammen mit Rudant und
Hilderat, in Mencinga (Menzingen bei Bruchsal; Kraichgau).

Die obige Aufstellung zeigt, daf die Namen Liutfrid und Liutbrand damals
in allen sozialen Schichten vorkamen, vom Gaugrafen bis zum Leibeigenen. Es
ist daher schwer festzustellen, welche anderen Nennungen der Namen sich auch
auf die Schenker von Ersheim beziehen. Beide Namen zusammen treten nur in
der Ersheimer Urkunde auf. Sehr wahrscheinlich ist jedoch der in CL 540 von
773 als Zeuge aufgefiihrte Konigsbote Liutfrid mit dem Ersheimer Mitschenker
Liutfrid identisch. Dafiir spricht die zeitliche Koinzidenz (das Jahr 773), und
dafs Dornheim bei Mannheim nicht zu weit von Ersheim entfernt lag. Figur 6
zeigt die rdumliche Verteilung der Orte, fiir die Liutfrid oder Liutbrand als
Schenker oder Zeuge genannt werden.

Alter (1993) hat aufgrund der Angaben im Lorscher Codex und dhnlicher
Urkundenbiicher der Kloster Fulda und Weifenburg im Elsafs sogar den Ver-
such unternommen, einen Stammbaum der Familie des Konigsboten Liutfrid
aus CL 540 aufzustellen. Auch Alter (1993, S.87) hilt es fiir moglich, dafs
dieser Konigsbote mit dem Mitschenker von Ersheim personengleich ist. Eine
direkte Verbindung der Familie von Liutfrid aus CL 540 mit der des elséssi-
schen Herzogs Liutfrid, der in der ersten Hélfte des 8. Jahrhunderts wirkte,
konnte Alter nicht nachweisen, hélt sie aber fiir durchaus denkbar.

Wir vermuten, daf Liutfrid und Liutbrand aus der Ersheimer Schenkungs-
urkunde Briider waren (Liutfrid als Erstgenannter der dltere der Briider), oder
aber Vater und Sohn. Dagegen hélt Alter (1993, S.119/120) sie fiir Vettern
(Cousins). Wahrscheinlich haben sie Ersheim vom Griinder der Siedlung ge-
kauft oder geerbt. Der Name des Griinders ist wohl in der ersten Silbe des
Ortsnamens Ersheim iiberliefert (Ersin, Irsin oder Iri; siehe Kapitel 2.2.5).
Dieser Name des Griinders wird im CL zwar in keiner Urkunde genannt. Das
ist aber auch nicht zu erwarten, wenn er nach der Griindung von Ersheim
(vermutlich im Zeitraum um 740/750), aber vor der Griindung des Klosters
Lorsch (im Juli 764) und insbesondere vor der Uberfiihrung der Reliquien des
Heiligen Nazarius nach Lorsch (im Jahr 765) verstorben ist und daher selbst
keine Schenkungen an das Kloster mehr machen konnte. Zwischen dem Griin-
dungsdatum (740/750; siehe Kapitel 3.2.1) und der Schenkung von Ersheim
an Lorsch (773) liegt gentigend Zeit fiir einen Besitziibergang vom Griinder
auf Liutfrid und Liutbrand.

Liutfrid und Liutbrand hatten sicher neben Ersheim noch weitere Besit-
zungen. Ihr Motiv, Ersheim dem Kloster Lorsch zu schenken, hatte vermutlich
mehrere Facetten. Einerseits war der Wunsch sicher echt, damit etwas fiir ihr
Seelenheil zu tun. Andererseits zeigten sie durch ihr Geschenk an Lorsch deut-
lich, daf sie treue Anhénger von Karl dem Grofsen waren, fiir den das Aufblii-
hen des Reichsklosters Lorsch aus verschiedenen Griinden besonders wichtig
war. Und wenn sich Liutfrid und Liutbrand schon von einem Stiick ihres Besit-
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zes trennten, dann konnten sie wohl auf Ersheim noch am ehesten verzichten,
denn es brachte wegen seiner isolierten Lage kaum materiellen Gewinn fiir sie.
Dagegen war Lorsch sicher froh, mit Ersheim eine strategisch wichtige Zwi-
schenstation an der Richgeres-Sneida zu gewinnen, die eine gute Verbindung
zwischen dem Lorscher Besitz im Odenwald und seinen Giitern im zentralen
Teil des Elsenzgaues sehr unterstiitzten konnte. Auch fiir die Richgeres-Sneida
und fiir Ersheim als Betreuungsstation der Sneida brachte der Besitziibergang
der Siedlung vermutlich keinen Nachteil mit sich.

Fig. 6. Orte mit Nennung der Namen von Liutfrid oder Liutbrand.
Erklarungen: Namensnennungen: schwarzer Punkt: Liutfrid (Schenkung), roter Punkt: Liut-
frid (Zeuge), griiner Punkt: Liutbrand (Schenkung), gelber Punkt: Liutbrand (Zeuge). Orte:
Er: Ersheim (Schenkung im Jahr 773), Do: Dornheim (Liutfrid als Kénigsbote Zeuge im Jahr
773). Flusse: El: Elsenz, Fu: Fulda, Ja: Jagst, Ko: Kocher, Lh: Lahn, Mn: Main, Mo: Mosel,
Mii: Miimling, Na: Nahe, Ne: Neckar, Rh: Rhein, We: Weschnitz. Bearbeiteter Ausschnitt
aus Abb. 2 von Alter (1993, S.123).
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2.2.2 Ersheim in der Urkunde CL 137
aus dem Jahr 1023

Ersheim wird zum zweiten Mal im Lorscher Codex in der Urkunde CL 137
genannt. Den Originaltext von CL 137 geben wir in Kapitel 5.2 wieder. Die
Urkunde ist auf den 13.Dezember 1023 datiert. In ihr wird Ersheim als
,Eressam‘ aufgefiihrt.

Die Urkunde CL 137 ist eine Abschrift einer Urkunde, die Kaiser Hein-
rich II. fiir das Kloster Lorsch ausgefertigt hat. In der Urkunde bestétigt er
dem Kloster® des Heiligen Michael auf dem Berg des Heiligen Abraham (in
monte sancti Abrahe, Abrinsberg, Abrahamsberg, heutiger Heiligenberg? ober-
halb der Heidelberger Stadtteile Neuenheim und Handschuhsheim) die diesem
Kloster von seinem Griinder, dem Abt Reginbald von Lorsch, geschenkten Be-
sitzungen. Es handelt sich um zehn Ortschaften mit ihrem gesamten Zubehor.
Bei sechs von ihnen wird auch die Anzahl der dortigen Hofreiten (mit 3 bis 8)
angegeben, einmal sogar eine Kirche. Eressam /Ersheim steht an zweiter Stelle
hinter Fiirth (an der Weschnitz), wo sich ein bedeutender Lorscher Hof befun-
den hat. Ob man aus der zweiten Position von Eressam aber schliefsen darf, dafs
Ersheim damals ,zu den groffen Ausstattungsgiitern der Propstei St. Michael*
gehort hat (Schaab (1973a, S.606)), erscheint uns zweifelhaft. Leider gibt die
Urkunde CL 137 keine Auskunft dariiber, wieviel Hofreiten oder Sonstiges es
dort gab. Wir vermuten, dafs Ersheim damals eher eine kleinere Siedlung war.

Sieben der zehn in CL 137 genannten Siedlungen lagen mit Sicherheit in
der Rheinebene in der Nahe des Michaelsklosters. Fiirth liegt im Weschnitztal,
das sich zu Weinheim an der Bergstrafe hin 6ffnet. Daher sollte auch die
Verkehrsverbindung von Fiirth zum Michaelskloster gut gewesen sein. Unklar
ist die Lokalisierung von ,Paphenhofun“. Glockner (1929, S. 411, Funote 2 zu
CL 137) schreibt dazu: ,Es ist wohl | fir Paphenhofun| eher an den Ménchhof
b. Neuenheim !° als an Pfaffenhofen OA. Brackenheim [zwischen Eppingen und
Heilbronn| zu denken, das allerdings auch in [CL| 3834 [aus dem Jahr 1279)|
genannt wird.".

Eressam/Ersheim liegt dagegen verkehrsméfig in Bezug auf Neuenheim
und den Heiligenberg ungiinstig. Auf dem Neckar gab es auch um 1023 we-
nig oder keine iiberregionale Schiffahrt. Zu Lande war Ersheim nur iiber die
Richgeres-Sneida von Norden oder Siiden her zu erreichen. Dort gab es Be-

8Die korrekte Bezeichnung ist hier Propstei statt Kloster. Eine Propstei besitzt einen vom
Mutterkloster (hier Lorsch) abhéngigen Konvent und wird von einem Propst geleitet. Wir
werden hier dennoch zur Vereinfachung in der Regel den Begriff “Michaelskloster” benutzen.
Das Kloster Lorsch war dagegen eine Abtei, die von einem (Fiirst-)Abt geleitet wurde.

97um Heiligenberg siehe z.B.: Moers-Messmer (1964), Ludwig und Marzolff (1999).

0Ftwas irritierend ist dann allerdings die in CL 137 unter Paphenhofun genannte Kirche
(unam ecclesiam). Eine solche ist fiir den Moénchhof bei Neuenheim nicht iiberliefert (aber
auch nicht vollig unplausibel).
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sitztiimer von Lorsch, aber nicht vom Michaelskloster. Zumindest der direkte
Bezug von Naturalien aus Ersheim ware fiir das Michaelskloster also beschwer-
lich gewesen.

In der neueren Literatur wird das in CL 137 genannte Eressam dennoch
stets mit Ersheim bei Hirschhorn identifiziert. Wir halten dies fiir korrekt.
Dagegen identifiziert Widder den Besitz Eressam aus CL 137 in seiner Be-
schreibung der Kurfiirstlichen Pfalz (1786, S.519) mit dem Ort Reisen (heute
ein Ortsteil von Birkenau) im Weschnitztal zwischen Fiirth und Weinheim.
Widder schreibt unter dem Ortsnamen Reissen: ,.... In der Bestétigungsurkun-
de K. Heinrich II. {iber die Einrichtung des Klosterleins auf dem Abrinsberg im
J. 1023 wird dieses Dorf Eressam, und in Beschreibung der Huben des Klosters
Lorsch Ersam genennet. ... In dem alten Zinsbuch aber heiset es Riissen.”. Ver-
mutlich hat die ungiinsige Lage von Ersheim in Bezug auf das Michaelskloster
Widder mit zu seiner Behauptung veranlaft. Auch wir halten Widders Iden-
tifizierung von Eressam/Ersam mit Reisen fiir falsch. In der Urkunde CL 40
aus dem Jahr 877 wird ein Ort Ruozundun aufgefiihrt, der aus dem Zusam-
menhang heraus zwingend mit dem heutigen Reisen zu identifizieren ist. Man
hétte daher Reisen (Ruozundun) in den Urkunden von 1023 und 1094 kaum
als Eressam bzw. Ersam bezeichnet. Fiir die Identifikation von Eressam in
CL 137 mit Ersheim spricht aus unserer Sicht vor allem die Nennung von Ersam
(fiir Eressam bzw. Ersheim) direkt zusammen mit Ramesowa (Ramsau) in dem
Vermerk CL 141 von ca. 1094 (siche Kapitel 2.2.3 und 5.3). Aus der in Kapitel
2.2.4 besprochenen Urkunde von 1390 iiber das Zubehor der Burg Hirschhorn
geht dann eindeutig hervor, daf das dort Ramflauwe genannte Dorf Ramsau
zusammen mit Ersheim in der Nahe von Hirschhorn lag.

Unklar ist, wer ab 1023, d.h. nach der Schenkung von Ersheim an das
Michaelskloster durch den Lorscher Abt, diese Siedlung verwaltete und die
Richgeres-Sneida betreute. Fiir den landwirtschaftlichen Betrieb und die Er-
hebung der Gefille war nun vermutlich der Propst des Michaelsklosters zu-
stdndig. Dagegen wurde die ,,Aufenvertretung” von Ersheim, z.B. gegeniiber
dem Bischof von Worms, wahrscheinlich weiterhin vom Fiirstabt von Lorsch
wahrgenommen. Auch war die weitere Sicherstellung der Benutzbarkeit der
Richgeres-Sneida fiir Lorsch mit seinen vielen Besitztiimern weiterhin sehr
wichtig, wihrend das Michaelskloster dies wohl als lastig empfunden haben
diirfte. Auch war es eher das méchtigere Reichskloster Lorsch als das schwé-
chere Michaelskloster, das den Anstofs zur weiteren Besiedlung des Neckarufers
im Raum Ersheim gegeben hat (insbesondere zur Griindung von Ramesowa
(Ramsau) stidlich vom heutigen Hirschhorn), um den Aktivitdten von Worms
im Wimpfener Forst etwas entgegenzusetzen.
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2.2.3 Erwiahnung von Ersheim im Vermerk CL 141
(ca. aus dem Jahr 1094)

Ersheim wird zum letzten Mal im Lorscher Codex im Vermerk CL 141 genannt.
Den Originaltext von Vermerk CL 141 geben wir in Kapitel 5.3 wieder. In
Vermerk CL 141 wird Ersheim als ,Ersam aufgefiihrt. Der Vermerk CL 141
tragt kein Datum. Wir benutzen als Zeitangabe ,ca. aus dem Jahr 1094. Zu
dieser Datierung siehe unsere Ausfiihrungen in Kapitel 5.3.

Zum besseren Verstandnis des Vermerks CL 141 miissen wir zunéchst die
ihm vorangehenden Teile des Lorscher Codex kurz besprechen. In der Urkun-
de CL 137 wird zunéchst die Urkunde Heinrichs II. vom Dezember 1023 iiber
die Ausstattung des Lorscher Tochterklosters auf dem Heiligenberg, dem Mi-
chaelskloster, wiedergegeben (siehe obiges Kapitel 2.2.2). Dann werden in der
Urkunde CL 139 und in der Urkunde CL 140 die Besitzungen und die daraus
resultierenden Einkiinfte (Gefille) des Michaelskloster aufgelistet. Als eine Art
Anhang werden schlieflich im Vermerk CL 141 einige ,,Besitzungen und Dorf-
chen nachgetragen, fiir die genauere Angaben zu den Geféllen fehlten, weil
der Verfasser des Vermerks sie ,,ijm Archiv bisher noch nicht verzeichnet finden
konnte".

Das im Vermerk CL 141 aufgefiihrte Ersam ist mit hochster Wahrscheinlich-
keit identisch mit der Siedlung Ersheim aus der Schenkungsurkunde CL 2624
aus dem Jahr 773 und mit Eressam aus der Urkunde CL 137 von 1023. Die
Begriindung dafiir haben wir bereits im obigen Kapitel 2.2.2 gegeben.

Im Vermerk CL 141 begegnet uns erstmals die Siedlung Ramesowa. Sie ist
ohne Zweifel identisch mit dem Dorf Ramfsauwe, das in Urkunde von 1390 als
Zubehor der Burg Hirschhorn aufgefiihrt wird, und mit der spateren Wiistung
Ramsau in der Néhe von Hirschhorn. Die 1023 noch nicht erwidhnte Siedlung
Ramsau wurde offenbar im Zeitraum zwischen 1023 und ca. 1094 von Lorsch
gegriindet.

Dagegen fehlen im Vermerk CL 141 die Dérfer Krautlache und Weidenau,
die 1390 ebenfalls als Zubehor der Burg Hirschhorn vermerkt wurden. Ver-
mutlich wurden diese Siedlungen erst nach ca. 1094 gegriindet. Es kénnte aber
auch sein, daf sie bedauerlicherweise zu den Dorfern zihlten, ,an deren Namen
[sich der Verfasser des Vermerks CL 141] augenblicklich nicht erinnern* konn-
te. Krautlache und Weidenau fehlen aber auch im Mainzer Pfandverzeichnis
aus der Zeit um 1248 (siche Kapitel 2.2.4).
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2.2.4 Ersheim in spiateren Urkunden

Pfandverzeichnis aus der Zeit um 1248

Ersheim und Ramsau werden in einem Verzeichnis aufgefiihrt, das unter an-
derem Orte und Einnahmen auflistet, die der Erzbischof von Mainz verpfandet
hat. Das Verzeichnis ist nicht datiert. In ihm werden zwei Jahreszahlen explizit
genannt (1248 und 1268), sowie Angaben gemacht, die Riickschliisse auf die
Zeit der Abfassung des Verzeichnisses erlauben (siehe Spies (2006)). Wir benut-
zen hier die Jahreszahl 1248 zur eindeutigen Bezeichnung des Mainzer Pfand-
verzeichnisses. Die Verpfindung der Orte kann natiirlich auch einige Jahre vor
der Abfassung des Verzeichnisses erfolgt sein (nicht aber vor der Schenkung
des gesamten Lorscher Besitzes durch Friedrich II. an das Erzbistum Mainz im
Jahr 1232).

Die gesamte Handschrift wird in der ersten Veroffentlichung als ,,Hebe-
Rolle bezeichnet (Erhard (1840)), weil sie zahlreiche Listen mit Angaben {iber
zu leistende Abgaben an den Mainzer Erzbischof enthélt. Die ersten sieben
Blatter der Handschrift (mit den 13 Seiten 1v bis 7v) enthalten aber das Ver-
zeichnis der verpfandeten Orte (Spies (2006)). Wir zeigen in Fig. 7 die ersten
Zeilen des Pfandverzeichnisses.

Der lateinische Text lautet:

,Hec sunt bona que dominus meus Archiepiscopus Maguntinus in Abbatia
Laurissensi obligauit pro Ecclesia Romana.

Ersam et Ramesowa et Carratas vini II in Lutershusen. et Sassenhem obligauit
pro Marcis LX minus Marca I.“
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Fig. 7. Mainzer Urkunde mit einem Pfandverzeichnis aus der Zeit um 1248.
Ausschnitt aus Seite 1v der Urkunde. Vorlage: Abbildung bei Spies (2006), S. 58.
(© Original im Hessischen Staatsarchiv Darmstadt, Bestand C 1 B Nr. 35
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Die deutsche Ubersetzung lautet:

Das sind Giiter, welche mein Herr, der Erzbischof von Mainz, in der Abtei
Lorsch fir die romische Kirche verpfiandet hat.

Ersam und Ramesowa und zwei Fuder'! Wein in Lutershusen und Sassenhem
verpfiandet fiir 60 Mark weniger eine Mark (d.h. fiir 59 Mark).

Ersam ist gleichbedeutend mit Ersheim, Ramesowa mit Ramsau (bei Hirsch-
horn), Lutershusen mit Leutershausen an der Bergstrasse (jetzt Teil von Hirsch-
berg), Sassenhem wahrscheinlich mit den Sachsen-Orten (Grofsachsen,
Hohensachsen, Liitzelsachsen), die jetzt zum Teil zu Hirschberg und zum Teil
zu Weinheim gehoren.

Die im Pfandverzeichnis aufgefiihrten Giiter werden in der Literatur als
sogenannte , Tafelgiiter* angesehen, die eigentlich der Hofhaltung des Erzbi-
schofs dienten. Erstaunlich ist, dafs Ersheim und Ramsau das Pfandverzeich-
nis anfiihren. Ein Grund dafiir ist nicht ersichtlich; z.B. ist Sassenhem minus
(Liitzelsachsen) mit 100 Mark hoher verpfandet worden.

Fiir Ersheim und Ramsau wird kein Empfanger des Pfandes genannt, im
Gegensatz zu anderen Eintrdgen. Ob es sich bereits um einen Ministerialen
handelte, dessen Nachkommen 1364 von Mainz mit der Burg Hirschhorn be-
lehnt wurden, ist daher unklar. Bemerkenswert ist, dafs die Siedlungen Wei-
denau, Krautlache, Igelsbach und Unter-Hainbrunn, die im Lehensbrief von
1390 teilweise als Zubehor zur Burg Hirschhorn aufgefiihrt werden, nicht im
Pfandverzeichnis auftreten. Vermutlich wurden sie erst nach 1248 von den
Hirschhornern mit Genehmigung von Mainz gegriindet.

Stiftung aus dem Jahr 1319 ?

Im Urkundenbuch der Abtei Eberbach im Rheingau ist die Annahme der
Stiftung der Begine Methildis von Speie (vermutlich Osterspai am Rhein) fiir
die Kapelle des Eberbacher Hofs zu Boppard unter dem 29. Mérz 1319 iiberlie-
fert (Rossel (1870, S.691-603, Nr.750)). Unter anderem stiftet Methildis den
Gegenwert von 16 Malter Roggen (Mainzer MaR)!?, davon 12 aus Ertzheim und
4 aus Dechiftheim. Der entsprechende lateinische Text in der Urkunde lautet
auszugsweise: ,Preterea sepedicte Methildis pecunia sedecim maldra filiginis
Mogunt. mensure, duodecim in Ertzheim et quatuor maldra in Dechifheim
emimus ipsi diebus quibus aduixerit presentanda.“. Im Historischen Ortslexi-
kon von Hessen (LAGIS) wird Ertzheim unter den historischen Namensformen
von Ersheim am Neckar gelistet. Uns erscheint eine Identitdt von Ertzheim mit
Ersheim aber eher unwahrscheinlich. Den ebenfalls genannten Ort Dechifheim
konnten wir auch nicht lokalisieren.

"Ein Fuder (,eine Wagenladung®) entsprach bei Wein ungefihr 1000 Liter.
12Ein Malter Roggen wog vermutlich ungefihr. 80 kg.
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Ablaflurkunde fiir die Ersheimer Kirche aus dem Jahr 1345

In einer Urkunde vom 7. Oktober 1345 gewéhrte Papst Clemens VI. (1290 -
1352, Papst seit 1342 in Avignon) der Ersheimer Kirche einen vierzehntégigen
Ablaf: ,Indulgentiae pro ecclesia sancti Nazarii in Hersheym Wormaciensis
diocesis* (siche Fig.8).

P W T S
e & nazary 7 batliubovandi bor
Fig. 8. Ausschnit‘t aus der OrigiI;alen Abl;félirkunde VZD 1345 -

mit der Bezeichnung der Ersheimer Kirche (Ersheim hier als ,Hersheym®).
(© Original der Urkunde im Hessischen Staatsarchiv Darmstadt, Bestand A 1 Nr.106/3

Dies ist die erste urkundliche Erwéhnung einer Ersheimer Kirche. Eine Kirche
hat sich in Ersheim aber sicher schon viel ldnger befunden (siche Kapitel 2.1).

Der Ablafs wurde vermutlich auf Bitten von Engelhard I. von Hirschhorn
vom Papst ausgesprochen. Durch den pépstlichen Indulgenzbrief wurde das
Ansehen der Ersheimer Kirche aufserordentlich erhoht. Sie war nun keine einfa-
che Dorf- bzw. Pfarrkirche mehr. Engelhard I. bestimmte sie 1360 als Grablege
fiir sich und seine Nachkommen. Er selbst wurde 1361 in der Ersheimer Kirche
beigesetzt. Sein Epitaph ist dort erhalten. Ab 1426 wurde dann aber die Kirche
des um 1400 gegriindeten Karmeliter-Klosters die Grablege der Hirschhorner.

Die Ersheimer Kirche gehorte seit jeher zur Diozese Worms. Zu dieser Di6-
zese gehorte der grofste Teil des Elsenzgaues und auch weite Gebiete des Oden-
walds nordlich des Neckars (einschliefslich Hirschhorn). Daran hatte auch die
Schenkung des Lorscher Besitzes an den Mainzer Erzbischof nichts gedndert.
Das Kirchspiel der Ersheimer Pfarrei umfafste neben Ersheim und Hirschhorn
die Dorfer Ramsau, Weidenau, Krautlach, den Hirschhorner Teil von Igelsbach,
Unterhainbrunn und Neckarhausen (Lohmann (1986, S.87)). Die Ersheimer
Pfarrkirche blieb auch nach der Griindung der Stadt Hirschhorn noch lange
deren Pfarrkirche, trotz der viel leichter erreichbaren Karmeliterkirche. Der
Friedhof um die Ersheimer Kapelle ist noch heute der Hirschhorner Friedhof.

Im Rahmen der Kirchenorganisation gehorte die Pfarrei Ersheim zum De-
kanat Waibstadt und damit zum Archidiakonat Wimpfen im Tal. Das Deka-
nat Waibstadt umfafste den groften Teil des Elsenzgaues (siehe Schaab (1966,
S.142)). Zur Lage von Waibstadt im Elsenzgau am Schwarzbach siehe unsere
Fig. 10 (Kiirzel: ,Wa*) oder Fig.11. Die Siedlung Waibstadt wird bereits fiir
795 im Lorscher Codex als Weibestat genannt (CL 2590). Die Waibstadter
Kirche wird erstmals 873 in einer Schenkung an das Wormser Stift Neuhausen
erwiahnt. 1241 wurde Waibstadt als freie Reichsstadt im sogenannten Reichs-
steuerverzeichnis aufgefiihrt.
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Urkunde von 1390 iiber Ersheim als Zubeh6r der Burg Hirschhorn

Im Jahr 1364 wurden die Ritter Johann und Engelhard von Hirschhorn vom
Mainzer Erzbischof Gerlach mit dem ,,Schlof zu Hirschhorn* belehnt. Das Zu-
behor der Burg wurde aber erst in einer zweiten Lehensurkunde von 1390 des
Mainzer Erzbischofs Konrad fiir Hans V. von Hirschhorn naher beschrieben. Es
handelte sich unter anderem um die Dorfer Ramsau (Ramfauwe) und Ersheim
(Fig.9), einen Teil von Igelsbach (Ygelspuch), Weidenau (Wydenaue), einen
Teil von Krautlach (Crutlach) und das Untergericht von Hainbrunn (Hun-
brunne). Zur Urkunde von 1390 siehe auch Lenz und Kirchhoff (1995, S.21).
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Fig.9. Ausschnitt aus der Mainzer Lehensurkunde vom 24. Juni 1390
mit dem Text ,,.Das Dorff Ramfauwe Item Das Dorff Ersheim*.
© Original der Urkunde im Stadt- und Stiftsarchiv Aschaffenburg (SSAA), StiftsA U 565

Erstaunlich ist, daf Ramsau hier vor Ersheim genannt wird (Fig. 9). Vielleicht
hatte Ramsau seit 1248 Ersheim an wirtschaftlicher Bedeutung tibertroffen.

2.2.5 Zum Namen von Ersheim

Wie erklédrt sich der Name ,Ersheim“? Ortsnamen mit der Endung ,heim®
gelten als typisch fiir friihmittelalterliche Siedlungen der Franken. Die ,heim*-
Orte im Elsenzgau tragen vermutlich alle als vorderen Bestandteil des Ortsna-
mens den Namen einer Person (in Genitivform): Risolfesheim (Bammental-
Reilsheim), Meckinesheim (Meckesheim), Zuzanheim (Zuzenhausen), Hova-
heim (Hoffenheim)), Sunnensheimer marca (Sinsheim). Man kann daher ver-
muten, daf die erste Silbe von Ersheim auch die Genitivform eines Perso-
nennamens ist. Andriessen (1990, S.112) verweist beim Ortsnamen Ersheim
auf einen moglichen Personennamen ,Irsin oder ,Ir(i)* als Namensgeber. For-
stemann (1863, S.160) gibt fiir Erschheim (einer &lteren Schreibweise von
Ersheim) ,Ersinesheim* an.

Dagegen fithrt Spiegelberg (2007, S.8) den Namen Ersheim darauf zurtick,
dafl eventuell ,fiir die frankischen Siedler der Eisengehalt des Sandsteins hier
von Bedeutung gewesen sei und verweist auf das altdeutsche Wort ,er fiir
Erz. Vermutlich hat die Namensform , Ertzheim®, die in einer Urkunde des Klo-
sters Eberbach (Rossel (1870, S.691, Urkunde Nr. 750 vom 29. Mérz 1319))
auftritt, mit zu dieser Deutung beigetragen. Wir halten diese Deutung fiir
weniger wahrscheinlich. Zwar ist bekannt, daft der Sandstein unterhalb des
Bahnhofs Hirschhorn von ,,zahlreichen sich kreuzenden Géangen, von 3 - 9 cm
Maéchtigkeit, durchschnitten werden, welche mit Brauneisenstein erfiillt sind“
(Platz (1881, S.311)), aber im Raum Hirschhorn ist uns im Mittelalter kein
Erzabbau bekannt. Mit den frithmittelalterlichen Methoden (,,Rennfeuer*) war
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aus Brauneisenstein (Limonit) auch nur schwer Eisen zu gewinnen. Fiir das
Jahr 1651 ist eine Eisenschmiede zu Hirschhorn iiberliefert (Mdssinger (1957,
S.62/63)), aber diese verarbeitete wohl Erz, das aus anderen Gebieten stamm-
te. Auf einem Plan aus dem Jahr 1693 sind am 0Ostlichen Rand von Ersheim
,die Erzgruben zum Bergwerckh® eingezeichnet (siehe Kapitel 4). Daf dieser
Erzabbau aber auch bereits im Mittelalter geschah, ist nicht iiberliefert. Uns er-

scheint der Name Ersheim doch eher auf eine Person zuriickzufiithren zu sein 3.

2.3 Der Elsenzgau

Die verwaltungsmaéfig wichtigsten Einheiten des Reiches waren im Frithmit-
telalter die Gaue. Ersheim gehorte zum Elsenzgau. Zur Geschichte des Elsenz-
gaues siehe z.B. Metz 1922, Schaab (1966, 1973a), Wiist (1988) und Kreisbe-
schreibung Heidelberg und Mannheim (1966).

Der Elsenzgau lag siidlich des unteren Neckars. Er ist benannt nach dem
kleinen Fluf Elsenz, der von Siiden her kommend beim heutigen Neckarge-
miind in den Neckar miindet. Die Elsenz hat eine Lénge von etwas tiber 53 km.
Thre Hauptzufliisse von Osten her sind der Schwarzbach (28 km lang) und der
Lobbach (15 km lang). Im Friithmittelalter lagen die meisten Siedlungen in der
Néhe der Elsenz und ihrer Zufliisse (siehe Fig. 10). Nur Ersheim lag deutlich
abseits davon (siche Kapitel 2.4).

Der Verlauf der Grenzen zwischen den einzelnen Gauen ist im Detail oft un-
bekannt. Meist waren diese Grenzen wohl auch nicht genau festgelegt. Manche
Autoren haben versucht, die Grenzen der Gaue aus spateren Grenzverldaufen
zu rekonstruieren, oder sie gehen von der Annahme aus, daf die Grenzen ent-
lang von Wasserscheiden verlaufen sind (siehe z.B. unsere Wiedergaben fiir den
benachbarten Gau Wingarteiba in R. und U. Wielen (2020a, Fig. 14 und 15)).
Unsere Figur 10 verdeutlicht den Umfang des Elsenzgaues durch die Lage der
Orte, die im 8. und frithen 9. Jahrhundert zum Elsenzgau gerechnet wurden,
iiberwiegend aufgrund entsprechender Angaben im Lorscher Codex. Fiir die
Siedlungen im Nordteil des Elsenzgaues geben wir in den Erlauterungen zu
Fig. 10 auch den Namen und das Jahr der Erstnennung im Lorscher Codex an.

Die Gaue wurden von Gaugrafen geleitet, die der Konig ernannte. Fiir den
Elsenzgau sind fiir das 8. und frithe 9. Jahrhundert leider keine Namen der
Gaugrafen iiberliefert 1*. Auch der Sitz der Gaugrafen des Elsenzgaues ist fiir
das 8. und 9. Jahrhundert nicht bekannt.

13Das Hessische Ortsnamenbuch (Miiller (1937)) verzichtet auf eine Deutung des Namens.
H4Kaller (1964, S.119) nennt zwar Graf Gerold als Grafen des Elsenzgaues und gibt als
Amtszeit 779 bis 784 an. Er meint offenbar Gerold von Anglachgau (um 730-784, ein Schwa-
ger von Karl dem Grofien), der ab ca. 777 bis 784 Graf im Kraichgau und im Anglachgau war.
Dafs Gerold aber auch Graf im Elsenzgau war, ist nach unserer Kenntnis nicht dokumentiert.
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Im Norden, jenseits des Neckars, grenzten an den Elsenzgau der Lobdengau
und der Gau Wingarteiba. Die Grenze zwischen dem Lobdengau (nordwest-
lich) und dem Gau Wingarteiba (nordostlich) verlief am Neckar in der Néhe
des spateren Hirschhorn, fast direkt gegeniiber von Ersheim. Der detaillierte
Grenzverlauf zwischen beiden Gauen ist dort aber nicht mehr zu ermitteln.
Der benachbarte Wald des Stangart zwischen Finkenbach und Gammelsbach
(siche Kapitel 3.3.2 und 5.6) wird im Lorscher Codex zur Wingarteiba gerech-
net. In jedem Falle lag Ersheim vom 8. bis zum Ende des 10. Jahrhunderts
in der Néhe der Stelle, an der sich am Neckar drei Gaue trafen (Elsenzgau,
Lobdengau, Wingarteiba). Erst durch die Urkunde Heinrichs II. vom 18. Au-
gust 1012 wurde die Grenze zwischen Lobdengau und Wingarteiba am Neckar
an die Ittermiindung bei Eberbach in Richtung Osten verschoben. Fiir den
Elsenzgau blieb hier der Neckar weiterhin seine Grenze.

2.4 Die einsame Lage von Ersheim im frithen Mittelalter

Die Siedlung Ersheim lag im 8. Jahrhundert sehr einsam (siehe Fig. 10). Orte
im Elsenzgau, zu dem Ersheim gehorte, lagen alle weit entfernt. Die néchsten
Nachbarn in diesem Gau waren (Bammental-)Reilsheim in einer Entfernung
(Luftlinie) von 14 km, Meckesheim 14 km, Eschelbronn 14 km, Waibstadt 17 km
und Helmstadt 15 km. Im Odenwald nordlich des Neckars lagen die Siedlungen
Moresdal an der Itter 14 km und Michelstadt 26 km von Ersheim entfernt.

Auch entlang des Neckars gab es keine nahen Nachbarorte. Im Siidosten
waren Binau und Guttenbach in Luftlinie ca. 14 km entfernt. Im Westen war
(Heidelberg-)Neuenheim 16 km entfernt. In Flufkilometern betrug die Entfer-
nung von Ersheim fluflaufwirts nach Guttenbach 23 km und nach Binau 27 km,
flultabwérts nach Neuenheim 25 km. Der Neckar hob in jedem Falle die einsa-
me Lage von Ersheim nicht auf, weil es hier damals auf dem Fluf keine iiber-
regionale Schiffahrt gab, sondern nur den lokalen Einsatz von kleineren Booten
(Nachen) zum Fischen und zur Neckariiberquerung. Der Neckar war im Bereich
des Odenwaldes (von Neckarelz bis Heidelberg) vor seiner Kanalisierung ein
JWilder Flufs“. Im Odenwald hatte der Neckar ein hoheres Gefélle und meist
ein eingeengtes Flukbett. Dadurch wies der Neckar dort eine stérkere Stro-
mung auf. Im Frithmittelalter wére eine iiberregionale Schiffahrt den Neckar
flullaufwérts von Neuenheim bis Binau nur mit Hilfe von Treidlern moglich
gewesen. Damals gab es aber dort keine Treidelpfade '

15Zum Treideln von Schiffen auf dem Neckar in spéterer Zeit siehe Walz und Werner (2000,
S.135ff). Figur 5 zeigt ein getreideltes Schiff um 1812 bei Ersheim.
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Fig. 10. Abgelegene Lage von Ersheim im Elsenzgau.

Erkldrungen: Orte im Elsenzgau durch rote Raute mit schwarzem Punkt gekennzeichnet.
Einige Ortsnamen beigefiigt. Er: Ersheim (Erstnennung im Jahr 773 als Ersheim), Ba:
Bammental (Bammental-Reilsheim, 769 als Risolfesheim), Me: Meckesheim (822 als Mecki-
nesheim), Zu: Zuzenhausen (778 als Zuzanheim), Ho: Hoffenheim (773 als Hovaheim), Si:
Sinsheim (770/771 als Sunnensheimer marca), He: Helmstadt (um 780 als Helmunstater mar-
ca), Wa: Waibstadt (795 als Weibestat), Bg: Bargen (792 als Bargen), Br: Branfelde (773
als Branfelde, genaue Lage unbekannt, eventuell auf der Gemarkung von Bargen). Offene
rote Raute: Es: Eschelbronn (788/789 als Aschinbrunnen, laut CL 2326 aber im Creich-
gowe /Kraichgau gelegen). Roter Punkt: Ne: Heidelberg-Neuenheim (765 als Niuwenheim).
Orangefarbene Symbole: Gu: Guttenbach (792 als Botenbach), Bi: Binau (769 als Benen-
heim). Griiner Punkt: Moresdal (831 als Moresdal). Griine Kreise: Fr: Frinkel (773 als Fran-
conodal, vermutlich keine Siedlung), St: Wald des Stangart (772 in CL 2893 genannt, siehe
Kapitel 3.6, eher keine Siedlung), Eb: Vorldufersiedlung der Stadt Eberbach (nur vermutet,
nicht belegt, nach Schwarzmaier (1986) eventuell im 8. Jahrhundert entstanden). Sonsti-
ge Symbole: frithmittelalterliche Siedlungen in anderen Gauen. Bearbeiteter Ausschnitt aus
Karte IV, 3 (Bezirksnamen des 8. bis 12. Jahrhunderts) des Historischen Atlas von Baden-
Wiirttemberg, Kommission fiir Geschichtliche Landeskunde in Baden-Wiirttemberg, 1972 -
1988.
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Fig. 11. Geologische Ubersicht iiber den Elsenzgau.

Erklarungen: Roter Punkt: E: Ersheim am Neckar. Schwarze Punkte: Orte im Elsenz-
gau (in Fig.10 durch eine rote Raute mit schwarzem Punkt gekennzeichnet). Griines M:
Moresdal an der Itter. Griine Punkte: sonstige Orte. Blau: Fliisse: El: Elsenz, N: Neckar,
It: Itter, Rh: Rhein. Geologische Formationen (Auswahl): Weifs (h): Ablagerungen in Tal-
auen; Ocker (1): Léfs und Lehm; Hellgriin mit schréger Schraffur (mu): Unterer Muschel-
kalk; Hellrosa (mo): Oberer Muschelkalk; Hellrotbraun (so): Oberer Buntsandstein; Hell-
braun (sm): Mittlerer Buntsandstein; Braun (su): Unterer Buntsandstein. Bearbeiteter Aus-
schnitt aus Karte II,3 (Geologische Ubersichtskarte von Baden-Wiirttemberg) des His-
torischen Atlas von Baden-Wiirttemberg, Kommission fiir Geschichtliche Landeskunde in
Baden-Wiirttemberg, 1972-1988.
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Als néchster Nachbar von Ersheim konnte eine vermutete Vorgéngersied-
lung der Stadt Eberbach in Frage kommen. Dokumentarisch ist Eberbach al-
lerdings erst im 12. und 13. Jahrhundert nachweisbar: In einer Urkunde von
1196 tritt ein ,,Cunradus comes de eberbach® (Graf Konrad von Eberbach) als
Zeuge auf. Er war vermutlich Inhaber der Burg Eberbach. Die Burg Eberbach
wurde 1227 vom Wormser Bischof dem Stauferkonig Heinrich (VIIL.) als Le-
hen iibertragen. Heinrich (VIL.) griindete kurz danach die Stadt Eberbach.
Die Stadt Eberbach selbst wird erstmals 1241 urkundlich im sogenannten
Reichssteuerverzeichnis erwahnt. In seiner Geschichte der Stadt Eberbach stellt
Schwarzmaier (1986, insbesondere S. 24) Argumente zusammen, die nach seiner
Ansicht dafiir sprechen, daft die Siedlung Eberbach spétestens im 8. Jahrhun-
dert entstanden sei. Dann wére diese Vorgéngersiedlung von Eberbach unge-
fahr zeitgleich mit Ersheim entstanden, und sie wére der néchste Nachbar von
Ersheim gewesen (Entfernung 6 km Luftlinie bzw. 9km Flukkilometer strom-
aufwirts). Eberbach wire aber damals trotz seiner Ndhe von Ersheim aus sehr
schlecht erreichbar gewesen.

Unklar ist die Rolle von Reichartshausen, das in Luftlinie nur 11 km von
Ersheim entfernt liegt. Es wird urkundlich erstmals im Jahr 1100 als
,Richardshusen” erwéhnt. Allerdings datiert man das Dorf z.T. in die frén-
kische Zeit zuriick, wohl hauptséchlich wegen der Endung ,hausen® in seinem
Namen (siche z.B. Karte IV, 2 und zugehorige Erlduterungen im Historischen
Atlas von Baden-Wiirttemberg). Wir halten Reichartshausen fiir merklich jiin-
ger als Ersheim und haben es daher nicht in Fig. 10 eingezeichnet. Das Gleiche
gilt fiir Aglasterhausen (in 12 km Entfernung), das 1143 als ,Husen* nachgwie-
sen ist.

Figur 10 illustriert eindriicklich, daf es im Elsenzgau in der Nahe von Ers-
heim im 8. Jahrhundert keine anderen dokumentierten Siedlungen gab. Man
konnte nun vermuten, dafs dieser grofe siedlungsfreie Raum nur durch feh-
lende Uberlieferung vorgetéuscht sei. Dagegen spricht jedoch die geologische
Karte der Region (Fig.11). Die frithen Siedlungen im Elsenzgau bevorzugen
eindeutig die fruchtbaren Talauen und andere Gebiete mit Lof- und Lehm-
boden (ockerfarben/1 in Fig. 11). Sie meiden dagegen die viel weniger frucht-
baren Gebiete des Buntsandsteins (z.B. hellrotbraun/so in Fig.11). Das gilt
auch fiir den weitgehend siedlungsfreien Raum nordlich des Neckars mit seinen
Buntsandsteinbdden (braun/sm/su in Fig. 11). Die Auswahl der Siedlungsorte
beruhte also hauptséchlich auf wirtschaftlichen Kriterien, die sich zumeist aus
der Bodenbeschaffenheit ergaben.

Wenn also in der Regel wirtschaftliche Kriterien (meist die Bodenqualitét;
siehe z.B. Rittmayer (1929)) ausschlaggebend fiir die Wahl eines Ortes fiir eine
Siedlung waren, warum wurde dann Ersheim doch im Buntsandsteingebiet
und dazu noch in grofem Abstand zu den anderen Orten des Elsenzgaues
gegriindet 7 Man konnte dafiir eine Reihe von Griinde erwégen:
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(a) Die Bodenqualitit auf der Halbinsel, auf der Ersheim liegt, ist besser als
die im normalen Buntsandstein-Odenwald, weil der Neckar dort u.a. Lof und
Lehm abgelagert hat. Die landwirtschaftlich gut nutzbare Fléiche ist aber sehr
klein und wiirde eine so isoliert liegende Ansiedlung kaum lohnen.

(b) Fiir eine direkt am Neckar liegende Siedlung kdme Fischfang in Frage. Da-
fiir hdtte man aber wohl eher einen Ort nahe der Miindung der Elsenz in den
Neckar, z.B. beim spéteren Neckargemiind, in Betracht gezogen.

(c) Holzflokerei auf dem Neckar wire ein denkbares Motiv. Allerdings gab es
im 8. Jahrhundert noch keine Holzknappheit. Heidelberg als grofserer Verbrau-
cher existierte noch nicht (Die Stadt Heidelberg wurde um 1200 gegriindet).
Holzmangel trat erst ab dem Spétmittelalter (d.h. ungeféhr ab dem 13. Jahr-
hundert) auf, u.a. durch das Aufblithen grofer Stadte und den umfangreichen
Schiffsbau. Fir die HolzfloRerei wére aber ein Ort ndher an der Rheinebene,
wo es vielleicht Abnehmer gegeben hétte, besser geeignet gewesen, um den
Riickweg der Flofer so kurz wie moglich zu halten.

(d) Lokale Tonvorkommen in Ersheim konnten zur Herstellung von Tongeschirr
genutzt worden sein. In der Neuzeit wurden in der Tat in Ersheim Ziegelhiitten
betrieben. Im frithen Mittelalter hétte es aber kaum hinreichend viele und gut
erreichbare Abnehmer fiir Tonwaren gegeben, denn im Elsenzgau gab es an
den anderen Siedlungsorten oft ebenfalls brauchbare Tonvorkommen.

(e) Spiegelberg (2007, S.8) hilt es fiir moglich, daf bereits im frithen Mittel-
alter in Ersheim Erzvorkommen bekannt waren oder vermutet wurden. Dafiir
gibt es aber keine iiberzeugenden Anhaltspunkte (siche Kapitel 2.2.5).

Aus den obigen Darlegungen schliefsen wir, dafs es im Frithmittelalter keine
nachvollziehbaren wirtschaftlichen Griinde dafiir gab, die Siedlung Ersheim
gerade an der gewéahlten, sehr einsamen Stelle zu griinden. Auch gab es im
8. Jahrhundert noch keine starke Zunahme der Bevolkerung. Erst spéter war
man gezwungen, deswegen auch schlechter geeignete Standorte fiir Siedlungen
(z.B. im Buntsandstein-Odenwald) zu akzeptieren.

Wir gehen daher davon aus, daf es einen anderen Grund fiir die Griindung
von Ersheim an dieser Stelle am Neckar gegeben haben mufs, ndmlich die Be-
treuung eines militérisch wichtigen Weges durch den Odenwald, der Richgeres-
Sneida, durch Ersheim. Besonders wichtig war hier Hilfe bei der notwendigen
Uberquerung des Neckars.

Wenn auch die Betreuung der Richgeres-Sneida nach unserer Ansicht der
ausschlaggebende Grund fiir die Auswahl des Ortes fiir Ersheim war, so kénn-
ten doch sekundéare Motive die Verantwortlichen in ihrer Wahl bestarkt haben.
Unter den oben aufgezihlten Punkten ware eine zusétzliche Hoffnung auf die
Ausbeutung von dort befindlichen Eisenerzvorkommen noch am wahrschein-
lichsten.
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2.5 Ersheim an der Richgeres-Sneida

Die frithmittelalterliche Siedlung Ersheim lag an der friihmittelalterlichen
Richgeres-Sneida, und zwar dort, wo der dokumentierte siidliche Teil der Rich-
geres-Sneida den Neckar erreichte. Sowohl Ersheim als auch die Richgeres-
Sneida lagen in einem (fast) menschenleeren Gebiet des ansonsten kaum pas-
sierbaren Odenwalds. Wir halten dieses Zusammentreffen (einsamer Ort,
direkt an einer Sneida) nicht fiir einen Zufall, sondern schliefen daraus auf eine
gemeinsame Entstehung von Siedlung und Sneida. Fiir diese seltene Kombi-
nation (einsamer Ort, direkt an einer Sneida) gibt es an anderer Stelle im Oden-
wald ein sehr &dhnliches Beispiel: die friithmittelalterliche Siedlung
Moresdal als Betreuungsstation fiir die Albwines-Sneida (siche Kapitel 3.4 und
R. und U. Wielen (2020a)).

In Figur 12 zeigen wir die grofsraumige Lage von Ersheim und der Richgeres-
Sneida (rote Linie). Man erkennt in Fig. 12 deutlich, daf der Odenwald und der
sich nordostlich anschliefsende Spessart eine Art Barriere bildeten, wenn man
vom Elsenzgau aus in Richtung Norden gelangen wollte. Die Richgeres-Sneida
bot eine gute Moglichkeit, dieses Hindernis zu iiberwinden. In dhnlicher Weise
half die Albwines-Sneida (griine Linie), den Odenwald vom Gau Wingarteiba
aus in nordlicher Richtung zu durchqueren.

Figur 13 zeigt den Verlauf der Richgeres-Sneida genauer. Dokumentarisch
belegt sind der siidliche Teil der Richgeres-Sneida (sR) und ihr noérdlicher
Teil (nR). Von Ersheim setzte sich die Sneida sicher nach Siiden in Richtung
auf das Hauptgebiet des Elsenzgaues fort, denn ein Ende der Sneida am Neckar
bei Ersheim ergibt keinen Sinn. Auf dem Neckar gab es keinen {iberregionalen
Schiffsverkehr und rund um Ersheim gab es nur Urwald.

Bei der Albwines-Sneida liegen die Verhéltnisse dhnlich. Dokumentarisch
belegt ist hier der noérdliche Teil der Albwines-Sneida (nA). Der kleine Flufs
Itter ist nicht schiffbar, und Moresdal lag ebenfalls inmitten von Urwald. Von
daher muf eine siidliche Fortsetzung der Albwines-Sneida (sA) von Moresdal
aus in siidostlicher Richtung in das Altsiedelland der Wingarteiba existiert
haben.
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Fig. 12. Richgeres-Sneida und Albwines-Sneida im Odenwald mit Ersheim und Moresdal.

Erkldrungen: Rote Linie: Richgeres-Sneida. Die Richgeres-Sneida setzte sich von Ersheim
vermutlich in siidlicher Richtung zum Hauptgebiet des Elsenzgaues fort. Roter Punkt: Ers-
heim am Neckar. Griine Linie: Albwines-Sneida. Die Albwines-Sneida setzte sich von Mores-
dal vermutlich in siidlicher Richtung zum Hauptgebiet der Wingarteiba fort. Griiner Punkt:
Moresdal an der Itter. Rotes + : Pall des Reuflenkreuzes am Krahberg, wo die Albwines-
Sneida auf die Richgeres-Sneida traf. Der Hintergrund der Figur ist ein bearbeiteter Aus-
schnitt aus: Grofer Weltatlas (1962, S.126).
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Fig. 13. (Ausschnitt aus Fig. 12.)
Richgeres-Sneida und Albwines-Sneida im Odenwald mit Ersheim und Moresdal (Detail).

Erkldrungen: Rote Linie: Richgeres-Sneida. nR: nérdlicher Teil der Richgeres-Sneida.
sR: stidlicher Teil der Richgeres-Sneida. Die Richgeres-Sneida setzte sich von Ersheim aus
vermutlich in siidlicher Richtung zum Hauptgebiet des Elsenzgaues fort. Roter Punkt: Ers-
heim am Neckar. Griine Linie: Albwines-Sneida. nA: nordlicher Teil der Albwines-Sneida.
sA: siidlicher Teil der Albwines-Sneida. Die Albwines-Sneida setzte sich von Moresdal aus
vermutlich in siidlicher Richtung zum Hauptgebiet der Wingarteiba fort. Griiner Punkt: Mo-
resdal an der Itter. Rotes + : Pafs des Reufienkreuzes am Kriahberg, wo die Albwines-Sneida
auf die Richgeres-Sneida traf. Der Hintergrund der Figur ist ein bearbeiteter Ausschnitt aus:
Grofer Weltatlas (1962, S.126).
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3 Die Richgeres-Sneida und die Albwines-Sneida
im Odenwald

3.1 Urkundliche Nennungen der Sneiden im Odenwald

Im Odenwald sind zwei frithmittelalterliche Sneiden dokumentarisch nachge-
wiesen: die Richgeres-Sneida und die Albwines-Sneida.

Die Richgeres-Sneida tritt in zwei Urkunden auf:
(1) In der Grenzbeschreibung der Mark Michelstadt (siehe Kapitel 5.4). Diese
Grenzbeschreibung ist als Urkunde CL 21 im Lorscher Codex enthalten und
folgt dort auf die Urkunde CL 20, in der iiber die Schenkung der Zelle Mi-
chelstadt durch Einhard und seine Frau Imma an das Kloster Lorsch berichtet
wird. Da die Urkunde CL 20 auf den 12. Dezember 819 datiert ist, wird die
Grenzbeschreibung in CL 21, die von Einhard selbst verfatt wurde, auch auf
das Jahr 819 datiert. Die Richgeres-Sneida wird in CL 21 im Grenzverlauf als
,Richgeres sneite(n)* genannt.
(2) Das zweite Mal wird die Richgeres-Sneida in einer Urkunde von Kénig Hein-
rich II. vom 18. August 1012 genannt (siehe Kapitel 5.5). In dieser Urkunde
bestéatigt Heinrich II. der bischdflichen Kirche zu Worms die Burg Ladenburg
und die dazugehorigen Nutzungsrechte im Odenwald und legt die Grenze zwi-
schen dem Wormser Lobdengau und der Mark Heppenheim, die dem Kloster
Lorsch gehorte, fest. Die Richgeres-Sneida wird in dieser Grenzbeschreibung
als ,rihgeressneida(m)* aufgefiihrt.
Bei diesen beiden Nennungen handelt es sich mit héchster Wahrscheinlichkeit
um zwei verschiedene Abschnitte derselben Richgeres-Sneida. Zur Lokalisie-
rung dieser Abschnitte siehe unsere Kapitel 3.3.1 und 3.3.3.

Die Albwines-Sneida wird in der Urkunde CL 6a des Lorscher Codex aufge-
fithrt (siehe Kapitel 5.7) . Diese Urkunde CL 6a enthélt die Grenzbeschreibung
der Mark Heppenheim. Diese Mark war dem Kloster Lorsch von Karl dem
Grofsen gemaf der Urkunde CL 6 am 20. Januar 773 geschenkt worden. An
diese Schenkungsurkunde schliefsen sich zwei Grenzbeschreibungen der Mark
Heppenheim an. Die erste wird daher formal auch in das Jahr 773 datiert, wobei
allerdings Zweifel bestehen, ob diese Grenzbeschreibung nicht erst spéter ver-
fafst wurde (siehe Kapitel 5.7). Im Anhang zu CL 6a wird eine zweite, zum Teil
anderslautende Grenzbeschreibung gegeben, deren Niederschrift durch die An-
gabe des Datums der erneuten Grenzverhandlungen in den August 795 datiert
wird. In der ersten Grenzbeschreibung von 773 (7) wird die Albwines-Sneida
als ,,Albwinessneida“ aufgefiihrt, in der zweiten von 795 als ,,Albuuinessneita‘“.
Die Erstnennung der Albwines-Sneida erfolgte also spéatestens im Jahre 795.

Weitere Sneiden im Odenwald sind weder dokumentarisch iiberliefert noch
anderweitig bekannt.
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3.2 Zu den Sneiden im Odenwald

Vermutlich waren die haufigen Heerziige der Franken in das Gebiet der Sachsen
das auslosende Moment fiir die Errichtung der Richgeres-Sneida im Odenwald,
da die Bauernkrieger durch die Benutzung dieser Sneida aus den Dorfern des
Elsenzgaues schneller und leichter in Richtung Norden zu den Sammelplétzen
des fréankischen Heeres gelangen konnten.

Einen entsprechenden Grund hatte sicher auch die Errichtung der anderen
Sneida im Odenwald: Auf der Albwines-Sneida konnten Bauernkrieger aus dem
westlichen Bereich des Gaues Wingarteiba gut in Richtung Norden gelangen
(siche R. und U. Wielen (2020a)).

3.2.1 Die Sachsenkriege im frithen Mittelalter

Die Feldziige gegen die Sachsen wurden von mehreren frankischen Hausmei-
ern bzw. Konigen gefithrt und zogen sich iiber eine lange Zeit hin. Einhard
als Zeitgenosse schreibt dazu: ,Kein anderer Krieg ist von den Franken mit
dhnlicher Ausdauer, Erbitterung und Miihe gefiihrt worden |wie dieser gegen
die Sachsen|.“ (,Quo nullum neque prolixius neque atrocius Francorumque po-
pulo laboriosius suspectum est.”; Einhard /Firchow (1989, S.16/17)). Heerzlige
gegen die Sachsen und die benachbarten Wenden (Elbslawen) fiihrten Karl
Martell *¢ in den Jahren 718, 724 und 738, Karlmann ' 743 und 744, Pippin '8
748, 753, 758, 766, und Karl der Groke® 772, 774, 775, 776, 777, 778, 779,
780, 782, 783, 784, 785, 789, 793, 794, 795, 796, 797, 798, 799, 802, 804, 805,
806, 808, 809, 810 und 811. Die genannten Jahreszahlen stammen aus den
Reichsannalen, insbesondere aus dem sogenannten Einhard-Jahrbuch (Abel
und Wattenbach (1985)) und aus den Legenden der Karte 7b (Sachsen- und
Wendenfeldziige der frithen Karolinger) im Geschichtlichen Atlas von Hessen

(GAH).

Aufgrund der obigen Jahreszahlen vermuten wir, dafs die Richgeres-Sneida
um 740/750 unter Karlmann oder Pippin angelegt wurde und dafs auch Ers-
heim als Betreuungsstation der Sneida in dieser Zeit gegriindet wurde. Die
Schenkung von Ersheim an das Kloster Lorsch im Jahre 773 wiirde damit
vertraglich sein.

In Fig. 14 zeigen wir die Lage des Elsenzgaues in Bezug auf das Siedlungsge-
biet der Sachsen®'. Die Sammelstellen des frinkischen Heeres lagen vermutlich

16Karl Martell: 688/691(?)-741, frinkischer Hausmeier.

1"Karlmann: 706/708(?) -754, frinkischer Hausmeier bis 747 (Riicktritt).

18Pippin der Jiingere: 714-768, frinkischer Hausmeier, ab 751 Konig der Franken.

19Karl der Grofe: 748-814, Konig der Franken seit 768, Kaiser ab 800.

20URL der Karte 7b (GAH): https://www.lagis-hessen.de/de/subjects/idrec/sn/ga/id /14

2'Wir verbinden heute mit Sachsen das Gebiet des Freistaats Sachsen um Leipzig und
Dresden. Im frithen Mittelalter lag das Siedlungsgebiet der Sachsen aber eher im Bereich
des heutigen Bundeslandes Niedersachsen.
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ein Stiick vor der Grenze zu den Sachsen. Um dieses Gebiet auf kurzem Wege
anzusteuern, mufte man vom Elsenzgau nordwérts marschieren, wie es Fig. 14
verdeutlicht. Auf diesem Wege stellte aber der bergige und undurchdringliche
Odenwald ein erhebliches Hindernis dar. Auch der 6stlich vom Odenwald ge-
legene Spessart war nur schlecht passierbar. Siehe dazu z.B. Fig. 12. Um vom
Elsenzgau nach Norden zu gelangen, war daher ein durch den Odenwald ge-
schlagener Waldweg wie die Richgeres-Sneida eine sehr grofse Hilfe.

Iren- und Angelsachsen-Mission ©
um 590 -768

Fig. 14. Zum Siedlungsgebiet der Franken und Sachsen im frithen Mittelalter.
Erklarungen: Frankisches Reich: blau; Gebiet der Sachsen: ocker (oben Mitte); Elsenzgau
(Elg): dunkelblau umrandet; Odenwald (Od): braunrot umrandet; Spessart (Sp): dunkelgriin
umrandet; Ersheim (Ers): roter Punkt. Die Pfeile zeigen die Wege der christlichen Missions-
tatigkeit im frithen Mittelalter (keine friankischen Heerziige!). Bearbeiteter Ausschnitt aus:
Grofer Atlas zur Weltgeschichte (1985, S.52).

Zum karolingischen Heerwesen gibt es zahlreiche Literatur. Wir fanden das
Werk von Prenzel (1887) besonders aufschlufsreich. Dokumentarisch griindet
sich das Wissen iiber das Aufgebot des frankischen Heeres u.a. auf den Erlafl
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Karls des Grofien aus dem Jahre 808: ,Capitulare missorum de exercitu promo-
vendo® (Ubersetzung sinngeméf: ,,Anweisung an die Kénigsboten hinsichtlich
der Aushebung des Heeres®; lateinischer Text z.B. in Boretius (1883, Nr. 50,
S.136-138); zahlreiche Ubersetzungen verfiighar, diese z.B. verzeichnet unter
https://capitularia.uni-koeln.de/capit /pre814 /bk-nr-050/ ).

Wenn sich der frankische Konig nach Beratung mit den Grofsen des Rei-
ches (oft in einer Reichsversammlung) fiir einen Kriegszug entschieden hatte,
verkiindete er das sogenannte Aufgebot. Das Aufgebot beinhaltete den Befehl,
sich zu bestimmter Zeit an einem festgelegten Ort in kriegsméfiger Ausriistung
einzufinden. Das Aufgebot wurde den Grafen des Reiches entweder direkt auf
der Versammlung oder durch bevollméchtigte Boten, wohl meist Konigsboten
(,missi domini), bekanntgegeben. Die Grafen waren dann fiir die Durchfiih-
rung der Mobilisierung der Krieger des Heeres zustandig.

Heerpflichtig waren alle Freien (,liberi homines®). Das fréankische Heer be-
stand daher ganz iiberwiegend aus freien Bauern (,Bauernkrieger). Dagegen
waren Horige und Leibeigene nicht heerpflichtig, auch weil das Waffentragen
ein Vorrecht der Freien war. Da das frénkische Reich bereits sehr grok war,
wurden im Kriegsfalle in der Regel nur Personen aus einem Teil des Reiches
aufgeboten, je nach den Erfordernissen des Kriegsschauplatzes.

Die Heerpflichtigen mufsten sich selbst auf eigene Kosten ausreichend mit
Waffen und Kleidung versorgen. Als mogliche Waffen werden genannt: Schwert,
Kurzschwert oder Dolch, Lanze und Schild, gegebenenfalls ein Bogen mit zwei
Sehnen und 12 Pfeilen. Die verlangte Mindestausriistung bleibt unklar. Spé-
testens seit Karl dem Grofsen wurde die viel billigere Keule (,baculum®) nicht
mehr als Waffe anerkannt. Berittene mufsten iiber ein eigenes Pferd verfiigen.

Ferner muften die Krieger eigene Lebensmittel mit sich fithren. Pliinde-
rungen innerhalb der eigenen Grenzen waren verboten. Nur Unterkunft, Was-
ser, Holz und Futter erhielten sie dort kostenlos. Sie konnten aber unterwegs
zusétzliche Lebensmittel und sonstige bendtigte Dinge kduflich erwerben, so-
fern solche verfiighbar waren. Fiir solche Fille mufiten sie ausreichend Geld
mitnehmen.

Die Heerpflichtigen versammelten sich zunéchst bei ihrem lokalen Anfiihrer
und zogen dann zum zustindigen Grafen zu einer Uberpriifung der Ausriistung.
Wie der weitere Anmarsch von dort zur Sammelstelle des gesamten Heeres
erfolgte, ist im Detail nicht bekannt (ob alle gemeinsam oder unterteilt in
Gruppen).

Wegen der Belastung der Krieger durch ihre mitgefithrten Waffen und Le-

bensmittel war fiir den Anmarsch zur Sammelstelle vom Elsenzgau aus durch
den Odenwald eine gut begehbare Sneida sicher dufterst wiinschenswert.
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3.2.2 Zweck, Errichtung und Betreuung der Sneiden

Zum Zweck und zur Veranlassung des Baues der Sneiden

Leider sind keine Dokumente zum Zweck, zur Errichtung oder zum Aus-
sehen einer Sneida iiberliefert. Das ist fiir eine solche Einrichtung im frithen
Mittelalter aber auch kaum anders zu erwarten. Schriftlich dokumentiert wur-
den damals (aufer im kirchlichen Bereich) meist nur sehr wichtige Rechtsakte.
Daher sind wir zu diesen Fragen auf plausible Schlufsfolgerungen aus den uns
bekannten Gegebenheiten angewiesen.

Die tatséchliche Existenz der Sneiden im Odenwald ist aber durch schriftli-
che Zeugnisse eindeutig nachgewiesen. In diesen Dokumenten sind die Sneiden
allerdings nur dann genannt, wenn zuféllig die Grenze einer bedeutenden Mark
des frithen Mittelalters eine solche Sneida im Odenwald gekreuzt hat oder ein
Stiick auf ihr verlaufen ist 22. Die entsprechenden Dokumente haben wir in Ka-
pitel 3.1 besprochen und ihre originalen Texte in Kapitel 5 zusammengestellt.

Aus der Nennung der Sneiden allein in den alten Grenzbeschreibungen
diirfen wir allerdings nicht irrtiimlich schliefsen, dafs die Sneiden eine Art von
Grenzmarkierungen gewesen seien. Die Grenzen der Gaue und Marken wa-
ren im Mittelalter zumindest im Odenwald nicht so genau festgelegt, dafs man
sie durch eine Sneida in der Natur auf wenige Meter genau hétte markieren
miissen. Der Aufwand fiir die Errichtung einer Grenz-Schneise wére unsinnig
groft im Verhéltnis zu ihrem Nutzen gewesen, denn die langen Sneiden wéren
militarisch kaum zu iiberwachen gewesen, und sie hatten wohl auch sonst nie-
manden von einem ,Grenziibertritt abgehalten. Das war fiir die Schneisen, die
den romischen Limes begleiteten, anders. Dort gab es neben der Palisade und
dem Graben die in Sichtweite voneinander stehenden Wachttiirme, von denen
aus die Limes-Schneisen beobachtet werden konnten.

Wir haben bereits oben ausgefiihrt, daf der Zweck der Sneiden im Oden-
wald mit héchster Wahrscheinlichkeit darin bestand, den aufgebotenen Bau-
ernkriegern einen schnellen und gut begehbaren Weg durch den Odenwald zu
den Sammelstellen des frankischen Heeres im Norden zu ermdglichen, insbe-
sondere fiir die zahlreichen Heeresziige gegen die Sachsen. Andere Griinde fiir
die Errichtung der Sneiden sind nicht erkennbar. Zwar gab es auch im frithen
Mittelalter im frankischen Reich in gewissem Umfange einen Handelsverkehr.

22 Andere Sneiden sind ebenfalls nur in Grenzbeschreibungen iiberliefert: Die Warmun-
dessneida wird in einer Urkunde von 1013 und die Bertolles sneida bzw. Berhloltessnei-
da werden in Urkunden von 1016 und 1020 genannt. Siehe Scriba (1849, S.17, Nr. 235,
238 und 240). Sie lagen westlich von Fulda im Vogelsberggebiet. Die Heriradessneida
bei Morschbach im Hunsriick wird in einer Grenzbeschreibung von 1006 erwéihnt. Siehe
Beyer (1860, S. 337, Urkunde Nr. 285). Sowohl das Vogelsberggebiet als auch der Hunsriick
sind Mittelgebirge dhnlich dem Odenwald. Uber die Natur und den Zweck dieser anderen
Sneiden ist uns nichts bekannt. Weitere, in frithmittelalterlichen Grenzbeschreibungen ge-
nannte Sneiden sind die Isneida, die Paphinisnaida, und die Otensneita.
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Er war aber noch so gering, dafs die Anlage einer Sneida im Odenwald dafiir
keinesfalls notwendig wurde. Selbst spéter vermieden die Handelsstrome den
hinderlichen Odenwald weitgehend. Fiir einen zivilen Personenverkehr wiare ei-
ne Sneida im Odenwald zwar im Prinzip wiinschenswert gewesen. Der Aufwand
fiir ihre Errichtung und Pflege wére aber viel zu grofs gewesen im Verhélt-
nis zum aufserst kleinen Kreis von potentiellen Nutzern, darunter vermutlich
iiberwiegend Boten, Bedienstete von Verwaltungen, Geistliche und Monche.
Natiirlich wurde aber eine aus militdrischen Griinden angelegte Sneida auch
von anderen Personen fiir ihre Zwecke gerne genutzt.

Da die Sneiden im Odenwald primér militdrischen Zwecken dienen soll-
ten, war ihre Errichtung eine Aufgabe der ,staatlichen” Stellen. Der Konig als
oberster Heerfithrer und die Gaugrafen als diejenigen, die den rechtzeitigen
Anmarsch der Bauernkrieger zu den Sammelstellen des Heeres verantworten
mufiten, waren sicher besonders an der Errichtung der Sneiden interessiert und
erliefsen wahrscheinlich entsprechende Anordnungen. Man konnte sich auch
vorstellen, dafs die Kénigsboten, die ja die Situation vor Ort durch ihre Inspek-
tionsreisen gut kannten, auf schnelle Erleichterungen beim Anmarsch drangten.
Eine solche Einflufsnahme von hohen koniglichen Beamten wére auch deswegen
von Vorteil gewesen, weil jedenfalls die Richgeres-Sneida vermutlich durch das
Gebiet mehrerer Gaue (Elsenzgau, Lobdengau, Wingarteiba, Mark Heppen-
heim im Oberrheingau, Maingau) lief und daher ihr Bau und ihre Pflege eine
gau-iibergreifende Abstimmung erforderte.

Datierung der Errichtung der Sneiden

Aufgrund der Jahresdaten der Sachsenkriege haben wir bereits oben vermu-
tet, dak die Richgeres-Sneida um 740/750 unter Karlmann oder Pippin errich-
tet wurde. Der nordliche Teil der Richgeres-Sneida ist zwar erst 819 erstmals
dokumentarisch belegt (Kapitel 5.4) und der siidliche Teil sogar erst 1012 (Ka-
pitel 5.5). Das ist nach unserer Meinung aber trotzdem mit einer Errichtung
der Richgeres-Sneida in der Zeit um 740/750 vertriglich, weil die Nennung
der Richgeres-Sneida in diesen Urkunden iiber Grenzfestlegungen eher ,zufél-
lig“ erfolgt ist und nicht aufgrund ihres Zweckes als Sneida. Wir gehen auch
davon aus, dafs alle drei Abschnitte der Richgeres-Sneida, d.h. der Nordteil
(Kapitel 3.3.3), der Stdteil (Kapitel 3.3.1) und die Anbindung von Ersheim an
den Hauptteil des Elsenzgaues (Kapitel 3.3.4), ungefihr gleichzeitig errichtet
wurden, um die erforderliche durchgehende Verbindung durch den Odenwald
zu erreichen.

Die Albwines-Sneida halten wir fiir etwas jiinger als die Richgeres-Sneida.
Die Albwines-Sneida traf am Pafs des Reufsenkreuzes beim Krahberg auf die
Mitte der Richgeres-Sneida und endete dort vermutlich auch (siehe z.B. Fig. 16
oder Fig. 37). Das ist nur verstdndlich, wenn die Richgeres-Sneida (mit Nord-
und Siidteil) bereits vor der Errichtung der Albwines-Sneida existierte. In die-
sem Sinne wére die Albwines-Sneida ein ,,Zubringer” zur Richgeres-Sneida ge-
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wesen fiir Bauernkrieger aus dem Gau Wingarteiba, die dann auf dem nordli-
chen Teil der Richgeres-Sneida weiter in Richtung Norden ziehen konnten. In
unserem Buch tiber Moresdal (R. und U. Wielen (2020a)) haben wir die Er-
richtung der Albwines-Sneida in die Zeit um 770, jedenfalls vor 795, d.h. in die
Zeit des Beginns der zahlreichen Sachsenkriege unter Karl dem Grofien, datiert.
Das ist vertraglich mit der Erstnennung der Albwines-Sneida, die eventuell im
Januar 773, spétestens aber im August 795 erfolgt ist (sieche Kapitel 5.7)

Zu den Namen der Sneiden

Die Richgeres-Sneida und die Albwines-Sneida sind nach Personen benannt.
Dabei wurde der Name der Person in Genitivform dem Wort ,sneida“ voran-
gestellt: Richgeressneida bedeutet ,Sneida des Richger”, Albwinessneida die
.Sneida des Albwin“?3. Diese Genitivform war damals auch bei Ortsnamen
iiblich, z.B. Risolfesheim als ,,Heim des Risolf*. Leider kennen wir die Funktion
der genannten Personen bei der Errichtung der Sneiden nicht. Es waren sicher
hohe Beamte, z.B. Gaugrafen, engste Mitarbeiter der Grafen oder Beauftrag-
te des Konigs . Da die Namen Albwin und Richger damals hdufig auftraten,
konnten wir keine spezielle Person identifizieren. In unserem Buch iiber Mo-
resdal (R. und U. Wielen (2020a)) haben wir aber bereits darauf hingewiesen,
daf ein Albwin in einer Urkunde (CL 3 (Reg. 742)) Karls des Grofen aus dem
Jahre 772, die das Kloster Lorsch betrifft, unter den koniglichen Dienstmannen
(vassis nostris) auftritt. Zum Namen Richger gibt Vollmer (2020) mehrere Hin-
weise. Der Name Richger tritt in zahlreichen Urkunden des Lorscher Codex auf,
einmal als (Mit-)Schenker und sechsmal unter den Zeugen. Die friitheste Nen-
nung des Namens Richger stammt aus der Urkunde CL 3514 {iber die Schen-
kung in Sigincheim (Singen siidéstlich von Karlsruhe-Durlach) vom 1. Juni
769 an das Kloster Lorsch. Bald danach tritt ein Richger als einer der Zeugen
in CL 600 bei einer Schenkung eines Radulf in Herimundesheim (Mannheim-
Hermsheim) vom 1. Mai 771 auf. Ob dieser Richger mit der Richgeres-Sneida
in Verbindung zu bringen ist, bleibt offen. Weitere Nennungen des Namens
Richger unter den Zeugen finden sich in Urkunden, die aus den Jahren 782,
791 und 812 stammen. Diese sind aber eher zu spét fiir die Identifizierung
des Namensgebers der Sneida, falls unsere obige Datierung der Erstellung der
Richgeres-Sneida in die Zeit um 740/750 stimmt.

Das Wort ,sneida“ ist althochdeutsch und bedeutet hier einen in den Wald
geschlagenen Weg. Die mittelhochdeutsche Form ist ,sneite ?* 2°. In den von

23Wir schreiben die Namen der Sneiden mit einem Bindestrich vor Sneida, wenn es sich
nicht um ein direktes Zitat handelt, weil diese Schreibweise deutlich besser lesbar ist, z.B.
Richgeres-Sneida statt Richgeressneida. Eine partielle Abweichung von den iiblichen Regeln
der Schreibweise von Strafsen u.d. nehmen wir in Kauf.

24Einige Autoren folgen dieser sprachlichen Zuordnung jedoch nicht.

25 Aus sneida/sneite hat sich das moderne Wort ,,Schneise” entwickelt, friiher oft ,,Schneis-
se“ bzw. ,Schneifse” geschrieben. Wir benutzen das Wort Schneise hier gelegentlich als Syno-
nym flir Sneida.
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uns benutzten Urkunden (Kapitel 5) treten beide Varianten auf. In der Ur-
kunde CL 6a (Kapitel 5.7) treten sogar beide Varianten in einem einzigen
Schriftstiick auf: albwines sneida und ,albuuinessneita“. Das deutet zusatz-
lich darauf hin, dafs Teile der Urkunde CL 6a zu verschiedenen Zeitpunkten
entstanden sind (773 und 795). In der Original-Urkunde Heinrichs II. von 1012
wird die Schneise mit d geschrieben: ,rihgeressneida“. Zu dieser Zeit wurde noch
althochdeutsch gesprochen. Die Schreibweise von Richger ohne c als ,rihger
war damals offenbar iiblich. Auch der Gammelsbach ist dort als ,,gamenesbah®
ohne ¢ geschrieben worden. In der Urkunde CL 21 von 819 wird ,richgeres
sneiten mit t geschrieben. Vielleicht haben die Schreiber des Lorscher Codex,
der vermutlich Ende des 12. Jahrhunderts entstand, die Texte aus den viel
alteren Original-Urkunden beim Kopieren zum Teil an ihre Sprache (mittel-
hochdeutsch, gesprochen etwa von 1050 bis 1350) angepaft. Warum die sneite
in CL 21 (siche Kapitel 5.4) als sneiten (also dhnlich dem Plural von sneite)
auftritt, ist unklar. Beim direkt davor stehenden Phaphenstein/phaphensteine
ist die zusétzliche Endung e als lateinischer Ablativ nach der Préposition a
deutbar: ,a phaphensteine (vom Phaphenstein). Auf die vor sneiten stehende
Préaposition supra folgt meist der Akkusativ; es kann aber auch ausnahmsweise
der Ablativ folgen. Vielleicht kann man daher sneiten am ehesten als Bildung
des Akkusativs oder des Ablativs von sneite oder sneita deuten. In CL 21 tritt
wenige Zeilen nach sneiten die Endung ,en“ in dhnlich ungewohnlicher Weise
auf: ,descensum in Mimelingen®. In der gleichen Urkunde CL 21 wurde der
Flufs Miimling vorher als ,super fluvium Mimilingum“ erwéhnt, also anders
dekliniert. In CL 3458 von 798 heifst es dagegen: ,super fluvio Mimelinga“.
Vermutlich folgte das Deklinieren von deutschen Wortern in einem ansonsten
lateinischen Text nicht festen Regeln. Jedenfalls ist mit sneiten sehr wahr-
scheinlich nicht der Plural von sneite/sneita gemeint, ebenso wenig wie bei
phaphensteine. Falls aber sneiten doch als Plural gemeint gewesen sein sollte
und das auch der Realitat entsprochen hatte, dann konnte man sich vorstellen,
daft um 819 nahe beim heutigen Ort Bullau zwei leicht gegeneinander versetzte,
aber ansonsten parallele Trassen der Richgeres-Sneida verlaufen sind. Sie konn-
ten zeitlich nacheinander entstanden sein, weil der Weg auf der urspriinglichen
Schneise unbrauchbar geworden war, etwa wegen Verdnderung der Bewaldung,
Witterungsschiden oder Versumpfung.

Zur Beschaffenheit und Errichtung der Sneiden

Leider gibt es keine Quellen, die uns iiber die Beschaffenheit der Snei-
den Auskunft geben. Selbst fiir karolingische Strafsen ist die Quellenlage sehr
schlecht (siehe dazu z.B. Szabo6 (2007)). Eine der wenigen Erwadhnungen findet
sich in den karolingischen Annalen. Danach hat Karl der Grofse im Jahr 785
Strafsen und Wege fiir seinen Heerzug gegen die Sachsen herrichten und rei-
nigen lassen: ,yias exercitui suo preparavit* (Annales Mettenses ad anno 785;
,Wege fiir sein Heer vorbereiten lassen) bzw. ,vias mundavit® (Annales Lau-
reshamenses ad anno 785: ,Wege sdubern lassen). Fiir den Aufbau der Sneiden
sind wir also auf plausible Vermutungen angewiesen.
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Eine Sneide im Odenwald bestand wahrscheinlich aus einem zentralen Weg,
der von zwei Seitenstreifen eingerahmt wurde. Der Weg war sicher unbefestigt
und nur fiir Fufsgeher, Reiter und Tragtiere bestimmt, nicht jedoch fiir Karren.
Der Weg muftte hinreichend gut begehbar sein. Die Randstreifen sollten sicher-
stellen, dak keine Zweige oder Gebiisch in den Weg hineinragten. Dazu mufsten
die Randstreifen aber nur grob gerodet werden; es konnten Baumstiimpfe und
niedriges Buschwerk stehen bleiben. Die Breite des zentralen Weges schétzen
wir auf ein bis zwei Meter, die Breite der gesamten Sneide auf vier bis fiinf
Meter.

Die Lénge der Sneiden laft sich aus ihrem Verlauf (Kapitel 3.3 und 3.4)
teilweise recht gut abschétzen. Der siidliche Teil der Richgeres-Sneida vom
Neckar bei Ersheim bis zum Reufsenkreuz am Kréhberg betrug knapp 20 Ki-
lometer, der nordliche Teil der Albwines-Sneida von Moresdal an der Itter bis
zum Reufsenkreuz am Kréhberg knapp sieben Kilometer. Die Léngen der an-
deren Teilstiicke der Sneiden sind nicht genau bekannt, weil wir nur ein Ende
von ihnen gut kennen. Dadurch ist auch die Gesamtlénge der Sneiden unsicher.
Falls die Richgeres-Sneida z.B. vom Schwarzbach im Elsenzgau (beim heuti-
gen Waldwimmersbach) bis an den Main bei Obernburg reichte, hétte sie eine
Gesamtlange von ungefihr 60 Kilometern gehabt. Die Albwines-Sneida kénnte
eine Gesamtlange von ungefdahr 20 Kilometern aufgewiesen haben, wenn sie
z.B. beim heutigen Lohrbach in der Wingarteiba begonnen hétte.

Die Sneiden wurden soweit wie mdglich als Hohenwege auf dem Kamm von
Bergriicken angelegt. Solche Hohenwege besitzen den Vorteil, daf der Weg von
sich aus ein horizontales Querprofil aufweist. Um ein solches Profil bei einem
Weg entlang eines Berghanges zu erreichen, wiren aufwendige Erdarbeiten
notwendig gewesen, wozu kaum Werkzeuge vorhanden waren. Die fiir grofiere
Erdarbeiten erforderlichen Spaten gab es damals nur sehr selten. Hangwege
wéren auch der Erosion (Regen usw.) weit stirker ausgesetzt gewesen.

Am Ende der Hohenziige, wenn die Sneida einen Flufs iberqueren mufste
(die Richgeres-Sneida den Neckar oder die Albwines-Sneida die Itter), mufte
die Sneida in den Steilhéngen entweder in eine senkrecht absteigende Trasse
iibergehen, oder die Trasse mulste in einer Kurve weiter ausholen, um ein ge-
ringeres Gefille zu ermdoglichen (als Beispiel siehe Fig. 18, oder Fig. 5 in R. und
U. Wielen (2020a)).

Fiir die Trassenfiihrung einer Sneida wurde sicher der Rat geldndekun-
diger Personen, z.B. von Jégern, eingeholt. Hatte man aber den geeigneten
Bergriicken ausgewahlt, dann ergab sich der Verlauf der Sneida zumindest
auf dem Bergriicken fast von selbst. Der Verlauf der Richgeres-Sneida auf der
Hirschhorner Hohe und der Verlauf der Albwines-Sneida auf dem Riicken des
Breitehauptes und des Maurersberges sind dafiir gute Beispiele.
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Die Sneiden hatten neben der guten Begehbarkeit einen weiteren wichti-
gen Vorteil: Sie boten dem Ortsunkundigen eine hervorragende Orientierung.
Wenn er sich erst einmal auf der Sneida befand, dann war fiir ihn vollig klar,
wie er weiterzugehen hatte. Die stets gut erkennbare Sneida ,markierte” den
Weg zu seinem Ziel eindeutig. Unnotige Umwege oder auch Hindernisse (z.B.
Felspartien, versumpfte Stellen) wurden so vermieden. Ein anderer Vorteil der
Sneiden mit ihren beiden Randstreifen war die bessere Ubersichtlichkeit. Ein
ungewolltes Aufeinandertreffen mit wilden Tieren (Béren, Wélfen, Wildschwei-
nen usw.) war dadurch eher zu vermeiden als wenn man querfeldein oder auf
schmalen Fufspfaden durch den dichten Wald marschierte.

Beim Bau der Sneiden wurden sicher Leibeigene eingesetzt. Die Anwesen-
heit zahlreicher Leibeigener (,mancipia“) an der Albwines-Sneida in Moresdal
ist in der Schenkungsurkunde des Maldewin vom 1. September 831 (CL 2835,
siehe z.B. R. und U. Wielen (2020a, Kapitel 2.1)) dokumentiert. Die Leibeige-
nen, die fiir die Errichtung des siidlichen Teils der Richgeres-Sneida arbeiteten,
kamen wahrscheinlich iiberwiegend aus den Doérfern des Elsenzgaues, denn der
Elsenzgau hatte das grofite Interesse an dieser Sneida. Dagegen stellte der Gau
Wingarteiba sicher das Personal fiir die Errichtung der Albwines-Sneida.

Zur Herstellung der Sneiden waren im Wald zunéchst Rodungsarbeiten
notwendig. Fiir das Féllen der Baume wurden langstielige, beidhéndig ge-
fithrte Fall-Axte verwendet. Brauchbare Sigen gab es fiir diesen Zweck noch
nicht. Buschwerk wurde mit Hiebwerkzeugen und Rodungshacken beseitigt.
Danach mufite der zentrale Weg hergerichtet werden. Auch dazu kamen si-
cher hauptsachlich wieder die Rodungshacken oder dhnliche Werkzeuge zum
Einsatz. Brandrodungen waren zur Errichtung der Sneiden (im Gegensatz zur
Gewinnung von Ackerbaufléchen) nicht sinnvoll einsetzbar.

Fig. 15. Fall-Axt und Rodungshacke (schematisch, aus einem Wappen).

Der Aufwand zur Errichtung einer Sneida war zwar so grof, daf nur ,amt-
liche Stellen ihn organisieren konnten. Beim Einsatz von hinreichend vielen
Arbeitern war er aber in relativ kurzer Zeit zu schaffen. Wir versuchen hier ei-
ne grobe Abschitzung, die aber natiirlich nur einen ungefdhren Anhaltspunkt
zum Zeitaufwand geben kann: Wenn die Sneida eine Breite von 5 m besafy, dann
betrug ihre Fliche pro 1 km Linge 5000 m? oder 0,5 Hektar. Angenommen, die
Zahl der Baume pro Hektar hatte damals im Odenwald im Mittel 400 Baume
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pro Hektar betragen 2°, dann hiitte man pro 1 km Linge der Sneida 200 Baume
fallen miissen. Wenn man annimmt, dafs 25 Holzféller tatig waren und jeder
Holzfaller 4 Baume pro Tag fillen konnte, dann hétte man pro 1 km Sneida
nur zwei Tage fiir diese Fallarbeiten bendtigt. Hinzu kamen spéter die Arbei-
ten zur Beseitigung von Unterholz und die RA&umung des zentralen Weges von
gefillten Baumen und anderen Hindernissen. Insgesamt hétte man wohl ca.
vier Tage pro 1 km Sneida bendétigt. Die Errichtung des siidlichen Teils der
Richgeres-Sneida mit einer Lénge von knapp 20 km héatte dann ca. 80 Tage,
d.h. ungefdhr drei Monate gedauert. Die Bauzeit fiir den noérdlichen Teil der
Albwines-Sneida mit 7 km Lénge hétte nur ca. einen Monat betragen. Wichtig
fiir eine kurze Bauzeit einer Sneida waren in jedem Fall eine geniigend hohe
Zahl von eingesetzten Arbeitern und ausreichend geeignetes Werkzeug.

Zur Pflege der Sneiden

Nach der Fertigstellung einer Sneida bedurfte diese einer regelméfigen
Uberpriifung hinsichtlich der Begehbarkeit des zentralen Weges. Umgestiirz-
te Baume und stérender Neubewuchs waren zu entfernen. Dazu mufite die
Sneida durch beauftragte Personen regelméfig begangen und kontrolliert wer-
den. Das dafiir notwendige Personal und das benotigte Werkzeug konnten fiir
den siidlichen Teil der Richgeres-Sneida am besten in Ersheim und fiir die
Albwines-Sneida am besten in Moresdal stationiert werden. Insofern waren
beide Siedlungen eine Art von ,Service-Station®“ fiir die entsprechende Sneida.
Im Winter war eine Sneida im Odenwald allerdings wegen Schnee und Eis oft
nicht begehbar. Das war fiir militdrische Zwecke aber auch kaum jemals no-
tig, weil damals Heerziige fast nur in den wiarmeren Jahreszeiten durchgefiihrt
wurden.

Problem der Trinkwasserversorgung der Benutzer der Sneiden

Da die Sneiden weitgehend als Hohenwege auf den Kémmen von Bergriicken
verliefen, war die Trinkwasserversorgung sicher ein Problem. Die Benutzer der
Sneiden muftten daher einen Wasservorrat mit sich fithren. Diesen konnten
sie aber zum Teil an den zu querenden Béchen oder Fliissen auffiillen (Lob-
bach, Neckar, Itter). An den Héngen der Bergriicken gab es zwar gelegentlich
Quellen. Um sie zu finden, benotigte man aber gute Ortskenntnis oder einen
Fiihrer. Eine besondere ,,Durststrecke war die Hirschhorner Héhe. Zum spéter
dort errichteten Dorf Rothenberg mufte das Wasser meist von den viel tiefer
gelegenen Quellen miihsam bergauf getragen werden 2.

26Das ist etwas weniger als heute in bewirtschafteten Wildern iiblich. Unser Wert ent-
spricht einer Flache von 5m x 5m pro Baum.

27Erst zu Beginn des 20. Jahrhunderts erhielt Rothenberg ein Wasserwerk, mit dessen Hilfe
Wasser iiber eine Hohendifferenz von mehr als 200 Metern von einer Quelle am Berghang
am Gammelsbachtal nach Rothenberg gepumpt wurde (Wilcke (1999)).
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3.3 Der Verlauf der Richgeres-Sneida

Die Richgeres-Sneida durchquerte den Odenwald in Nord-Siid-Richtung. Wir
haben hier die gesamte Richgeres-Sneida in drei Teilstiicke unterteilt. Diese
Einteilung beruht vor allem auf der unterschiedlichen Uberlieferung zu den
einzelnen Teilen. Sie liegt aber auch aus topographischen Griinden nahe.

Wir bezeichnen die Strecke vom Neckar bei Ersheim bis zum Pafs des
Reufsenkreuzes am Krahberg als den ,stidlichen Teil der Richgeres-Sneida“. Die
Strecke nordlich vom Pafs des Reufenkreuzes bezeichnen wir als ,nordlichen
Teil der Richgeres-Sneida“. Den Weg von Ersheim in Richtung zum Haupt-
gebiet des Elsenzgaues bezeichnen wir als ,Fortsetzung der Richgeres-Sneida
von Ersheim aus in siidlicher Richtung".

3.3.1 Der siidliche Teil der Richgeres-Sneida

Der siidliche Teil der Richgeres-Sneida verlauft vom Neckar bei Ersheim bis
zum Pafl des Reuflenkreuzes am Krahberg. Wir zeigen den von uns als wahr-
scheinlich ermittelten Verlauf dieses Teilstiicks der Richgeres-Sneida in den
Figuren 16, 17 und 18.

Der von uns ermittelte Verlauf des siidlichen Teils der Richgeres-Sneida
beruht ganz wesentlich auf der Grenzbeschreibung des Lobdengaues in der
Urkunde Heinrichs II. aus dem Jahre 1012 (siche Kapitel 5.5). Nach dieser Ur-
kunde verlief die Grenze des Lobdengaues zur Mark Heppenheim von Westen
her kommend zum Finkenbach (in orientalem Ulmenam, dem &stlichen Ulfen-
bach), dann zur Richgeres-Sneida (et sic usque Rihgeressneidam), von dort zum
Gammelsbach (inde in Gamenesbah) und so zum Moresberg (et sic in Mores-
berg). Die genannte Grenze haben wir in Fig. 16 mit der braun-gestrichelten
Linie in West-Ost-Richtung angedeutet. Da der Finkenbach und der Gam-
melsbach ungefihr in Nord-Siid-Richtung flieken, wird die Grenze die Béache
jeweils nahezu senkrecht iiberquert haben. Nach der Urkunde lag die Richgeres-
Sneida zwischen den beiden Béchen. Dort liegt in der Natur der Bergriicken
der Hirschhorner Hohe. Wir schliefen also, dafs die Richgeres-Sneida auf die-
ser Hirschhorner Hoéhe verlaufen ist. Das stimmt mit der Tatsache iiberein,
dafl im frithen Mittelalter solche Wege fast ausschlieflich als Hohenwege auf
Bergriicken angelegt wurden (siche z.B. Rittmayer (1929, S.73)).

Einige Autoren (siche unten) lassen die Grenze sogar ein Stiick weit auf der
Richgeres-Sneida verlaufen (siehe Fig. 19, 20 und 21). Dafiir gibt es keine wirk-
lich {iberzeugenden Anhaltspunkte. Wir gehen davon aus, dafs die Grenze die
Richgeres-Sneida auch nahezu senkrecht tiberquert hat (wie bei den genannten
Béchen wohl auch).
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Fig. 16. Bodenreliefkarte mit dem Verlauf der Richgeres-Sneida und der Albwines-Sneida.

Erklarungen: Rote Punkte: Verlauf der Richgeres-Sneida. nR: nérdlicher Teil der Richgeres-
Sneida. sR: siidlicher Teil der Richgeres-Sneida. E: Ersheim am Neckar. Griine Punkte:
Verlauf der Albwines-Sneida. nA: nérdlicher Teil der Albwines-Sneida. sA: siidlicher Teil der
Albwines-Sneida. M: Moresdal an der Itter. Rotes + : Paf des Reufenkreuzes am Kréhberg,
wo die Albwines-Sneida auf die Richgeres-Sneida traf. Braune gestrichelte Linie: Nordgren-
ze des Ostlichen Teils des Lobdengaues; diese Grenze iiberquerte die siidliche Richgeres-
Sneida zwischen dem Finkenbach (6stliche Ulmena) und dem Gammelsbach (Gamenesbah)
(sieche Kapitel 3.5). Violette Linie: Siidgrenze des 6stlichen Teils der Mark Michelstadt;
diese Grenze {iberquerte die nordliche Richgeres-Sneida westlich von Bullau (siehe Kapi-
tel 3.4). Schwarze Bezeichnungen fiir sonstige Siedlungen: H: Hirschhorn; Ko: Kortelshiitte;
Ro: Rothenberg; Be: Beerfelden; Kr/Rk: Kriahberg / Reufenkreuz; Bu: Bullau; Wii: Wiirz-
berg; Mi: Michelstadt; Eb: Eberbach am Neckar. Blaue Bezeichnungen fiir Fliisse und Béche:
N: Neckar; Fb/Um: Finkenbach / als 6stliche Ulmena in der Urkunde von 1012 bezeichnet;
Gb: Gammelsbach (Gamenesbach); It: Itter (miindet bei Eberbach in den Neckar).

Quelle des Bodenreliefs: Ausschnitt aus einer Karte im Windrosen-Atlas Hessen (Herausge-
ber: Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie).
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Den detaillierten Verlauf der Richgeres-Sneida auf der Hirschhorner Ho-
he kann man recht genau aus dem Bodenrelief des Bergriickens erschliefsen,
wenn man davon ausgeht, daf ein solcher Hohenweg moglichst immer auf der
Kammlinie des Bergriickens verlauft. Wir zeigen daher in Fig. 16 eine Karte
des Bodenreliefs der Hirschhorner Hohe. Dieses Bodenrelief ist mit Hilfe von
Messungen aus Flugzeugen im LIDAR-Verfahren ?® erstellt worden. Die Karte
ist im Internet im Rahmen des Windrosen-Atlas Hessen (Herausgeber: Hessi-
sches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie) verfiighar. Auf der
Karte in Fig. 16 kann man die Kammlinie (rote Punkte) der Hirschhorner Hohe
sehr gut verfolgen.

Man kann den Verlauf des siidlichen Teils der Richgeres-Sneida als Kamm-
linie auch sehr gut auf einer &lteren topographischen Karte verfolgen (Fig. 17;
Section 3 Hirschhorn der topographischen ,Karte von dem Groftherzogthume
Hessen“), die zwischen 1823 und 1850 aufgenommen worden ist. Die Sneida
ist durch das Gebiet der heutigen Gemeinde Rothenberg (jetzt Teil der hessi-
schen Stadt Oberzent) verlaufen. Das heutige Kortelshiitte liegt dagegen etwas
unterhalb der Sneida (d.h. der Kammlinie), am westlichen Hang in Richtung
zum Finkenbach. Natiirlich folgen die modernen Wege sicher nicht immer der
iiber ein Jahrtausend é#lteren Sneida. Aber die Ubereinstimmung ist z.T. of-
fensichtlich, vorgegeben durch die Topographie des Berges.

Der Verlauf der Richgeres-Sneida auf dem Kamm der Hirschhorner Hohe
ist sehr gut erfaltbar bis zu einer Bergkuppe mit einer Héhenmarkierung von
474,0 m, die im Gebiet des heutigen ,Langen Waldes“ liegt, etwas iiber einen
Kilometer nordlich vom Neckar. Der danach folgende Abstieg der Sneida zum
Neckar ist nur sehr unsicher zu bestimmen. Der Hohenunterschied von der
Kuppe zum Neckar betrigt ca. 350 m und der Berg féllt zum Teil sehr steil
zum Neckar hin ab. In Fig. 18 zeigen wir auf einer LIDAR-Bodenreliefkarte
des Gebiets daher mehrere mogliche Abstiegsrouten. Welche damals tatséch-
lich fiir die Sneida gewahlt wurde, ist heute nicht mehr eindeutig zu bestim-
men. Man konnte entweder auf moglichst kurzem Weg zum Neckar absteigen,
z.B. auf den mit b und ¢ benannten Varianten in Fig. 18. Diese Varianten b
und c hatten den Nachteil, sehr steil zu verlaufen, aber den Vorteil, direkt ge-
gentiber der Siedlung Ersheim zu enden (am Ausgang des Kapellengrundes).
Oder man konnte etwas ausholen und damit das Gefélle deutlich verringern
(Varianten a und d in Fig. 18). Wahrscheinlich verlief die Sneida entweder auf
Variante c (steiler Hohenweg) oder auf Variante d. Bei unseren Wanderungen
in diesem Gebiet haben wir den Eindruck gewonnen, dafs zumindest fiir uns
die Variante d optimal gewesen wire. Allerdings sind die Varianten b und c

28Beim LIDAR-Verfahren (Light Detection And Ranging; z.T. auch mit LiDAR oder Lidar
abgekiirzt) wird die Erdoberflache mit einem dem Radar dhnlichen Verfahren von Flugzeugen
aus mittels Laserstrahlen abgetastet (Airborne Laser Scanning).
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heute fiir Wanderer nicht begehbar?. Das schlieft aber natiirlich nicht aus,
daf die Sneida im friithen Mittelalter trotzdem dort verlaufen ist. Ungefahr auf
der Variante a verlauft heute der Hauptwanderweg HW 19 des Odenwaldklubs
(Offenbach - Hirschhorn - Eppingen, frither als HL 13 bezeichnet). Direkt ober-
halb des Schlosses Hirschhorn ist dieser Weg aber eng und steil und fiir eine
Sneida kaum geeignet.

Zwischen Ersheim und dem siidlichen Teil der Richgeres-Sneida flofs der
Neckar. Diesen mufsten die Benutzer der Richgeres-Sneida iiberqueren. Eine
Furt, in der man dort durch den Neckar hitte waten kénnen?’, ist in der
Neuzeit nicht bekannt. Es gab sie wohl auch nicht im Frithmittelalter. Man war
also auf Boote angewiesen. Es handelte sich dabei wahrscheinlich um einfache
Nachen, die in Ersheim stationiert waren. In Ersheim gab es auch erfahrene
Fihrleute, die die Uberfahrt iiber den Neckar erméglichten.

Eine gut geeignete Stelle fiir den Betrieb einer solchen einfachen Fahre war
das Neckarufer in Hohe der Ersheimer Kirche. Die Héuser von Ersheim, in de-
nen Fahrleute wohnten, scharten sich vermutlich um die Kirche. Vor allem fiir
Personen, die den Neckar von Norden nach Siiden iiberqueren wollten, war die
Stelle beim Ausgang des Kapellengrundes von Vorteil, weil man von dort we-
gen der Nihe zu den Hdusern von Ersheim leicht per Zuruf um eine Uberfahrt
ersuchen konnte. Ob die Stelle auch stromungsméfig gut geeignet war, wissen
wir aber nicht. In spéaterer Zeit verkehrte die Féahre zwischen Hirschhorn und
Ersheim weiter fluabwiirts 3!. Der Plan von 1693 (Fig. 46b) zeigt offenbar die
Anlegestellen der Fahre zu dieser Zeit als kleine Quadrate in Hohe der Mitte
der Hirschhorner Stadtmauer. Dabei lag die Anlegestelle auf Ersheimer Seite
nordlicher als die etwas flubabwérts gelegene Anlegestelle auf der Hirschhor-
ner Seite, die im Plan mit ,4“ gekennzeichnet ist. Die Lage der Fahre beim
Hirschhorner Fischertor war fiir die Bewohner der Stadt natiirlich bequemer.

Der Verlauf des siidlichen Teils der Richgeres-Sneida vom nérdlichen En-
de der Hirschhorner Hohe bis zum Reufsenkreuz ist zum Teil nicht eindeutig
bestimmbar. Gut lokalisierbar ist nur das Stiick unmittelbar vor dem Reufsen-
kreuz. Dort ist die Richgeres-Sneida fiir ca. 2 km mit hoher Wahrscheinlichkeit
auf der Kammlinie des Selserberges, einer Fortsetzung bzw. einem Ausléufer
der Sensbacher Hohe, verlaufen (siehe Fig. 26).

29Dagegen gab es frither einen direkten Weg vom Anfang des Kapellengrunds zum
“Steinernen Tisch* auf der Hohe, der unserer Variante b entspricht. Denn Langheinz schreibt
1875 (S.60): ,Wer von Hirschhorn nach Igelsbach gehen will, kann den allerdings steilen
Fufpfad vom Kapellengrund bis auf den Kamm des Berges, an den steinernen Tisch einschla-
gen. Dort findet er eine prachtvolle Aussicht ..., eine reiche Belohnung fiir die ausgestandene
Miihe des Bergsteigens“. Auch die topographische Karte aus der Zeit um 1900 (Fig. 23) zeigt
offenbar noch Reste dieses Fuftweges.

30Die sogenannte Spielmannsfurt fluRabwirts von Hirschorn war wohl hdchstens bei ex-
tremem Niedrigwasser von Fufigingern ohne Hilfsmittel zur Neckardurchquerung nutzbar.

3!Eventuell gab es nach der Griindung des Dorfes Ramsau auch eine Fihrverbindung nach
Krautlach, das auf der Ersheimer Seite lag. Zur Geschichte der Hirschhorner Fahre siehe:
625 Stadtrechte Hirschhorn - Uber die Hirschhorner Fiihre (Anonym (2016)).
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Fig. 17. Siidlicher Teil der Richgeres-Sneida auf der Hirschhorner Héhe.
Erkldrungen: Rote Punkte: Verlauf der Richgeres-Sneida. Blaue Bezeichnungen fiir Fliis-
se und Béche: Fb: Finkenbach (als ostliche Ulmena in der Urkunde von 1012 bezeichnet);
Gb: Gammelsbach (Gamenesbah); It: Itter; N: Neckar. Schwarz: Eb: Eberbach. Von den

moglichen Abstiegsvarianten zum Neckar hin sind hier nur die Varianten b und d angedeu-

tet. Zugrundeliegende Karte: Ausschnitt aus der Section 3 Hirschhorn der topographischen
»,Karte von dem Grofherzogthume Hessen®, die zwischen 1823 und 1850 aufgenommen wor-
den ist.
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Fig. 18. Bodenreliefkarte mit verschiedenen Moglichkeiten des Abstiegs der
Richgeres-Sneida von der Hirschhorner Hohe zum Neckar bei Ersheim.

Erklarungen:

Rote Punkte: Verlauf der Richgeres-Sneida. sR: siidlicher Teil der Richgeres-Sneida.

E: Ersheim am Neckar. H: Hirschhorn.

Blaue Bezeichnungen fiir Fliisse und Béche:

N: Neckar; Fb: Finkenbach (als 6stliche Ulmena in der Urkunde von 1012 bezeichnet);
Ub: Ulfenbach (westliche Ulmena); Lb: Laxbach.

Verschiedene Moglichkeiten des Abstiegs der Richgeres-Sneida von der Hirschorner Hohe
zum Neckar bei Ersheim:

a: entlang des Kammes, auf dem heute die Burg Hirschhorn liegt.

b: durch den Kapellengrund.

c¢: zunéchst entlang der Kammlinie des Feuerbergs und dann sehr steil abwirts.

d: iiber den Feuerberg zum Gebiet ,Jm Sand“, wo spéter das Dorf ,Weidenau“ lag.

f: Fortsetzung der Richgeres-Sneida siidlich von Ersheim in Richtung zum Hauptgebiet des
Elsenzgaues.

Quelle des Bodenreliefs: Ausschnitt aus einer Karte im Windrosen-Atlas Hessen (Herausge-
ber: Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie).
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Vom Selserberg aus konnte die Richgeres-Sneida z.B. iiber den Hang des
Tannenbergs in die Hochebene beim heutigen Beerfelden gefiihrt haben (sie-
he Fig.17). Die Hohendifferenz betragt hier nur ca. 100m. Die Sneida hétte
dann auf fast ebenem Geldnde in einem Bogen (siidlich der heutigen Stadt
Beerfelden, oberhalb des Gebietes Vogelherd) weiter zum nérdlichen Ende der
Hirschhorner Hohe fithren kénnen. Im Detail ist der Verlauf der Sneida hier
aber nicht mehr rekonstruierbar. Diese Flache war zur Zeit der Errichtung der
Richgeres-Sneida im 8. Jahrhundert wohl auch noch bewaldet, denn die Sied-
lung Beerfelden mit ihren Ackern und Wiesen ist erst spiter (vermutlich im
10. Jahrhundert) gegriindet worden (siehe Kapitel 3.5).

Zum siidlichen Teil der Richgeres-Sneide nach anderen Autoren

Decker (1851) war der Erste, der versucht hat, die Richgeres-Sneida zu
lokalisieren. Leider unterscheidet er aber nicht zwischen ihrem siidlichen Teil
(erwihnt in der Urkunde Heinrichs II. von 1012) und ihrem noérdlichen Teil
(dokumentiert in CL 21). Den siidlichen Teil der Richgeres-Sneida glaubt er
im , Rickersgrund, welcher die Granze zwischen Falkengesaft und Oberfinken-
bach bildet, zu finden (Decker (1851, S.556)). Véllig falsch ist aber seine
Lokalisierung des in der Grenzbeschreibung der Mark Michelstadt (CL 21, sie-
he unser Kapitel 5.4) genannten nérdlichen Teils der Richgeressneite, den er
mit dem siidlichen Teil der Richgeres-Sneida gleichsetzt 32. Denn nach Decker
(1851, S.562) ,zieht die Grénze der Michelstadter Mark durch den auch in
der Urkunde vom August 1012 als Granze des Lorscher und Wormser Ge-
bietes bezeichneten Rickersgrund (Richgeressneitten), welcher die Gemarkung
Oberfinkenbach von der Gemarkung Falkengeséfs trennt, hinunter [zum Fin-
kenbach|, ... Decker kommt zu dieser Fehlinterpretation vor allem deshalb,
weil er die siidliche Grenze der Mark Michelstadt weit in den Siiden, bis zur
Itter bei Friedrichsdorf, verlegt. Deckers Fehler beziiglich des noérdlichen Teils
der Richgeres-Sneida wurde aber schon bald von Simon (1858, S. 56, Fufno-
te 1) korrigiert. Simon schreibt in seiner Besprechung der Grenzpunkte der
Mark Michelstadt dazu: ,Die [sidliche] Richgeressneitta, welche in [der Ur-
kunde von August 1012| vorkommt und sich im Namen des Rickersgrundes bei
Falkengeséf erhalten hat, kann [in CL 21| nicht gemeint sein, ...*“. Simon unter-
scheidet also bereits klar zwischen dem siidlichen und dem noérdlichen Teil der
Richgeres-Sneida. Ein ,ruckerfsgrund” ist fiir 1511 in Finkenbach {iiberliefert.
Die moderne topographische Karte (Nr. 6419, Beerfelden) bezeichnet ein Stiick
des westlichen Hangs der Hirschhorner Hohe (abwérts zum Finkenbach, bei
Oberfinkenbach) als ,Riickertsberg®. Die Ableitung von rucker/Ricker/Riickert
aus dem Namen Richger ist nicht sicher, erscheint aber auch uns als wahr-
scheinlich. Gegen diese Ableitung spricht sich Miiller (1932, S. 141) aus, aller-
dings ohne Begriindung.

32Landau (1854, S.133) stiitzt sich auf die Ausfiihrungen von Decker (1851) und folgt
dessen Ansichten beziiglich der Richgeres-Sneida und der Grenzen der Mark Michelstadt.
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Buxbaum (1928a, S.16) weist richtigerweise darauf hin, daf sich die Nen-
nungen der Richgeres-Sneida in CL 21 (nordlicher Teil der Sneida) und in der
Urkunde von 1012 (siidlicher Teil der Sneida) auf eine einzige Schneide be-
ziehen. Er erkennt auferdem in der Richgeres-Sneida einen Hohenweg, der in
seinem Siidteil auf der Hirschhorner Héhe verlduft (Buxbaum (1928a, S.22).
Fiir Buxbaum verlauft die in der Urkunde von 1012 genannte Grenze des Lob-
dengaues sogar zum Teil ein Stiick weit direkt auf der Hirschhorner Hohe (siehe
Fig.19). Dazu veranlakt ihn wohl die Aufzéhlung der Grenzpunkte der Mark
Heppenheim von 795, in der zwischen Gamenesbach (dem Gammelsbach) und
dem Flufs Ulvena zwei weitere Punkte genannt werden (siehe unser Kapitel 5.7,
2. Auszug aus CL 6a), ndmlich Igilesbtich und Rennolfessol. (Die Richgeres-
Sneida selbst wird in der Grenzbeschreibung in CL 6a nicht erwéhnt). Bux-
baum verlegt beide Punkte auf die Hirschhorner Hohe. Er identifiziert Igiles-
biich mit dem ,Igelwald beim Leonhardshof“. Wir halten das fiir plausibel. Zum
Verhiltnis von Igilesbtich zum Weiler Igelsbach, der an dem 6stlichen Auslédu-
fer der Hirschhorner Hohe liegt, siche auch Lenz und Kirchhoff (1995). Den
Grenzpunkt Rennolfessol identifiziert Buxbaum dann mit ,,dem Brunnenkopf
beim Dreimérker|-Grenzstein| Rothenberg, Unterfinkenbach, Gammelsbach®,
nahe der heutigen Schutzhiitte bei den Rothenberger Fichten. Eine Begriin-
dung dafiir gibt er nicht. Offenbar benétigt er einen solchen Grenzpunkt auf
der Hirschhorner Hohe, da er den Fluft Ulvena in CL 6a mit dem Finkenbach
gleichsetzt 33. Wir halten das nicht fiir zwingend und vermuten Rennolfessol
eher westlich vom Finkenbach. Wir halten es fiir plausibler, dafs die Grenze
nach CL 6a die Hirschhorner Hohe ungefahr in Ost-West-Richtung gekreuzt hat
(siche oben). Méller (1938) und Kleberger (1957) iibernehmen den von Bux-
baum vorgeschlagenen Verlauf der Grenze nach CL 6a. Wir zeigen in Fig. 20
einen Ausschnitt aus einer Karte von Méller (1938, S.237) und in Fig. 21 einen
Ausschnitt aus einer Karte von Kleberger (1957, Karte II).

Fiir den von uns ermittelten Verlauf der Richgeres-Sneida auf der Hirsch-
horner Hohe ist die Frage, ob die Grenze aus CL 6a die Hirschhorner Héhe
fast senkrecht iiberquert hat oder ob sie ein Stiick auf der Hirschhorner Hohe
verlaufen ist, jedoch unerheblich, da wir uns nur an der Kammlinie des Berges
orientieren.

33Mit der Ulvena ist in der Urkunde CL 6a vermutlich der Ulfenbach gemeint, der bei
Grasellenbach entspringt und von dort in Richtung Hirschhorn fliefst, und nicht der Finken-
bach. Zwischen der Hirschhorner Héhe mit dem Grenzpunkt Igilesbtich und dem westlichen
Ulfenbach bleibt dann geniigend Raum fiir die Lokalisierung des Grenzpunktes Rennolfessol
an anderer Stelle.
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Fig. 19. Siidlicher Teil der Richgeres-Sneida nach Buxbaum (1928a/b).

Erklarungen: Die rot eingerahmte Zahl 65 zeigt die Lage der Richgeres-Sneida nach Bux-
baum. Andere Zahlen in der Nihe zeigen die Lage von (38) Igilesbiich und (39) Rennolfessol
nach Buxbaum. Im Bereich der Richgeres-Sneida markieren offene Quadrate die Grenze der
Mark Heppenheim nach der Beschreibung von 795 in CL 6a nach Buxbaum, und die offe-
nen, auf der Spitze stehenden Dreiecke die Grenze zwischen der Mark Heppenheim und dem
Lobdengau nach der Urkunde Heinrichs II. vom 18. August 1012 nach Buxbaum. Legen-
de: sR: von uns angenommener Verlauf des siidlichen Teils der Richgeres-Sneida; Rk: Pafs
des Reufenkreuzes am Kréhberg; nA: von uns angenommener Verlauf des nérdlichen Teils
der Albwines-Sneida; Mo: Moresdal. Bearbeiteter Ausschnitt aus der Karte von Buxbaum
(1928b, Tafel 1).
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Fig. 20. Siidlicher Teil der Richgeres-Sneida nach Moller (1938).

Erkldrungen: Die rot eingerahmte Zahl 16 zeigt die Lage der Richgeres-Sneida nach Moller.
Andere Zahlen in der Nihe zeigen die Lage von Igilesbiich (15) und Rennolfessol (17) nach
Mboller. Die gestrichelten Linien sind Gaugrenzen(!) nach Moller. Legende: sR: von uns an-
genommener Verlauf des siidlichen Teils der Richgeres-Sneida; nR: von uns angenommener
Verlauf des nordlichen Teils der Richgeres-Sneida; Be: Beerfelden; Eh: Ersheim; sA: von uns
angenommener Verlauf des siidlichen Teils der Albwines-Sneida; nA: von uns angenommener
Verlauf des nordlichen Teils der Albwines-Sneida; Mo: Moresdal; Eb: Eberbach. Bearbeiteter
Ausschnitt aus der Karte von Moller (1938, S. 237).
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Fig. 21. Siidlicher Teil der Richgeres-Sneida nach Kleberger (1958).

/

Erkldrungen: Die rot eingerahmte griine 77 zeigt die Lage der Richgeres-Sneida nach Kle-
berger. Die roten Zahlen in der Nahe von 77 zeigen die Lage von Igilesbiich (197) und
Rennolfessol (207) nach Kleberger. Die gestrichelte griine Linie zeigt die Grenze zwischen
der Mark Heppenheim und dem Lobdengau nach der Urkunde Heinrichs II. vom 18. August
1012 nach Kleberger. Die volle rote Linie zeigt die Grenze der Mark Heppenheim nach der
Beschreibung von 795 in CL 6a nach Kleberger. Das schwarze Dreieck mit Punkt und der
Jahreszahl 772 weist auf die Lage des Waldes des Stangart nach Kleberger hin. Legende:
sR: von uns angenommener Verlauf des siidlichen Teils der Richgeres-Sneida; nR: von uns
angenommener Verlauf des nérdlichen Teils der Richgeres-Sneida; Eh: Ersheim; sA: von uns
angenommener Verlauf des siidlichen Teils der Albwines-Sneida; nA: von uns angenommener
Verlauf des nordlichen Teils der Albwines-Sneida; Mo: Moresdal. Bearbeiteter Ausschnitt aus
Karte IT von Kleberger (1958).
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3.3.2 Der Wald des Stangart

Wir behandeln den Wald des Stangart hier, weil er an oder in der Nédhe des
siidlichen Teils der Richgeres-Sneida lag.

In der Urkunde CL 2839 vom 7. Mai 772 (siehe Kapitel 5.6) wird die Lage
des Waldes verhéltnisméfkig genau beschrieben, ndmlich zwischen Gamines-
bach (dem Gammelsbach) und Uluina (hier sicher Ulvina/Ulmina orientalis,
dem Finkenbach), und supler| fluuio Neckere (oberhalb des Flusses Neckar).
Zwischen dem Finkenbach und dem Gammelsbach liegt die Hirschhorner Ho-
he, deren Auslédufer im Siiden bis zum Neckar reichen und auf der auch die
Richgeres-Sneida verlief. Wir vermuten vor allem aufgrund der oben zitierten
Ortsangaben, dafs der Wald des Stangart ungefdhr in dem Waldgebiet lag,
das heute als der ,Lange Wald“ bezeichnet wird (Fig.22 und 23; zu den heu-
tigen Wéldern von Hirschhorn sieche Wagner (2002)). Der Lange Wald liegt
zwischen den beiden Béchen und oberhalb des Neckars (Héhendifferenz tiber
300m), aber nicht zu weit vom Neckar entfernt (Luftlinie 1 bis 2km).

Ein zweites Argument fiir den von uns vorgeschlagenen Ort sehen wir darin,
daf diese Stelle nicht auf dem Gebiet der spateren ,Herrschaft Rothenberg” lag.
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Fig. 22. Die Herrschaft Rothenberg.
Erkldrungen: Schwarz umrandetes Gebiet (XI): Herrschaft Rothenberg. Gelb umrandetes
Gebiet (II): Zent Beerfelden. Roter Kreis und Eh: Ersheim. Rote Punkte: Verlauf der
Richgeres-Sneida. Rotes + : Pafs des Reufsenkreuzes am Krahberg. Griines W: von uns

vermutete Lage des Waldes des Stangart. Bearbeiteter Ausschnitt aus Karte IT von Simon
(1858, nach S.258).
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Die ,Herrschaft Rothenberg® wurde im Jahre 1353 an den Ritter Engel-
hard I. von Hirschhorn von Kaiser Karl IV. als reichsunmittelbares Erblehen
vergeben. Die Lehensurkunde vom 24. November 1353 lautet auszugsweise:
LWir, Karl, von gots gnaden Romischer kuenig, ... tun kunt offentlich mit die-
sem briffe ... . So haben wir ... dem ... [edlen| Engelhart|d]en [vom Hirflhorn|,
sinen erben und nachkommen gegeben die dorffer Cecinhein |Ober-Hainbrunn |
und Rodenberg [ Rothenberg|, die da lehen sint von uns un(d) dem Riche, ... mit
allen den rechten, nuczen, czinsen, gulden [Giilten, Abgaben], akeren [Ackern],
wysemat | Wiesenmatten|, puschen |Waldungen|, weyden | Waldweiden |, was-
sern ... , also das der selbe Engelhart, sine erben und nachkommen die egenan-
ten dorffer mit allen iren czugehorungen | Zubehdr| von uns und dem Romischen
Riche ewiclichen [auf ewig| haben, besitzen und niefsen sullen ... .“ (nach Monu-
menta Germaniae Historica (MGH), 10. Band, S. 533, Urkunde 714; siehe auch
Gemeinde Rothenberg (1999, S.12)). Die Einkiinfte aus dem Dorf Rothenberg
waren bereits im Oktober 1349 an Engelhard von Hirschhorn verpfindet wor-
den. Fiir die Verleihung des Gebietes um Rothenberg als Reichslehen muf der
Ko6nig im Besitz aller dortigen Rechte gewesen sein. Da die Walder im Oden-
wald in karolingischer Zeit urspriinglich Eigentum des Konigs waren, liegt die
Annahme nahe, daft das Gebiet der Herrschaft Rothenberg bis 1353 stets in
koniglichem Besitz war. Dann kann aber Stangart im Jahre der Schenkung an
Lorsch (772) in diesem Gebiet (spéter als Herrschaft Rothenberg bezeichnet)
kein Waldeigentum einschlieflich des zugehorigen Grundstiicks (,silvam, cum
ipsa terra® laut CL 2893) besessen haben 34,

Wenn man also ausschliefst, dafs der Wald des Stangart im Gebiet der spéa-
teren Herrschaft Rothenberg lag, dann bleibt nur wenig Raum fiir alternative
Lagen, denn die Herrschaft Rothenberg umfafste nahezu den gesamten mitt-
leren Teil der Hirschhorner Hohe (siehe Fig.22). Zwar konnte der Wald des
Stangart im Prinzip auch nordlich oder nordostlich der Herrschaft Rothen-
berg gelegen haben. Eine solche Lage liefse sich aber kaum als ,oberhalb des
Neckars“ bezeichnen (Entfernung vom Neckar meist {iber 7km). Ostlich und
siidlich der Herrschaft Rothenberg kiimen als Alternativen zum Langen Wald
nur ungiinstige, ziemlich steile Hanglagen in Frage (siehe Fig. 23).

Im Lorscher Codex wird der Wald des Stangart unter den Besitzungen des
Klosters Lorsch im Gau Wingarteiba aufgefiihrt (siche Kapitel 5.6). Da aber
die Lage der Grenze zwischen dem Gau Wingarteiba und dem Lobdengau nicht
genau bekannt ist, kann man daraus keinen sicheren Schluf iiber die Lage des
Waldes des Stangart ziehen. Unser Vorschlag ist mit der Zuordnung des Waldes
zur Wingarteiba durchaus vereinbar.

34Lohmann (1986, S.322; 2001, S.332) vermutet dagegen, dak Rothenberg erst 1227 mit
der Belehnung Heinrichs (VII.) mit Eberbach durch den Bischof von Worms an das Reich
gelangte. Aber auch dann kann der Wald des Stangart nicht im Gebiet der spéteren Herr-
schaft Rothenberg gelegen haben, denn der Wald ging 772 durch die Schenkung an das
Kloster Lorsch tiber. Den gesamten Besitz von Lorsch schenkte Friedrich II. dann 1232 dem
Erzbischof von Mainz. Ein Mainzer Besitz in der Herrschaft Rothenberg hitte aber deren
Vergabe als direktes Reichslehen 1353 nicht erlaubt. Das gélte auch fiir eventuelle andere
Besitzer nach Lorsch.
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Fig. 23. Vermutete Lage des Waldes des Stangart.

Erklarungen: Griine Plus-Zeichen (+4) markieren die Grenze der Herrschaft Rothenberg.
Die Herrschaft Rothenberg lag oberhalb der markierten Grenze. Rote Punkte: Verlauf der
Richgeres-Sneida. Rotes Eh: Ersheim. Der Wald des Stangart lag vermutlich siidlich der
Herrschaft Rothenberg (ungefihr in dem Gebiet, das in der Karte die Bezeichnung ,Der
lange Wald* trigt). Bearbeiteter Ausschnitt aus der topographischen Karte Nr. 3532, Blatt
Hirschhorn, bearbeitet vom Grossherzoglich Hessischen Katasteramt, 1901 -1903.
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Wie war der Wald in den Besitz des Stangart (oder eines eventuellen Vorbe-
sitzers) gekommen ? Der Wald mufs ihm vom Konig als urspriinglichem Besitzer
des Waldes verliechen worden sein. Der Grund waren sicher besondere Verdien-
ste, entweder in den Kriegen oder bei der Griindung von Ersheim oder bei der
Errichtung der Richgeres-Sneida.

Welchen Nutzen konnte der iibertragene Wald fiir Stangart bringen ? Die
Anlage einer Siedlung hitte Rodungen erfordert, die aber nicht erfolgt sind.
Der wirtschaftliche Ertrag aus dem Wald war sicher gering. Als Holzlieferant
lag der Wald auf der Hochebene ungiinstig, da das Holz praktisch nicht abzu-
transportieren war. Aufier Ersheim gab es weit und breit keine Abnehmer, und
das kleine Ersheim auf der anderen Seite des Neckars hatte besser erreichbare
Wiilder in seiner Néhe. Auch die Nutzung des Waldes des Stangart als Wald-
weide fiir das Vieh der Ersheimer Bauern war schwierig (Querung des Neckars,
steiler Anstieg). Am ehesten konnte man sich noch die Nutzung des Waldes
durch Imker (,,Zeidler) mit Wildbienen vorstellen. Den gewonnen Honig konn-
te man leichter abtransportieren, nach Ersheim oder sogar in sonstige Dorfer
des Elsenzgaues (spéter auch in andere Lorscher Niederlassungen).

Vielleicht war die Vergabe des Waldes an Stangart fiir ihn auch eher als
gesellschaftliche Anerkennung wichtig, denn es gab sicher nur wenige priva-
te Waldbesitzer. Stangart konnte so in seinem eigenen Wald auf Jagd gehen
und auch Standesgenossen zu Jagdausfliigen in ,seinen Wald einladen. Dafs
dabei auch Wildbret anfiel, war vermutlich eher sekundér und nicht priméar
als Nahrungs- oder Einnahme-Quelle gedacht. Auch Lorsch war spéater sicher
neben der Zeidlerei hauptsachlich an der Jagd in diesem eigenen Wald interes-
siert. Fiir die Jagd war es natiirlich angenehm, daf der Wald an der Richgeres-
Sneida lag und so recht einfach erreicht werden konnte.
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3.3.3 Der nordliche Teil der Richgeres-Sneida

Der nordliche Teil der Richgeres-Sneida verlauft vom Pall des Reuflenkreuzes
am Krahberg aus in nordliche Richtung. Wir zeigen den von uns als wahr-
scheinlich ermittelten Verlauf dieses Teilstiicks der Richgeres-Sneida in den
Figuren 24, 26 und 27.

Dokumentarisch belegt ist der nordliche Teil der Richgeres-Sneida in der
Grenzbeschreibung der Mark Michelstadt aus dem Jahr 819 im Lorscher
Codex (Urkunde CL 21; siehe Kapitel 5.4). Allerdings ist es schwierig, die
genaue Lage des nordlichen Teils aus dem Text von CL 21 zu erschliefen, weil
auch die benachbarten Grenzpunkte oft nicht eindeutig mit heutigen Stellen
im Gelénde zu identifizieren sind. Zahlreiche Autoren haben dafiir z.T. sehr
unterschiedliche Vorschlidge vorgelegt (siehe unten). Weitgehende Einigkeit be-
steht aber darin, daf sich die Richgeres-Sneida auf der Hochebene befunden
hat, die zwischen den kleinen Fliissen Itter und Miimling im Gebiet westlich
der spateren Siedlung Bullau liegt Denn in der Urkunde wird die Richgeres-
Sneida (,supra Richgeres sneiten) zwischen den Grenzpunkten ,inde in ripam
Euterun®“ (an das Ufer der Itter) und ,descensum in Mimelingen“ (abwérts in
die Miimling) aufgefiihrt, und diese Fliisse umrahmen den stidlichen Teil dieser
nordsiidlich verlaufenden Hochebene im Osten und im Westen (siche Fig. 24).

Die schmale Hochebene, die sich von Gebhardshiitte (siidwestlich von
Bullau) bis nérdlich von Vielbrunn hinzieht, ist ideal geeignet fiir die Anla-
ge eines Hohenweges, der in Nord-Siid-Richtung verlduft *>. Das hatten be-
reits die Romer erkannt und auf einem langen Teilstiick der Hochebene den
Odenwald-Limes errichtet. Der von uns vorgeschlagene Verlauf des nordli-
chen Teils der Richgeres-Sneida folgt daher auch iiber weite Strecken dem
Limes. Eine Beschreibung des Odenwald-Limes mit Kartenmaterial gibt z.B.
Schallmayer (2010). Im Siiden ab Wiirzberg verlief die Richgeres-Sneida je-
doch westlich der Itter (im Oberlauf Euterbach genannt) in Richtung Kréh-
berg/Reufsenkreuz, wihrend der Limes ostlich der Itter lag (insbesondere das
Kastell Hesselbach).

In Figur 24 zeigen wir den vermutlichen Verlauf des nordlichen Teils der
Richgeres-Sneida auf einer Bodenrelief-Karte, die mit Hilfe des LIDAR-Ver-
fahrens erstellt wurde. Die Grundkarte ist im Internet im Rahmen des Wind-
rosen-Atlas Hessen (Herausgeber: Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Um-
welt und Geologie) verfiighar. Auf der Karte in Fig. 24 kann man den gesamten
nordlichen Teil der Richgeres-Sneida iiberblicken. Man erkennt dort besonders
gut, wie sich die Sneida groftraumig den topographischen Gegebenheiten an-
passen konnte. Den detailierten Verlauf des nordlichen Teils der Richgeres-
Sneida, wie wir ihn fiir wahrscheinlich halten, zeigen wir in den Fig.25, 26
und 27. Als Grundkarte fiir die Fig. 26 und 27 haben wir die topographische

357u den Altwegen in diesem Gebiet und im Odenwald generell siche z.B. Weber (1959).
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,Karte von dem Grofsherzogthume Hessen“ benutzt, die zwischen 1823 und
1850 aufgenommen worden ist. Zunéichst zeigen wir in Fig. 26 den Verlauf der
Richgeres-Sneida vom Reufsenkreuz bis Vielbrunn. In Fig. 27 folgt dann der an-
schlieffende Verlauf von Eulbach iiber Vielbrunn bis zu einem Punkt zwischen
Liitzel-Wiebelsbach und Seckmauern.

Den mutmaflichen Verlauf des nordlichen Teils der Richgeres-Sneida ha-
ben wir auch hier durch die Forderung ermittelt, daf die Sneida so verlaufen
soll, dak sich bei ihrer Anlage von Natur aus ein horizontales Querprofil des
Weges (ohne jede Zusatzmaknahmen) ergibt. Das bedeutet, daf der Weg auf
einer Kammlinie des Bergriickens verlaufen und schrige Hanglagen vermeiden
muf. Eine Wegfiihrung am Hang erfordert in der Regel 3¢ aufwendigere Bau-
mafsnahmen (Erdbewegungen), um ein horizontales Querprofil fiir den Weg zu
erreichen. Solche Erdbewegungen waren im Frithmittelalter nur sehr miithsam
auzufithren, weil geeignete Werkzeuge (eiserne Spaten und Schaufeln) meist
fehlten 7 (siehe dazu auch unsere Ausfiihrungen zur Errichtung von Sneiden
in Kapitel 3.2.2).

Zur Ermittlung des ,jidealen* Verlaufs einer Sneida aus der ,Kammlinien-
Forderung“ benotigen wir hinreichend gutes Kartenmaterial. Die Darstellung
des Bodenreliefs in Fig. 24 ist dafiir nicht ausreichend. Im Internet findet man
aber beim Windrosenatlas Hessen auch Bodenrelief-Karten mit einer Auflo-
sung bis zu 1:2500. Sehr gut geeignet sind aber auch moderne topographische
Karten z.B. im Mafsstab 1:10000, die mit Hoéhenlinien in Stufen von 10 m
versehen sind. Fiir die Richgeres-Sneida sind solche Karten besonders fiir den
Abschnitt zwischen Reufsenkreuz und Gebhardshiitte wichtig, wo die Sneida
durch ein topographisch relativ kompliziertes Gebiet verlaufen ist (Fig. 25).

Natiirlich wird die reale Richgeres-Sneida nicht immer auf der geforderten
,Ideal-Linie* verlaufen sein. Zum Teil mufste der Weg Hindernisse umgehen, die
fiir uns auf der Karte nicht sichtbar sind, z.B. Fels-Strukturen oder morastige
Boden. Aber die Ersteller der Sneida im Frithmittelalter besafen sicher auch
keine geeigneten Mefinstrumente und schon gar keine brauchbaren Karten, um
die Ideal-Linie zu finden. Sie muften den Verlauf der Sneida weitgehend nach
Augenmaf und Erfahrung festlegen .

36Nur wenn der Weg am Hang direkt auf- oder abwirts fiihrt, ergibt sich von selbst ein
horizontales Querprofil. Bei schriager oder horizontaler Wegfiihrung am Hang ist das nicht
der Fall.

3"Die romischen Legionen waren dagegen mit eisernen Schaufeln ausgeriistet, wie z.B.
Funde in Limes-Kastellen beweisen.

38Das war nicht immer so. Die Feldmesser (agrimensores) der Romer haben z.B. den
Verlauf des obergermanischen Limes zwischen Walldiirn und Welzheim iiber eine Strecke
von ca. 80 km so genau geradlinig angelegt, daf die Abweichung des Limes-Grabens von der
idealen Geraden typischerweise nur wenige Meter betragt, im 49 km langen zentralen Teil
sogar weniger als ein Meter (siehe Schenk (2020)).
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Fig. 24. Nordlicher Teil der Richgeres-Sneida auf einer Bodenrelief-Karte.

Erlauterungen: Rote Punkte: Verlauf der Richgeres-Sneida; rotes + und Rk: Paf des Reu-
fenkreuzes am Kriéhberg; nR: nérdlicher Teil der Richgeres-Sneida; sR: siidlicher Teil der
Richgeres-Sneida. Griine Punkte: Verlauf der Albwines-Sneida; nA: nordlicher Teil der
Albwines-Sneida. Fliisse: It: Itter (Euterbach); Mii: Miimling. Orte zur Orientierung: Be:
Beerfelden; Bu: Bullau; Eb: Erbach; Eu: Eulbach; He: Hesselbach; Hg: Haingrund; Hz: Hetz-
bach; K6: Bad Konig; L-W: Liitzel-Wiebelsbach; Mi: Michelstadt; Sm: Seckmauern; Vi: Viel-
brunn; Wii: Wiirzberg. Quelle des Bodenreliefs: Ausschnitt aus einer Karte im Windrosen-
Atlas Hessen (Herausgeber: Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie).
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Fig. 25. Nordlicher Teil der Richgeres-Sneida zwischen Reuflenkreuz und Gebhardshiitte
auf einer topographischen Karte.

Erlduterungen: Rote Punkte: Verlauf der Richgeres-Sneida; rotes + : Paft des Reufienkreuzes
am Kréhberg. Bearbeiteter Ausschnitt aus der topographischen Karte im Windrosen-Atlas
Hessen (Herausgeber: Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie).

64



Fig. 26. Nordlicher Teil der Richgeres-Sneida zwischen Reufenkreuz und Vielbrunn.

Erklarungen: Rote Punkte: Verlauf der Richgeres-Sneida. Rotes + : Paf des Reufienkreuzes
(Reisenkreuz) am Kriahberg, Griine Punkte: Verlauf der Albwines-Sneida. Zugrundeliegende
Karte: Montage von Ausschnitten aus der Section 2 Sensbach und der Section 5 Michelstadt
der topographischen ,Karte von dem Grofherzogthume Hessen®, die zwischen 1823 und 1850
aufgenommen worden ist.
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Fig. 27. Die Richgeres-Sneida noérdlich von Eulbach.

Rote Punkte: Verlauf der Richgeres-Sneida. Zugrundeliegende Karte: Ausschnitt aus der
Section 5 Michelstadt der topographischen ,Karte von dem Grofherzogthume Hessen®, die
zwischen 1823 und 1850 aufgenommen worden ist.

Zwischen Eulbach und Vielbrunn hat die Grenze der Mark Michelstadt die
Richgeres-Sneida sicher ein zweites Mal gekreuzt. In der Grenzbeschreibung
von 819 (CL 21) wird dies allerdings nicht direkt erwéhnt. In der Néhe des
wahrscheinlichen nordlichen Kreuzungspunktes lagen eventuell die in CL 21
angegebenen Grenzpunkte ,platea” (Strake, Gasse, Weg) und ,duplex quercus*
(Doppeleiche). Die ,platea* wird oft mit einer fritheren Romerstrafse identifi-
ziert (entweder von Zell iiber Momart zum Limes oder parallel zum Limes).
Es koénnte sich hier aber auch um die Richgeres-Sneida gehandelt haben. Eine
genaue Zuordnung ist kaum moglich.
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Unser Vorschlag fiir den Verlauf des nordlichen Teils der Richgeres-Sneida
endet im Norden an einem Punkt, der zwischen Liitzel-Wiebelsbach und Seck-
mauern und etwas nordlich vom romischen Kastell Liitzelbach liegt. Der wei-
tere Verlauf der Sneida muf offen bleiben, da wir nicht genau wissen, welches
Ziel am Main erreicht werden sollte. Wahrscheinlich sind an dieser Stelle ver-
schiedene Wege abgezweigt. Die direkte Weiterfithrung in Richtung Norden
wiirde z.B. nach Aschaffenburg am Main fiihren. Eine Wendung nach Nord-
osten konnte nach Obernburg am Main oder, wie der rémische Limes, nach
Worth am Main fiihren.

In Richtung Nordwesten zieht ein Weg, der heute eine Variante des soge-
nannten Einhardweges darstellt (Weber (1974)). Dieser ,Einhardweg* startet
in Michelstadt-Steinbach, fiihrt {iber Eulbach und Vielbrunn zu der von uns
bezeichneten Stelle zwischen Liitzel-Wiebelsbach und Seckmauern. Von dort
verlauft er nordwestwérts iber Hainstadt, Mosbach (Ortsteil von Schaafheim),
Groflostheim und Stockstadt am Main nach Seligenstadt am Main. Einhard
hat im Januar 828 die Reliquien der beiden Heiligen Marcellinus und Petrus
in einer Prozession von Steinbach bei Michelstadt nach Miihlheim (Mulin-
heim; heute Seligenstadt) iiberfithrt und dariiber einen Bericht verfafst (sie-
he z.B. Kies (2015)). Er konnte fiir diese Prozession den oben beschriebenen
wFinhardweg* benutzt haben (Weber (1974)). Eine andere vorgeschlagene Vari-
ante des Einhardweges (Hartmann (1997)) fithrt zunéchst im Tal der Miimling
von Michelstadt iiber Bad Konig nach Hochst, dann weiter {iber Radheim
nach Mosbach (Schaatheim). Dort miindet diese zweite Variante in die erste.
Waihrend die erste Variante des Einhardweges ein grofes Stiick auf der von
uns vorgeschlagenen Route der Richgeres-Sneida verldauft (von Eulbach bis
zur Stelle zwischen Liitzel-Wiebelsbach und Seckmauern), beriihrt die zweite
Variante des Einhardweges dieses Gebiet nicht.

Zum nordlichen Teil der Richgeres-Sneide nach anderen Autoren

Decker (1851) hat bei seinen Untersuchungen zu den Grenzen der Mark
Michelstadt nach CL 21 die Lage des nordlichen Teils der Richgeres-Sneida
nicht korrekt ermittelt. Er glaubte, dak das in CL 21 erwdhnte Stiick der
Richgeres-Sneida identisch mit dem in der Urkunde Heinrichs II. von 1012
sei. Daher verlegte er den nordlichen Teil der Sneida auch auf bzw. an die
Hirschhorner Héhe (sieche auch Kapitel 3.3.1).

Uber die Lage des nérdlichen Teils der Richgeres-Sneida schreibt Simon
(1858, S. 56) in seiner Besprechung der Grenze der Mark Michelstadt zwar kor-
rekt, aber wenig konkret: ,supra Richgeressneitten — eine Schneise, die auf der
Hohe des nun erstiegenen Gebirgszuges |, der zwischen Itter (Euterbach) und
Miimling liegt,] gewesen sein mufs, deren Namen jetzt aber verloren gegangen
ist, ... Auf der von Simon gegebenen Karte (siehe Fig. 28) ist die Richgeres-
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Sneida (wie viele andere Grenzpunkte auch) nicht explizit eingezeichnet. Die
Richgeres-Sneida miifite den von ihm ermittelteten Verlauf der Grenze (blaue
Linie in Fig.28) wohl siidlich von Bullau und 6stlich vom Cuningesbrunnen
gekreuzt haben.
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Fig. 28. Die siidliche und 6stliche Grenze der Mark Michelstadt nach Simon (1858).

Erlauterungen: Die blaue Linie zeigt die Grenze der Mark Michelstadt von 819 nach
Simon (1858). Die Lage der Richgeres-Sneida ist nicht angegeben. Simon hat sie wohl siidich
von Bullau und 6stlich vom Cuningesbrunnen vermutet. Der Langenvirst ist versehentlich
ostlich der Itter statt richtig westlich davon eingezeichnet (Simon (1858, Berichtigung auf
S.486). Violette Linie: z.T. Grenze der Mark Heppenheim nach Simon, im Osten eher die
Grenze der (spéteren) Oberzent. Griine Linie: Grenze des Lorscher Wildbanns nach der Ur-
kunde Heinrichs II. vom 12. Mai 1012 (CL 92) nach Simon. Ausschnitt aus Karte I von
Simon (1858, nach S.58).

Buxbaum (1928a/b) diskutiert die Richgeres-Sneida zunéchst allgemein
(S.16) und schreibt dann (S.17): ,die Grenze |der Mark Michelstadt| folg-
te nun dem Kamme (Clophendales) zum Clophenberk, sie folgte nicht der
Schneise, sondern zog hoher wie diese bis zu dem Punkte, wo die heutige Ge-
markungsgrenze zwischen Bullauer-Forst und Hetzbach von der nordsiidlichen
Richtung fast rechtwinklig nach Westen umbiegt.“. Buxbaum interpretiert also
den Begriff ,supra Richgeressneitten in CL 21 in dem Sinne, dafs die Grenze
woberhalb der Richgeres-Sneida“ verlief. In seiner Karte (siche unsere Fig.29)
entspricht die Richgeres-Sneida (bis auf ihren leichten Versatz nach Westen)
daher dem Verlauf der Grenze zwischen den Grenzpunkten (15) Phaphenstein
Einhardi und (17) Clophenberk.
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Fig. 29. Nordlicher Teil der Richgeres-Sneida nach Buxbaum (1928a/b).

Erklarungen: Nach Buxbaum lagen einige Grenzpunkte der Mark Michelstadt etwas Ost-
lich eines Stiicks des nordlichen Teils der Richgeres-Sneida, die Buxbaum als gestrichelte
Linie wiedergibt: (15) Phaphenstein Einhardi, (16) Clophendal, (17) Clophenberk. Ande-
re Zahlen in der Nidhe zeigen die Lage von (14) Vinsterbuch, (18) Cuningesbrunnen und
(19) Mimelingen nach Buxbaum. Linie aus Kreisen: Grenze der Mark Michelstadt nach der
Beschreibung von 819 in CL 21 nach Buxbaum. Linie aus Quadraten: Grenze der Mark
Heppenheim nach der Beschreibung von 795 in CL 6a nach Buxbaum. Linie aus Dreiecken:
Grenze des Lorscher Wildbanns nach der Urkunde Heinrichs II. vom 12. Mai 1012 (CL 92)
nach Buxbaum. Legende: nR: nordlicher Teil der Richgeres-Sneida; sR: siidlicher Teil der
Richgeres-Sneida; nA: nordlicher Teil der Albwines-Sneida; + : Pafs des Reufsenkreuzes.
Bearbeiteter Ausschnitt aus der Karte von Buxbaum (1928b, Tafel 1).

Schumacher (1929, S.69-75) geht im Abschnitt ,,Umstrittene Grenzpunkte
der Mark Michelstadt® auf die Frage der Richgeres-Sneida nicht ein, betont
aber, wie fraglich die Lokalisierung vieler der Grenzpunkte sei.

Miiller (1932) bespricht eingehend die Arbeit von Buxbaum (1929a/b) und

unterbreitet z.T. auch eigene Vorschliage zur Lokalisierung von Grenzpunk-
ten der Mark Michelstadt. Hinsichtlich der Richgeres-Sneida folgt Miiller aber
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weitgehend der Ansicht von Buxbaum, daf die Grenze der Mark Michelstadt
etwas oberhalb der Richgeres-Sneida verlief. Miiller (1932, S.104-106) disku-
tiert auch eingehend beide Teile der Richgeres-Sneida als Teil eines alten We-
genetzes. Dafl die von ihm dabei aufgefiihrten sonstigen alten Wege bereits im
Frihmittelalter existiert haben, erscheint uns aber hochst zweifelhaft.

Nach Moller (1938) verlief die Grenze der Mark Michelstadt stidlich vom
Phaphenstein Einhardi (Pfaffenstein) ein kurzes Stiick direkt auf der Richgeres-
Sneida (siehe Fig. 30). Moller interpretiert den Sinn des Wortes ,supra® (iiber)
hier also im Sinne von auf der Sneida®. Moller (1938, S.247) schreibt: ,Die
Grenze |der Mark Michelstadt| zieht nun [ab dem Phaphenstein| ein kurz-
es Stiick tiber die Richgeressneita hin (supra Richgeressneiten) zum Scheitel
des Clophendales (siidlich der Gebhardshiitte, ...) zum Clophenberg.“. Méller
zeigt auf seiner Karte (Fig.30) zum Vergleich auch die Version von Buxbaum
(1928a/b), die wir oben besprochen haben. Man erkennt in Fig.30, daf bei
Buxbaum die Grenze bei der Richgeres-Sneida deutlich siidlicher als bei Mol-

ler verlauft.
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Fig. 30. Die siidostliche Grenze der Mark Michelstadt nach Moller (1938).

Erlduterungen: Die Grenze der Mark Michelstadt (strich-punktierte Linie) verlief nach
Mboller stidlich des Pfaffensteins ein kurzes Stiick (rot eingerahmt) auf der Richgeres-Sneida.
Zum Vergleich hat 