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VORWORT

Und jedem Anfang wohnt ein Zauber inne,
der uns beschiitzt und der uns hilft, zu leben.

Wir sollen heiter Raum um Raum durchschreiten,
An keinem wie an einer Heimat hdngen,

der Weltgeist will nicht fesseln uns und engen,
Er will uns Stuf” um Stufe heben, weiten.

Kaum sind wir heimisch einem Lebenskreise

und traulich eingewohnt, so droht Erschlaffen;
nur wer bereit zu Aufbruch ist und Reise,

mag ldhmender Gewohnung sich entraffen.

Hermann Hesse, Stufen

Die vorliegende Arbeit (P.Cair.Gad) ist eine liberarbeitete Fassung meiner Dissertation, die
im Wintersemester 2015 von der Philosophischen Fakultit der Ruprecht-Karls-Universitit
Heidelberg angenommen wurde. Neu erschienene Fachliteratur wurde bis zum 2020
beriicksichtig.

Die Entstehungsgeschichte und die Vorbereitungen dieser Edition mogen sich geografisch iiber
drei Kontinente (Afrika, Europa und Amerika) und zeitlich {iber ein Jahrzehnt (2010-2020)
erstrecken, aber der Kern der Arbeit ist in der Tat in Heidelberg zwischen dem Sommersemester
2011 und Wintersemester 2015 entstanden. Ohne die Hilfe all derjenigen, die mir auf dieser
Reise grof3ziigig gegeniibergestanden haben, hitte ich diese Arbeit nicht beenden konnen. So
kehrte ich 2010 nach Kairo zuriick, nachdem ich mich, mit finanzieller Unterstiitzung der
Alexander-Onassis-Stiftung, in Athen aufgehalten und meine Masterarbeit iiber Dionysias an
der Gennadios-Bibliothek der American School of Classical Studies at Athens (ASCSA)
geschrieben hatte, um den Magister Artium in Papyrologie der Ain-Schams-Universitit zu
bekommen. Ohne die Hilfsbereitschaft, die Betreuung und vor allem den Humor von Herrn
Professor Dr. Garth Fowden FBA hitte ich diese fiir meinen Titel grundlegende Arbeit nicht
fertigstellen konnen. Thm bin ich daher zuerst zu Dank verpflichtet. In Kairo hatte mein
verehrter Lehrer Herr Prof. Dr. Sayed Omar die MA-Arbeit durchgelesen und sorgfiltig
korrigiert, wobei er mir zahlreiche Vorschldge und Hinweise zuteilwerden lie$3, die die Arbeit
verbesserten und meine ersten Schritte in der Welt der Papyrologie erleichterten. Ich schulde
thm fiir dies und viel mehr meinen aufrichtigen Dank und groB8en Respekt. Auf meine Frage
hin, wo in Deutschland ich am besten promovieren koénne, empfahl Herr Prof. Dr. Roger
Bagnall, dass ich meine Doktorarbeit in Heidelberg schreiben solle. Er hatte mich seit 2004, als
er als Gastprofessor an der American University in Cairo (AUC) titig war, unterstiitzt. Im
Sommer 2006 gab er mir die Chance, am American Society of Papyrologists’ summer seminar
an der Columbia University teilzunehmen,' und Ende 2010 unterstiitzte er meinen Antrag auf
Teilnahme am internationalen Seminar zu Unpublished Papyri of the Egyptian Museum in
Cairo.? Fiir seine Hilfe und fiir den regen Austausch von E-Mails mit mir, in dem er iiber
mehrere Jahre hinweg alle meine fachlichen Fragen und Anregungen groBziigig beantwortete,

1 Siehe https://www.papyrology.org/summer-institutes.html.
2 Aus dem ersten Seminar stammt die Verdffentlichung P.Col. inv. 156 in Gad, Sale in Delivery; aus dem zweiten
stammen Gad, Who was who und Abdelhady, Gad und Hartenstein, Penthemeros Certificates.
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bin ich ebenso sehr von Dankbarkeit erfiillt. Prof. Dr. Gregory Crane, dem Inhaber des
Alexander-von-Humboldt-Lehrstuhls fiir Digital Humanities an der Universitit Leipzig,
schulde ich tausend Dank fiir die vielen Moglichkeiten und groBziigigen Reisekostenzuschiisse,
die er mir bereitstellte, um in die Welt der Digital Humanities eintreten zu kdnnen.

Was die veroffentlichten Papyri und die vorliegende Arbeit anbelangt, so danke ich zunéchst
Herrn Prof. Dr. Sayed Omar, weil er mir, zusammen mit meinen Kollegen Ibrahim Elfeky und
Yossra Ahmed, die Fortsetzung seiner Arbeit an den Papyri von special register 3049
anvertraute. Zudem bin ich ihm und Frau Prof. Dr. Alia Hanafi dullerst dankbar, dass sie meine
Vorarbeit fiir die Dissertation sorgfiltig betreuten, als ich Doktoratsstudent an der Ain-Schams-
Universitdt war. Sie haben aulerdem meinen Antrag fiir das German Egyptian Research Long-
term Scholarship (GERLS)-Stipendium grof3ziigig unterstiitzt.

All den Mitarbeitern am dgyptischen Museum in Kairo, vor allem Herrn Khalifa Mohamed und
den anderen Kuratoren der Papyri, bin ich ebenso dankbar.

Fir die scharfsinnigen Vorschlige zu einigen Fragmenten, die er mit gewohnter
Hilfsbereitschaft per E-Mail sendete, danke ich Herrn Prof. Dr. Dieter Hagedorn, dem ich
personlich leider nie begegnet bin. Fiir das Korrekturlesen einiger Editionen dieser Arbeit danke
ich meiner Kollegin Frau Dr. Franziska Naether, Séchsische Akademie der Wissenschaften zu
Leipzig, meinem Vermieter Herrn Reiner Schunck, Studienrat am Lessing-Gymnasium und
Frau Sophie Neuhierl aus dem Seminar flir Klassische Philologie der Ruprecht-Karls-
Universitit Heidelberg.

Herrn Prof. Dr. Gerrit Kloss, dem zweiten Betreuer und Gutachter meiner Arbeit in Heidelberg,
danke ich ebenso ganz herzlich fiir seine ermutigenden Kommentare und zutreffenden
Vorschldge und Korrekturen.

Ein besonderer Dank gilt meiner Doktormutter Frau Prof. Dr. Andrea Jordens fiir die Betreuung
und Begutachtung meiner Arbeit. Ohne ihre Hilfe, Vorschlige und Korrekturen wire die
vorliegende Arbeit nicht in dieser Form entstanden. Ich sehe jetzt, dass die Entscheidung, meine
Dissertation auf Deutsch statt auf Englisch zu schreiben, gute Griinde hatte. Wenn es auch
naturgemall mit vielen Nachteilen verbunden war, hat es zumindest den Vorteil, dass ich nun
wissenschaftliche Publikationen im Fach Papyrologie in drei Sprachen, ndmlich auf Arabisch
(meine MA-Arbeit), auf Englisch (meine Aufsdtze) und auf Deutsch (die vorliegende Arbeit)
verfasst habe. Papyrologie gedeiht, wenn sie einem breiten 6ffentlichen und wissenschaftlichen
Publikum zugénglich gemacht wird.

AbschlieBend mochte ich mich bei meinen Eltern bedanken, die mich auf diesem langen Weg
motiviert haben, und bei meiner Frau, die mir immer zur Seite gestanden hat.

All diesen Menschen bin ich fiir ihre Hilfsbereitschaft dankbar. Sdmtliche verbleibenden Fehler
und Unzulinglichkeiten gehen selbstverstindlich allein zu meinen Lasten.

Lina und Sana Gad gewidmet. Ich habe es geschafft und ihr konnt es auch schaffen.
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1. VORBEMERKUNGEN

Wenn nicht anders angegeben, bezeichnen alle Daten im Manuskript die Jahre nach
Christi Geburt. Die Datierungen der zitierten papyrologischen Texte sowie ihre Fundorte bzw.
Herkunftsangaben sind diejenigen, die man im HGV (Stand: 28.02.2020) finden kann. Kritische
Zeichen der Textedition folgen dem Leidener Klammersystem. Folgende Zeichen werden
verwendet:

nicht entzifferte Buchstaben.
afy unsicher gelesene Buchstaben.

[ ]od.[3] Liicke im Papyrus mit Angabe der Zahl der verlorenen Buchstaben.

[]od.[---] Liicke im Papyrus mit unbekannter Zahl verlorener Buchstaben.
[afy] Ergidnzung einer Liicke durch den Herausgeber.

(apy) Auflésung von Symbolen und Abkiirzungen.

Sapy” Nachtrag des Schreibers iiber der Zeile.

[apyl Tilgung durch den Schreiber.

{ofy} Tilgung durch den Herausgeber.

(oBy) Zusatz durch den Herausgeber.

AuBerdem bedeutet das Zeichen | in der Textedition, dass die Zeile in einem zugehdrigen
Fragment fortgesetzt ist, wihrend dasselbe Zeichen bei einer zitierten Stelle aus einem schon
publizierten Text den Zeilenwechsel angibt.

Papyrologische Editionen und Corpora sind abgekiirzt nach der neuen Fassung der
Checklist von John F. Oates, Roger S. Bagnall, Sarah J. Clackson, Alexandra A. O'Brien,
Joshua D. Sosin, Terry G. Wilfong, Band Klaas A. Worp, Checklist of Greek, Latin, Demotic
Band Coptic Papyri, Ostraca Band Tablets, die im Internet zuginglich ist.®> Fiir Zeitschriften
werden die in der I’Année Philologique gelisteten Abkiirzungen verwendet.*

3 https:/library.duke.edu/rubenstein/scriptorium/papyrus/texts/clist.html, zuletzt aktualisiert am 1. Juni 2011.
Siehe auch die aktuellste Fassung der gleichen Checklist unter http://www.papyri.info/docs/checklist (Stand:
28.02.2020).

4 Die Liste ist unter dem Link http://www.archeo.ens.fi/IMG/pdf/annee philologique abrev_revues.pdf
(abgerufen am 28.02.2020) verfiigbar.
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2. EINLEITUNG

2.1. Allgemeines iiber die bearbeiteten Texte

In der vorliegenden Arbeit sind zwolf ausgewihlte griechisch-sprachige dokumentarische und
kaiserzeitliche Papyrusurkunden aus dem nationalen dgyptischen Museum in Kairo ediert, die
den Museumsangaben nach aus Mitteldgypten bzw. aus dem Dorf Theadelphia Philoteris, und
Abusir El-Melek (Bousiris) stammen. Die iiberwiegende Zahl der bearbeiteten Papyri, ndmlich
die Texte Nr. 1, 2,3,4,7,9, 10, 11 und 12, gehort dem sog. Theadelphia-Fund von 1927 an,
der unter dem special register (SR) 3049 aufbewahrt ist. Die Texte Nr. 5 und 6 gehdren zum
beriihmteren catalogue général (CG), und stammen aus den Ausgrabungen von Grenfell und
Hunt in Fayum 1898-1899.> Aus den Grabungen von Otto Rubensohn bei Abusir El-Melek
(Bousiris) 1904 ist in dieser Edition nur ein Fragment, ndmlich Nr. 8, das in Kairo zum special
register 2930 gehort, enthalten. NaturgeméB tragt dieses Blatt ebenso eine Inventarnummer des
Berliner dgyptischen Museums (Berlin Inv. P. 13055), da es in Berlin aus einer Kartonage
gelost und danach im Jahr 1907 ins Agyptische Nationalmuseum in Kairo gebracht wurde.®

2.2.  Fund-, Erwerbsgeschichte und Herkunftsort der Texte

In situ gefunden und aus systematischen Ausgrabungen stammend sind lediglich drei
Papyri, ndmlich die zuletzt genannten drei Texte Nr. 5, 6 und 8. Die Kartonage, aus der der
letztgenannte Text gewonnen wurde, wurde im Dorf Abusir El-Melek (Bovoipig bei Herakle-
opolis) 1904 gefunden.” Da auf beiden Seiten des daraus gewonnenen Papyrus Vertriige stehen,
die in der Form der alexandrinischen Synchoresis verfasst sind, nimmt man an, dass der
Herkunftsort dieses Fragments Alexandria, die Hauptstadt Agyptens, ist (ausfiihrlich dazu s.
die Einleitung dieses Textes). Die Texte Nr. 5 und 6 stammen aus der Ausgrabung von Grenfell
und Hunt in Fayum 1898-1899. Text Nr. 5 wurde in der Ruinenstitte Wadfa (beim Dorf
Philoteris: ®iwtepic)® gefunden; Nr. 6 in der Nachbarstitte Batn el-Harit bzw. Kharabet Ihrit,
die im griechisch-sprachigen Agypten Theadelphia (@cadélpeia) genannt wurde.’

Theadelphia ist auch die Fundstelle der neuen Texte, die zum special register SR 3049
gehoren, s. oben 2.1. Diese wurden aber nicht bei Ausgrabungen, sondern von den Einwohnern

5 Siehe P.Fay. S. 51-74.

¢ Fiir mehr Informationen hieriiber s. die Konkordanz der Inventar- und Editionsnummern, S. 5-6; generell zu
Nummerierungssystemen des nationalen dgyptischen Museums in Kairo, s. v. Bothmer, Numbering Systems, S.
111-122.

7 Zum Dorf, das Bovatpes hieB und bei Herakleopolis lag, s. Falivene, Herakleopolite, S. 7-12, Peust, Toponyme,
S. 88, mit Literaturangaben, und vgl. auch www.trismegistos.org/place/471, mit Quellen- und Literaturangaben.

8 Grenfell und Hunt bezeichnen diesen Ort, den sie als Philoteris identifizierten, wie die Eingeborenen als ,,Wadfa”,
s. P.Fay. S. 62: ,,The traveller from Harit by a direct line to Kasr Kurun... passes on his left hand, five miles from
Harit, the ruins of an ancient village, called Wadfa by the natives”. Die Ruinenstitte ®uwrepis liegt im NW des
Arsinoites im  Herakleidesbezirk; ausfithrlich dazu, mit Quellen- wund Literaturangaben, s.
http://www.trismegistos.org/place/1779.

% Batn heiBt ,,Bauch® bzw. ,Innenseite, Kharabet hingegen bedeutet ,,zerfallenes Gebidude, Ruine, Ruinenfeld,
Triimmer, Triimmerfeld, Hiigel“, s. Wehr, Arabisches WB, s. v. Diese Ruinenstétten hieBen laut Wilcken im
griechisch-sprachigen Agypten xomplac (d. h. die antiken Kehrichthaufen der Stadt bzw. die Gegend, auf die zur
Gewinnung von Raum in den bewohnten Teilen neben Tonscherben, Schlacken, Asche, Kohlen, Lumpen, Stroh,
Viehmist, Kiichenabfillen usw. auch das ,,alte Papier* abgeworfen zu werden pflegte), s. Wilcken, Grundziige, S.
xix und vgl. auch Preisigke, WB s. v. (kompia: Miillberg, Abfallstitte, Schuttstitte des Dorfes). Kharabet Ihrit
wurde als Theadelphia, das im NW des Arsinoites im Themistosbezirk liegt, identifiziert; ausfiihrlich dazu, mit
Quellen- und Literaturangaben, s. https://www.trismegistos.org/place/2349.
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des Dorfes gefunden. Es werden insgesamt 288 Papyrusfragmente unter dieser Nummer im
dgyptischen Nationalmuseum in Kairo aufbewahrt. Den Angaben des Museums nach seien sie
von Fellachen in Theadelphia gefunden, in das dgyptische Museum in Kairo gebracht und dort
am 26.6.1927 unter temporary number =TM 26.6.27/1 ff. registriert worden. Die Papyri hitten
danach die Nummer 3049 des Spezialregisters bekommen. Im Friihjahr 1973 konservierten und
fotografierten die Arbeitsgruppen des Internationalen Photographischen Archivs diese Papyri.'°
Ludwig Koenen erkannte 1974 in seinem ersten Bericht iiber die Tatigkeiten des internationalen
Photographischen Archivs, m. E. mit Recht, dass diese sog. Theadelphia-Papyri im dgyptischen
Museum in Kairo keinen einheitlichen Fund darstellten. So berichtete Koenen: “when the
photographic team gathered the material of the Theadelphia papyri, it came across a collection
of 288 unpublished Theadelphia papyri, as they are called; in fact they are a mixture of several
lots, including papyri from Oxyrhynchos and Karanis. Among them are two archives from
Theadelphia of the 1st to 2nd century which provide plenty of new information concerning
agriculture and viticulture; the publication is being prepared by Sayed Omar who is now
studying at Cologne. The rest will be published by Dr. Henry Riad, partly as photographs and
partly by description; thereafter everybody will be entitled to properly edit these papyri, and I
think, this will particularly benefit those students and scholars who do not have access to
originals at their universities.”.!! Dr. Henry Riad war der Generaldirektor des #dgyptischen
Museums in Kairo. Er nahm am 13. Internationalen Papyrologenkongress 1971 in Marburg teil,
wobei er, zusammen mit Ludwig Koenen, einen ersten Bericht iiber die Tatigkeit dieses
internationalen Vorhabens in Kairo gab. Der Bericht wurde in der ZPE 11 (1973), 201-234
verOffentlicht. Dazu edierte er 1975, in Zusammenarbeit mit John C. Schelton, den ersten Teil
von P.Cair.Mich. 1. Bei der Veroffentlichung des zweiten Teils von P.Cair.Mich. I im Jahre
1977 wurde Riad als Generaldirektor durch Dr. A. K. Selim ersetzt und dadurch seine Mitarbeit
im Projekt abgebrochen, s. die Einleitung von P.Cair.Mich. I S. vi. Sein letzter Aufsatz erschien
im Bulletin de la Société d'Archéologie d'Alexandrie.'? Danach ist mir nichts mehr von ihm
bekannt. Auf der anderen Seite machte Sayed Omar, dessen Arbeit (d. h. das Archiv des
Soterichos (Pap. Colon. VIII) = P.Soter.) das einzige Archiv ist, das bisher aus dem Register
Nummer SR 3049 veroffentlicht wurde, mehrere Nachwuchswissenschaftler aus der Ain-
Schams-Universitdt auf diesen Fund aufmerksam. Mehr Informationen dariiber, sowie
Konkordanz der (un)verdffentlichten Papyri aus Kairo einschlieBlich SR 3049, finden sich in
Gad, Cairo Checklist."?

Nicht nur die vorliegende Edition, sondern auch die bisher publizierten Fragmente aus
diesem Fund, vor allem P.Soter., bestdtigen die Annahme Koenens. So erklért uns Sayed Omar:
,Die Gruppe Spec. Reg. 3049 umfafit Papyri verschiedener Herkunft; die meisten stammen aus
Theadelphia ..., andere aus Karanis und dem Oxyrhynchites. Auch Spec. Reg. 3732 ist
gemischter Herkunft. Bei den 3 Fragmenten aus Spec. Reg. 3732, die eindeutig zu den
Theadelphia-Papyri des SR 3049 gehoren, handelt es sich um SR 3732,2 +43 ([P.Soter] Nr. 13)
und um 3732,72; letzteres Fragment gehort zu dem gleichen Papyrus wie SR 3049,59 ([P.Soter]
Nr. 16) und vervollstiandigt die Z. 4-11. [P.Soter] Nr. 25 (P. Warren 9 = Mel. Maspero 1I S.

19Vgl. dazu das Vorwort von P.Soter., S. 5.

1'S. Koenen, Papyrology, S. 39.

12§, Riad, Goddess Nemesis; vor seiner Titigkeit in Kairo war Riad Restaurator im griechisch-romischen Museum
in Alexandrien, vgl. Leclant, Fouilles, S. 94 und vgl. auch seine Publikationen Riad, Tomb Paintings und Riad und
Schwartz, Deux planchettes. Anm. 13.

13 Diese Liste ist verfiigbar auf der Webseite der AIP: https://www2.ulb.ac.be/assoc/aip/cairo.pdf; abgerufen am
24.06.2020.



https://www2.ulb.ac.be/assoc/aip/cairo.pdf

12ff. = SB V 7664) befindet sich im Leyden Papyrological Institute (s. das Vorwort von P.
Warren)“ (s. P.Soter. S. 6, Anmerkung 1; vgl. auch unten fiir eine Liste der verdffentlichten
Papyri mit dieser Nummer). Vier Texte in der vorliegenden Edition entstammen dagegen der
Inventarnummer des Oxyrhynchites. Die Texte aus Oxyrhynchites sind Nr. 1, 2, 3, und 11. Die
tibrigen fiinf Texte Nr. 4, 7, 9, 10 und 12, stammen in der Tat aus Theadelphia.

Text Nr. 4 diirfte aber beweisen, dass es sich bei mehreren, wenn nicht allen Papyri des
SR 3094 um Papyri handelt, die von 1912-1927 im Antiquitdtenmarkt vergeblich zum Kauf
angeboten wurden. Dies ergibt sich daraus, dass die Paralleltexte von Text Nr. 4, d. h. die
bekannten Berliner Rollen sowie die Rollen der Columbia University, 1912 und 1923 auf dem
Antiquitditenmarkt erworben worden waren. So wissen wir jetzt, dass Wilhelm Ludwig Schu-
bart im November 1912 von Ali Abdelhaj in Giza acht Rollen aus dem Dorf Batn-Harit
ankaufte.!* Heinz Kortenbeutel, der diese Rollen 1937 verdffentlichte, machte auf die
detaillierte Beschreibung Frida Schubarts iiber den Vorgang des Erwerb der Papyri
aufmerksam.'®> In ihrem Buch gibt Frida Schubart laut Kortenbeutel ,.eine anschauliche
Schilderung des Kaufes von dem Arabischen Hiindler.!® Zehn Jahre danach, d. h. im Juli 1923,
hatte H. I. Bell die Rollen, die spédter in P.Col. II (die Vorderseite der Rollen) und in P.Col. V
(die Riickseiten) veroffentlicht wurden, fiir die Columbia University von Maurice Nahman
erworben. In der Einleitung der Edition der Vorderseite der Rollen berichteten Westermann und
Keyes ebenso: “This provenience is amply confirmed by the documents. Bell further reported
that the find could not have been a recent one, because eight of the ten rolls (all except ib and
5) had been ‘offered to the Museum, along with two or three others, as long ago as 1911-1912°,
but were not bought.”.!” Mit “provenience* ist hier Theadelphia gemeint. Die “two or three
others” diirften m. E. entweder diejenigen Rollen sein, die von Wilhelm Schubart 1912
angekauft wurden, oder diejenigen, die zusammen mit anderen Papyri im Jahre 1927 ins
Kairoer Museum gebracht wurden. Diese Tatsachen lassen recht deutlich darauf schlieBen, wie
oben angegeben, dass Text Nr. 4 fiir sehr lange Zeit (zwischen 1912-19277?) vergeblich auf dem
Antiquitdtenmarkt zum Verkauf angeboten worden war und dann endlich am 26.6.1927 ins
agyptische Museum gelangte.

Text Nr. 12 bekriftigt diese Annahme. Dieser Text ist der einzige Text aus dem SR 3049,
der zum Heroninos-Archiv gehort. Es gibt drei andere Urkunden im dgyptischen Museum in
Kairo, die diesem Archiv angehdren; P.Fay. 104 (Theadelphia, vor 260), P.Fay. 128
(Euhemeria, 1. Halfte III (?)) und P. Flor. 2 134 * p. 84 = P. Fay. 133 = P. Cair.Cat. 10795
(Theadelphia, 11. Aug. 260). All diese drei Texte stammen aus der Ausgrabung von Grenfell
und Hunt in Fayum 1898-1899. Text Nr. 12, der eine Anweisung des Syros an Heroninos
beinhaltet, stammt aber nicht aus diesen Ausgrabungen. Er sei, wie die anderen Papyri, die hier
bearbeitet werden, in Theadelphia von Sebbachin (Diingergrdabern) gefunden worden, mehr
dazu s. oben. Die Erwerbungsgeschichte dieses Archivs weist darauf hin, dass die meisten
Papyri daraus auf dem Antiquitdtenmarkt angekauft wurden. Dadurch ist es in mehr als 20
Sammlungen weltweit verstreut.'® Der Bestand des Archivs wurde zum Teil aus systematischen
Ausgrabungen (1899-1913) gesammelt, zum Teil ab 1900 {iber mehrere Jahre hinweg auf dem

14 Zu einer Abbildung der theadelphianischen Rollen, in genau dem Zustand, in dem sie angekauft wurden, s.
Schubart, Buch, S. 149. In Schubart, Einfiihrung, Tafel IV, findet sich eine andere Abbildung einer gedffneten
Rolle davon.

15 §. Kortenbeutel, Steuerlisten, S. v.

16 S. Kortenbeutel, ebenda und vgl. auch Frida Schubart, Von Wiiste, Nil und Sonne, Berlin 1922, S. 71-77.

17'S. Westermann und Keyes, Tax lists, S. IX.

18 Zur Liste der Sammlungen, in denen die Papyri aufbewahrt werden, s. Verreth und Vandorpe, Heroninos, S. 1.



Antiquititenmarkt erworben. Uber diejenigen Papyri, die auf dem Antiquititenmarkt angekauft
wurden, wurde angeblich behauptet, dass die Einheimischen die Papyri dieses Archivs in einer
Box in Batn el-Harit gefunden hétten. Die Hypothese, dass das Archiv, kurz nachdem Grenfell
und Hunt die Ausgrabungsstitte von Theadelphia verlassen hatten (also zwischen 1900-1903),
von den einheimischen Schatzsuchern oder Diingergrabern gefunden und von dieser Zeit an auf
dem Markt feilgeboten wurde, scheint mir sehr wahrscheinlich zu sein.!” Daher kann man
annehmen, wie oben gezeigt, dass die Papyri des SR 3049 fiir sehr lange Zeit und
hochstwahrscheinlich auch vergeblich, mit anderen Papyri aus dem Oxyrhynchites und anderen
Orten in Fayum vermischt, auf dem Antiquitdtenmarkt feilgeboten worden waren und dann am
26.6.1927 entweder freiwillig ins dgyptische Museum gebracht wurden, oder
(wahrscheinlicher) von der dgyptischen Altertumsverwaltung ,,service des antiquités* gekauft
wurden.

SchlieBlich gebe ich in der folgenden Tabelle eine ausfiihrliche Liste der veroffentlichten
Papyri aus dem special register 3049, da die meisten Papyri dieser Edition dieser Nummer
angehdren; man vergleiche auch meine Checklist der unpublizierten Papyri in dieser
Sammlung, die Konkordanz im Index I von P.Cair.Cat und Worp und die verdffentlichten
P.Cair., mit den Erginzungen von Martin und Nachtergael in CdE 72 (1997) S. 305f2°
Fettgedruckte Nummer sind diejenigen, die in diese Arbeit aufgenommen wurden.

3049/1v = P.Soter. 12 3049/22b + 3049/124 = P.Soter.23
3049/2 = P.Soter. 10 3049/23 = P.Soter. 17

3049/3 = P.Soter. 7 3049/24 = P.Cair.Reggiani?! 11
3049/4 = P.Soter. 15 3049/25 =LDAB ID 1760

3049/5 = P.Soter. 8 =TM 60635

3049/6 = P.Soter. 27 = Studi di Egittologia e di
3049/7 = P.Soter. 1 Papirologia 1 (2004), p. 83-85
3049/8 = P.Soter 2 (2004) = Mneme G. A.
3049/9 r = P.Soter. 9 Petropoulos 11 441-442 (1984)
3049/9v ~ =P.Soter. 14 3049/29 =SB XXIV 16283
3049/10 = P.Soter. 6 3049/31 =Ch.L.A. XLII 1212
3049/11 = P.Soter. 4 =CELI 149

3049/12 = P.Turner 21 =JEA74(1988)242-244
3049/13 = P.Soter. 24 3049/33 = P.Cair.Reggiani 21
3049/14 =P.Soter. 11 3049/36r =SB XVI 13005 — 13011
3049/15 = P.Soter. 5 3049/36v. =SB XX 14239

3049/16 = P.Soter. 22 3049/39v =SB XX 14239

3049/17 = P.Soter. 3 3049/40 = P.Kramer 4

3049/18 = P.Soter. 28 =LDAB_ID 117720
3049/19 = P.Soter. 26 3049/50 = P.Cair.Gad 3

3049/20 = P.Soter. 21 3049/58 = P.Soter. 18

3049/21 = P.Soter. 20 3049/59 +3732/72 = P.Soter. 16
3049/22a  =P.Soter. 19 3049/62 = P.Cair.Gad 2

19 Fiir mehr Informationen hierzu s. France, Theadelphia, S. 159.

20 Eine angepasste Version dieser Konkordanzlisten kann online eingesehen werden unter http://aquila.zaw.uni-
heidelberg.de/texte/HGV-Texte.html, abgerufen am 23.06.2020. Hierin sind alle Nummern auffindbar, die bis
Band 26 (2009) im BACPSI erschienen sind.

2! Forthcoming, d. h. In der Bearbeitung; die Information stammt aus personlicher Kommunikation am 28.05.2020.
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3049/65 = P.Cair.Gad 1 3049/132 = Elfeky, 2016 S. 129
3049/68 = P.Cair.Reggiani 19 3049/133 = Elfeky, 2016 S. 142
3049/69 =SB XVIII 13291 3049/135 = Elfeky, 2016 S. 155
3049/70 =SB XVIII 13291 3049/136 = Elfeky, 2016 S. 47
3049/71 =SB XVIII 13290 3049/139 = Elfeky, 2016 S. 61
3049/72 =SB XVIII 13292 3049/159 = Elfeky, 2016 S. 113
3049/73 =SB XVIII 13289 3049/160 = Elfeky, 2016 S. 1
3049/74 =SB XVIII 13293 3049/202 =SB XX 15107

3049/77 =BACPS 27, 2010 (II) 17-20 3049/227  =PapCongr. XXIV/1.405-411.
3049/88 =SB XVIII 13877 3049/235 = Elfeky, 2016 S. 75
3049/90 =SB XXII 15332 3049/236 = Elfeky, 2016 S. 99
3049/91 = P.Cair.Gad 7 3049/241 = Elfeky, 2016 S. 36
3049/92 = Elfeky, 2016 S. 17 3049/261R = P.Cair.Gad. 4
3049/95v  =BACPS 27,2010 (II) 13-15. 3049/261V =P.Cair.Gad 9
3049/104 =SB XXII 15333 3049/274 =SB XX 14633
3049/108 =P.Cair.Gad 12 3049/273 = Elfeky, 2016 S. 83
3049/110 = P.Cair.Gad. 10 3049/276 =SB XXII 15331
3049/115  =P.Cair.Reggiani 12 3049/281 =SB XX 14243
3049/116  =PapCongr. XXI1V/1.412-415. 3049/288  =Kol. I von SB XVI 12692
3049/118 =SB XXII 15637 SR 2930 R =P. 13055 (Berlin) =
3049/123 = P.Cair.Gad 11 BGU IV 1053 descr. = P.Cairo.Gad 8
3049/124+ 3049/22b = P.Soter.23 Catalogue Général (CG)

10844 = P.Fay.303 descr.= P.Cair.Gad. §

3049/131  =P.Cair.Reggiani 24
air.kegglant 10860 = P.Fay.340 descr.= P.Cair.Gad.6

2.3. Datierung

Alle Texte kommen, wie oben erwihnt, aus dem kaiserzeitlichen Agypten.
Erwartungsgemal} werden die meisten Texte (Nr. 1, 2, 4, 5, 6, und 9) in das zweite Jahrhundert
n. Chr. datiert; zur chronologischen Verteilung der Quellen i. A. s. Habermann, Zeugnisse, S.
144-160 und vgl. auch Delattre und Heilporn, Electronic, Spalten 317-318. Aus dem 1.
Jahrhundert vor Christus stammt nur ein Text (Nr. 8), der zugleich der &lteste unter den
datierbaren Texten der Edition ist. Er ist dem 9. Regierungsjahr des Kaisers Augustus, d. h. 22-
21 v. Chr. zuzuordnen. Dem 3. Jahrhundert n. Chr. ist nur ein Text zuzuordnen (Nr. 3), welcher
das jlingste sichere Entstehungsdatum (d. h. 26. Januar — 24. Februar 221) unter den
bearbeiteten Texten dieser Edition hat. Die iibrigen vier Texte der Edition sind nicht so prizise
datierbar. So ist Text Nr. 10 um die Jahrhundertwende zwischen dem 1. und 2. Jahrhundert zu
datieren. Die Texte Nr. 7 und 12 sind um die Jahrhundertwende zwischen dem 2. und 3.
Jahrhundert anzusetzen. Text Nr. 11 ist um die Jahrhundertwende zwischen dem 3. und 4.
Jahrhundert n. Chr. zu datieren.

2.4. Urkundentypen und Vertragsformen

Die Texte der Edition lassen sich im Hinblick auf die Arten der Dokumente unterteilen
in amtliche Urkunden, die entweder an Beamte adressiert oder von Beamten ausgestellt sind,
Privatvertrdge und einen Brief. Sieben Texte (Nr. 1-7), sind amtliche Urkunden, wéhrend die
Vertrdge zwischen Privatpersonen vier Texte der Edition ausmachen (Text Nr. 8-11). Der



zuletzt bearbeitete Text der Edition (Text Nr. 12) ist ein Brief, der in der {iblichen Form der
griechisch-sprachigen Briefe, d. h. 0 dgivo t® deivi yaipewv verfasst ist.

Text Nr. 1 und 2 sind in der Form eines Hypomnema (1@ d&ivt mapa tod deivoc) an den
Archidikastes, d. h. den Erzrichter in Alexandria, adressiert. Text Nr. 3 ist ebenfalls in der Form
eines Hypomnema abgefasst, aber nicht an den Erzrichter, sondern an die Bibliophylakes, d. h.
die Vorsteher des Besitzarchives, adressiert; iiber diese Beamten s. die Einleitung von Text Nr.
3. Die Texte Nr. 4-7 sind von Beamten ausgestellte Urkunden. So ist Text Nr. 4 vermutlich von
den Praktores argyrikon, d. h. den Geldsteuereintreibern, von Theadelphia ausgestellt worden.
Der Text stellt ein Fragment einer Liste iiber die Kopfsteuer und andere Merismoi, die
alphabetisch angeordnet sind, dar. Vom Schreibgehilfen der Eintreiber der Geldsteuer ist eine
Erheberquittung liber die Zahlung der Kopfsteuer (Text Nr. 5) ausgestellt. Die Quittung ist kein
Original, sondern eine sog. dvtiypagov (Kopie). Sie wurde nicht in der iiblichen Siéypoye-
Form, sondern in der Form eines Briefes (0 d¢iva [Steuererheber] 1@ deivi [Steuerzahler]
yaipewv. Exo mapo cod ktA.) abgefasst, mehr dariiber s. unten (2.6). Der 6. Text der Edition ist
eine Abrechnung der Sitologen, die in der Form eines detaillierten Berichtes iiber ihre Einkiinfte
zuerst nach Tagen, dann nach Person geordnet ist. Der letzte Text dieser amtlichen Urkunden
ist eine Anweisung des Praepositus pagi an die Komarchen, d. h. die Vorsteher, und die
Apaitetai, d. h. die Steuereintreiber, des Dorfes Theadelphia (Text Nr. 7). Der Text ist
folgenderweise formuliert: Topa tod deivog 1@ Seivi.

Was die privatrechtlichen Vertrdge angeht, so ist der erste Vertrag (Text Nr. 8) in der
alexandrinischen Synchoresis verbrieft, die in der Form eines Hypomnema (té® d&ivt mapa 10D
detvoc) als eine Anrede an den Archidikastes beginnt, wobei die Kontrahenten mit mopa 10D
detvog kol Topa Tod delvog genannt sind. Das Verb cvyywpelv leitet hierbei sdmtlichen Inhalt
der Synchoresis ein, daher wird diese Form Synchoresis genannt. Text Nr. 9 ist ein objektiv
stilisierter Staatsnotariatsvertrag, der mit dem Verfassungsdatum und -ort anfangt. Dasselbe ist
fiir Text Nr. 10 anzunehmen, obwohl sein Anfang fehlt. Der zuletzt bearbeitete Vertrag dieser
Edition ist ein Mietvertrag, der in der Form eines subjektiv stilisierten Hypomnema (t@® d€ivt
nopa Tod detvog) niedergelegt ist. Dazu ist er mit einer fiir den Oxyrhynchites typischen
Wendung (£xovoing émdéyopnat picdwoacar) eingeleitet.

2.5. Die Bipriobnkn éykthoemv oder das Besitzarchiv

Die ersten drei Texte haben mehr oder weniger mit der BipAiodikn gykticewv oder dem
Besitzarchiv zu tun. Da in den einzelnen Einleitungen dieser Texte eine Reihe von fermini
technici vorkommen werden, die sich auf Verbuchungen und Eintragungen von Rechten an
Liegenschaften beziehen, wird hier versucht, eine allgemeine Einleitung fiir diese drei Texte zu
geben; nicht um diese 7ermini in den Einleitungen der einzelnen Texte auszusparen, sondern
vielmehr um das Verstdndnis dieser Texte durch Erkldrung einiger grundlegenden Termini zu
ermoglichen.

Die im Text Nr. 3 mit 8t Du®dv (Z. 12) Adressierten sind sicherlich die BiiopOiaxeg der
BiprobnKkn Eykticewv, d. h. die Vorsteher des Besitzarchives, wenngleich ihre Amts-
bezeichnungen nicht erhalten sind. Die BipAo0ikn dyxticewy war das Archiv, das in Agypten
in der Kaiserzeit vermutlich in jedem Gau vorhanden war und der Uberwachung und Kontrolle
iiber das Privatvermdgen an Grundstiicken jeder in Agypten anséssigen Person diente. Antriige
auf Eintragung jeglicher Rechte beziiglich privaten Vermodgens, auch von Dritten, wie die ersten
drei Texte dieser Edition, wurden in dieser Zeit bei den BipiiogpOlakeg der Bifriodnkn



gyktoewv eingereicht, ausfiihrlich dartiber s. Wolf, Recht, S. 222 ff. mit Quellenangaben und
weiterfiihrender Literatur.

Anhand solcher Antrige konnte jedes Besitzarchiv fiir jede Person, die in Agypten
ansdssig war und Rechte an Liegenschaften hatte, iiber ein sogenanntes Sidotpopa, d. h.
Ubersichtsblatt, verfiigen. Auf diesem Ubersichtsblatt befanden sich verschiedene
Verbuchungen, die sich im Lauf der Zeit akkumulierten und einen umfassenden und
detaillierten Uberblick iiber das Privatvermogen an Liegenschaft jeder Person, die innerhalb
Agyptens beheimatet war, gaben. Das 8vopo. jeder Person spielte bei einem solchem Blatt
naturgemil die groBte Rolle, da alle diese Eintragungen unter einem &vopa verbucht wurden.
Die Eintragungen sind unter dem jeweiligem dvouo in Absitzen gegliedert. Zwischen den
Eintragungen gibt es normalerweise Abstinde, die jede Eintragung von der darauffolgenden
trennen. Da die Eintragungen meist iber mehrere Jahre hinweg entstanden sind, wurden die
Verbuchungen erwartungsgeméal von mehreren Handen angefertigt. Um eine konkrete Idee zu
bekommen, wie ein solches Ubersichtsblatt aussieht, sollte man sich die Abbildung von P.Oxy.
IT 274 v. 28. Aug. 97 (= M.Chr. 193 = FIRA III 104 = Jur. Pap. 60) ansehen, die ein
iibersichtliches Beispiel dafiir bietet. Die Abbildung dieses Papyrus ist iiber Papyri.info zu
finden.

In Text Nr. 3 kommt auBBerdem ein wesentliches Wort fiir den Betrieb dieses Archives
und dessen Umgang mit solchen Antrigen vor: die mapdfeoig (Z. 19-20). Dieses Wort
bezeichnet jede Art von Eintragungen und Verbuchungen, die im Laufe der Zeit am Rand des
Blattes einer Person entstanden sind und Rechte Dritter gegeniiber dem Privatvermogen dieser
Person betreffen. So dient es in den Papyrusurkunden betr. die Biprliobnkn &yktioewv als
terminus technicus fiir alle Arten von vermerkten Rechten Dritter auf dem Diastromatolium des
Betroffenen. Die Verbuchung solcher Rechte erfolgte durch die Antridge der betroffenen
Personen, z. B. bittet der anonyme Gldubiger in Text Nr. 3 anhand eines staatsnotariellen
Darlehensvertrages, damit dieser als eine 6ffentliche Urkunde gilt, um die Eintragung einer
Verfiigungssperre am Rand des Ubersichtsblattes, auf dem das Vermogen des Schuldners
verbucht ist. Um einen solchen Antrag beim Besitzarchiv zu erstellen, bedurfte es des
Geschiftsinstruments dnpdotog ypnuotiopdc, d. h. eines staatsnotariellen Vertrags. Mehr dazu
wird anhand des Texts Nr. 3 erldutert; ausfiihrlich zum Begriff von dnudciog ypnpotiopd s.
Wolff, Recht, S. 91-95.

Sofern es sich aber um eine Privaturkunde handelte, musste diese dem sogenannten
Demosiosis- (dnuocimolg) oder Ekmartyresisverfahren (ékpoptopnoic) unterzogen werden,
was ihr die Gleichstellung mit den staatsnotariellen Vertrdgen verlieh. Das
Demosiosisverfahren erfolgte konkret beim Deponieren der Privaturkunde oder genauer gesagt
deren Ausfertigung(en) in den Zentralarchiven in Alexandria. Das Ekmartyresisverfahren, das
in dieser Arbeit nicht behandelt wird, erfolgte beim Deponieren der Privaturkunde bzw. deren
Ausfertigungen im Besitzarchiv, dazu s. Wolff, Recht, S. 129-135. Man konnte also nur mit
einem dnudotog ypnuotiopdg oder einer Privaturkunde, die diesem gleichgestellt war, seine
Rechte an Grundbesitz u. a. anzeigen und verbuchen lassen. Grundlegend fiir das Verfahren der
Gleichstellung gilt immer noch Wolff, Recht, S. 235-245; vgl. auch Harmon, Property Returns,
S.162-164. Die Demosiosis-Antriage, die uns durch Text Nr. 1 (Kaufvertrag) und Text Nr. 2
(Darlehnsvertrag) gliicklicherweise fast vollstandig iiberliefert sind, beruhen auf
Privaturkunden und geben uns damit die Gelegenheit, den Verlauf des anspruchsvollen
Verfahrens anhand konkreter Beispiele vorzustellen, s. dazu beide Texte.



2.6. Die yepdypago oOppolra oder Erheberquittungen

Die Antwort auf die Frage, was mit yeipdypapov cbouforov im Text Nr. 5 gemeint ist, scheint
mir als eine allgemeine Einleitung, die nicht nur das Verstindnis von Text Nr. 5, sondern auch
das Nachvollzichen von Text Nr. 4 und 6 erleichtert, dienen zu kénnen. Daher sei an dieser
Stelle Folgendes als eine Einfiihrung in diese Texte vorangestellt.

Um zu verstehen, was yeipdypagov cOuporov im Text Nr. 5 bedeutet, ist der Beleg fiir
xelpdypagov (sc. cbuforov), den wir in P.Oslo III 116 (Apias [Arsinoites], 25.5.144) finden,
aufschlussreich. Die Quittung ist in der Form eines Briefes niedergelegt; 0 deiva
(Steuererheber) 1@ deivi (Steuerzahler) yaipewv. Der Vorgang der Bezahlung der Geldsteuer
wird als gegenwirtig angegeben; Z. 4-5 &yo- | uev mopa cod. Der Steuererheber ist Appdvig
Kol ol péroy(or) mpdk(topeg) ap[y(vpikdv)] Amddoc. Nach den Angaben der eingenommenen
Einzahlungen lesen wir Folgendes in Z. 11-12: &v éroicouév cot npéd- | ciov [c]ouBoro[v]
koplo-|uéve 10010 10 Y1pdypopolv] (1. xeipdypagov) (sc. cbuporov). Der Vorgang ist einfach:
die Praktoren halten ihre angegebene Quittung nicht fiir staatlich und versprechen, dem Zahler
die Staatsquittung (dnpdoiov chuporov) zu geben, wenn er diese sog. Cheirographon-Quittung
bei ihnen einreicht. In der unten aufgestellten Tabelle sind die Quittungen, in denen mehr oder
weniger das gleiche Versprechen belegt ist, chronologisch aufgelistet.

Beleg Datum und Herkunft | Passus

BGU VII 1589 | 166-167 Philadelphia | Z. 9-10: kol Sieypdyo kol &véyke | T0
ovuplor]ov.?

P.Hamb. I 80 12.6.198 oder 12.6.227 | Z. 5: ¢’ ® énev[ey-]|koduév oot dnpocwv (1.

Nestu Epoikon onudatov) svppor[ov].

BGU 1223 212 Arsinoite Z.7-10: émi 1@ | petpnoo (1. petprioewv) €ic 10
dnu(dotov) | kol énevekko (1. Eneveykd) oot 1O
| cbuforov.

P.Ryl. I1 358 216-217, unbekannt Z.6-7: 0¢ kol pe[t]pn- | copev (1. ue[t]ph- |

descr. oopev) ic (1. €ig) 10 dnudoiov |dmevekkdpevor

(I. dmeveykdpevor) dnpdciov [cOpporov.

P.Hamb. I 44 18.12.215, Psenyris Z. 6-8: 0 kol dtaypd(yw) | ml v dn(poociav)
Tpd(melav) kol éneveyk® oot | 10 dnudoiov
oOpporoV.

P.Louvre 137 | 24.2.203, Soknopaiu Z. 4-8: ¥ mapo cod &g Swypa- | env
Nesos dpayuac €EN- | xovta ka<i> émevmvkd (1.
gneveyk®) oot cbvBorov (1. oduPforov) tiig
tpomé- | olng (1. tpomé- | {ng).

P.Hamb. 142 | 27.1-25.2.216, Karanis | Z. 9: a¢ kai dtaypdyo émi v dnuociayv tpd-
| rawcav (1. tpd- | melov) kol émavekkd (1.
gneveyk®) ool dnudciov coufolrov.

22 Bemerkungen zu Formel und Eigenschaften des Textes, s. Jean A. Straus, La quittance BGU VII 1589, CE 75
(2000) S. 111-117 mit weiterfithrender Sekundarliteratur.
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P.Hamb. I 45 25.12.215, Hephaistias | Z. 9: a¢ kol <Swaypdyo

gmi v dnpooiav tpdrelov ko> dnev[e]yxo (1.
gneveyk®) oot 0 | Snudctov cduPolrov.
P.Fay. 64 22.5.201, Theadelphia | Z. 5-9: domep | kol

Saypdyopev €ig 10 dnpdctov € o- | vopoTog
600 100 AmoA@viov, kal £re- | veyKoDuE<v>
601 10 dnudctov odu- | forov.

Pond. II1 1234 | 28. Sept.- 27. Okt. 170, | Z. 5-6: &v K(ad) |

(S.33)* unbekannt avédwr(ev) dnu(dowov) ovu(Borov) pe[td]
Kpoypa( ).

P.Lond.II1367a | 2. Jh., Apias Z. 3-8: & mopo cod tewn[v] (1. tyunv) |

(S.101) mopod  aptdPfng  wdg M- | pioovg

TETPOKOIEIKOGTOD | O K(al) petpom i | o
dn(udoiov) drep T0d a | ETovg,.

BGU II 414 mit | 161, Apias Z. 2-4: E€oyouev mopa [c]od teyuny (1. tuny) |
BGU II [Tupod dptdPIng mag dwdek[d]t[o]v , NV kai
(S. 356) [ueTpricoue]v €ic 10 dnpdctov LIEP o (¥Tovg).
SB XVIII 37, Tebtynis Z. 9-11: Ofc] woi pe- | Tpicopor &ig 1o
13089 dnudorov | €ic 10 Svoua Iirdroc.

Nun bestitigen all diese Quittungen, ohne sich als yeipdypogpa coppora zu bezeichnen,
dass die Steuereinnehmer dem Steuerzahler oder den Steuerzahlern das dnudciov cbuforov
tiberbringen werden, nachdem sie seine bzw. ihre Zahlung(en) an das dnpdciov weitergeleitet
haben. Daher versteht sich, obgleich implizit, dass die oben aufgelisteten Quittungen
xepOypopa cdupfora sind.

2.7. Die Empfanger bzw. die Aussteller der ygipdypago cOupfora

Was die Empfanger oder genauer gesagt die Aussteller aller dieser Quittungen anbelangt, so ist
z. B. Text Nr. 5 vom ypappatevg tpok(tépwv), d. h. dem Schreibgehilfen der Praktoren, ange-
fertigt. Ebenso wurde auch P.Hamb I 42 vom ypoppotedg apa(Ktopmv) apyvpik@dv kdung |
Kapavidog empfangen.?* P.Oslo III 116 ist vom mpdk(topec) &p[y(vpicdv)] Amddoc selbst
ausgestellt; ebenso P.Lond. IIT 1234 (p.33) und P.Hamb. I 45, wo die Steuern von den
npdk(topec) apyv(pikdv) ‘Hearotiddog empfangen wurden. Nicht nur die Praktoren und ihre
Gehilfen sind Aussteller derartiger yeipdypoga cOupolro, sondern auch die Gehilfen des
Nomarchen. Der Erheber in P.Louvre I 37 z. B. ist ‘Hpaxieidng pondog | Aniovog voudpyov,
d. h. der Gehilfe des Nomarchen. P.Col. VIII 223 ist von den kotoAoyiotoi | [Aploi[v]oei[t]ov
Kol IAL@V vopudv ausgestellt.

2.8. Auftrige zur Ausstellung von yeipdypopa couforo

Dass die Gehilfen diese Quittungen selbststindig, d. h. ohne Genehmigung ihrer Vorsteher,
ausstellen konnten oder durften, scheint mir unwahrscheinlich, da uns zwei Beauftragungen zur
Ausstellung von Kopfsteuerquittungen, die sicherlich als yeipdypaga oOppolra zu bezeichnen
sind, tiberliefert und jiingst von Dieter Hagedorn ediert sind: P.Tebt. IT 519 descr. (Tebtynis,

23 Mit Korrektur der BL 8.187.
2 Vgl. Z. 5-6: 810 Taiov | Adpniiov Méhavog ypo(upatémg) Tpa(KTopmy) Gpyupikdy KOUNG.



11

nach (?) 19. Sept. 11) und P.Tebt. II 348 descr. (Tebtynis, nach (?) 25. Apr. 24).%° In beiden
von Hagedorn bearbeiteten Texten fordert Akusilaos seinen Sekretar (yeipiotng) Mysthes dazu
auf, einem Steuerzahler eine Kopfsteuerquittung anzufertigen (1pood cOpporov T@ Seivt KTA.).
Das gemif diesen Aufforderungen ausgestellte cOupolrov ist eine Empfangsbescheinigung der
Erheber, genauso wie die anderen oben erwidhnten yepdypago ocbdufora. Hagedorns
Auffassung zufolge seien diese yeipiotoi offenbar auf Dorfebene mit der Einnahme der Steuern
und deren Weiterleitung an die Staatsbank befasst gewesen.?® Beide genannten Auftrige
kommen aus Fayum, sind aber auf den Anfang des 1. Jhds. datiert. Hingegen stammen alle oben
erwahnten Quittungen aus dem 2. Jh.

2.9. Die Form der ygipdypogo cOpporo

2.9.1. Xepdypoaga cOppora in Briefform mit &ym

Nun stellt sich die Frage, in welcher Form diese Quittungen abgefasst sind. Es empfiehlt sich
zuerst, die vier Quittungen mit yeipdypagov zu betrachten: Text Nr. 5, P.Col. VIII 223, P.Oslo
IIT 116 und P.Lond. III 1234 (S.33). AuBler der letztgenannten sind alle diese Quittungen mit
geringfiigigen Abweichungen in Form eines Briefes (6 d&iva 1@ d&tvi yaipewv) verfasst. 6 deiva
ist stets der Erheber, t@® d¢ivi naturgemall immer der Zahler. Das Datum steht in P.Col. VIII
223 und in P.Oslo III 116 am Ende der Quittung, wobei die abschlieBende GruBformel £ppwco
fehlt. Die geringfligigen Abweichungen zwischen diesen drei Empfangsbestétigungen betreffen
mal das verwendete Verb, mal die Bezeichnung der Steuerart. So heift es in Text Nr. 5 und in
P.Oslo III 116 &y oder &yopev mopa cod, wihrend in P.Col. VIII 223 Siéypayag steht. Zudem
benennt Text Nr. 5 die Steuerart durch vnép + Genitiv, die andere durch gic Adyov + Genitiv.

2.9.2. Xepdypoapa oOppora in Briefform mit Si€ypa(yoc)

Ebenfalls in Briefform, aber mit dem Verb di€ypa(yog), sind einige Quittungen tberliefert, die
hier von grofler Bedeutung sind. Die auffilligste von ihnen ist die oben genannte Quittung
P.Col. VIII 233, in deren erster Zeile avr[iyp](apov) y[eipoyp]ldpov (sc. cupfoérov) zu lesen
ist. Trotz der Briefform steht in Z. 4 das Verbum 8iéypayac. Die in dieser Quittung bestétigte
Zahlung wurde von Steuererhebern empfangen und quittiert, nicht von der Staatsbank, da diese
Steuern und Abgaben verpachtet waren.?’ Die Erheber bezeichnen sich in diesen Quittungen
als kotoloyiotol Aploiyv]osi[t]lov kol GAAov voudv. Die xatoloyiotai waren die
Steuerpachter der falligen Steuern und Gebiihren beim Erwerb von Katdkenland (télog
KataAoyopdy, téhoc petemypapic und téhoc yvooteiog) in Agypten vom 1. bis zum 3.
Jahrhundert.?® Die Empfangsbestitigungen derselben Steuern und Abgaben, z. B. P.Hamb. I 84
(182 — 192, Arsinoites), P.Gen. 3 145 (20. Jan. 206, Arsinoites), P.Diog. 38 (Arsinoites, 28.
Apr. 212), SB XVI 12643 (Arsinoites, nach 3. Okt. 202 — 203) und SPP 22 50 (Arsinoites, 31.
Juli 204), wurden vom Erheber selbst (z. B. P.Col. VIII 233) oder von seinen Gehilfen (sei es
der Bon00oc, z. B. P.Hamb. I 84, oder sei es der mpaypotevtnc, z. B. SB XVI 12643) ausgestellt.
Die Aussteller, ob Pachter selbst oder ihre Gehilfen, bedienten sich ausnahmslos der Form ,,0
detva td detvt yaipewy. digypa(yoag) + Abgabe-Datum®. Auch der Schlussgrufl £ppwco kommt

2 Dazu s. Hagedorn, Zwei Auftrige, S. 39-47.

26 S. Hagedomn, ygipiotod, S. 94.

27 Zu Einzelheiten s. Reiter, Nomarchen, S. 72.

28 Zu ihrer anderen Bezeichnung s. Youtie, téhog kotaloyioudv, S. 273; zu Einzelheiten der Steuerpacht s. P.Kdln
XIII 534, bes. Komm. zu Z. 6-8, S. 168-169 mit weiterfiihrender Literatur.
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zuweilen in diesen Quittungen vor, z. B. in allen oben genannten Quittungen, aufler in P.Col.
VIII 233. Zusammenfassend ist es ist an dieser Stelle zu erklidren, dass 0 detva dabei stets der
Erheber und 1@ d¢ivt der Steuerzahler war, der Gruf3 yaipewv ein Bestandteil dieser Form war,
und die Benennung des Vorgangs des Empfangens mit Si€ypa(yog) ausgedriickt wurde.

2.9.3. Xepdypaga cOppolra in diéypaye-Form

Nicht in Briefform abgefasst sind P.Hamb. I 42, 54 und Pond. III 1234 (p.33). Diese beiden
Empfangsbestitigungen driicken auBerdem den Vorgang des Empfangens mit dem Verb
Siéypaye aus. Sie sind folgendermafBen formuliert: Datum. Siypoye 1@ deivi 0 deiva + die
Hohe der Abgabe, wobei t@® 8eivi den Steuererheber und 6 S¢ivo den Steuerzahler bezeichnet.
Die Sprache der Quittungen ist aufschlussreich, da jede Quittung einen Schlusssatz hat, der
mehr oder weniger denselben Inhalt vermittelt, s. o. die Tabelle (Seite 9f.). Dieser Schlusssatz
lautet z. B. in P.Hamb I 45 Z. 9 0¢ xai dnev[e]yko (I. éneveykd) oot 10 | dnpdsiov cbuforov.
Obwohl diese Quittungen in der Form ,,Datum. Si€ypaye t@® deivi 6 deiva + die Abgabe“
abgefasst sind, sind sie keine dnudoio cdpBora, d. h. Quittungen der Staatsbank oder des
Staatsgetreidespeichers, sondern nur ausgestellte Empfangsbestitigungen der Erheber.
Zusammenfassend spielt hier keine Rolle, ob eine Quittung in Briefform oder in iéypayev-
Form angefertigt ist, um sie als yeipdypogov oder als dnpdctov identifizieren zu koénnen.
Relevant hierfiir ist nur, wer sie ausgestellt hat: War es die Staatsbank oder der
Staatsgetreidespeicher, ist die Quittung eine staatliche Quittung; andernfalls handelt es sich um
eine Cheirographon-Quittung.

2.9.4. Die eingezogenen Steuerarten der yeipdypapo copfola

In all diesen Quittungen sind sowohl verpachtete als auch nicht verpachtete Steuern belegt. So
ist betreffen z. B. der Text Nr. 5, SB XX 14142, und Pond. I1I 1234 (S. 33) die Kopfsteuer. In
Col. VIII 233 wird das téhog yvworteiag quittiert, eine Abgabe, die man bei der Beantragung
eines bestimmten Rechtstitels vor der Katokenverwaltung bezahlte.?

2.9.5. Die dnpodoia obuPforo oder Staatsquittungen

Wenn die oben behandelten Quittungen als yeipdypago cdupforo aufzufassen sind, stellt sich
nun die Frage, was unter einem dnudociov cbpBorov zu verstehen ist. Bei der Suche in den
papyrologischen Quellen gelangt man zuerst zu P.Hamb. 1 44 (Psenyris [ Arsinoites], 18.12.215)
Z. 6-8, wo zu lesen ist “0¢ kai doypd(yo) | ént v dn(pociav) tpd(nelav) Kal ETEVEYK® GOt |
10 dnudolov ovpPolrov.”. Hier fillt die Wendung ,.ént trv dn(pooiav) tpd(nelov)” auf. Noch
deutlicher ist der Inhalt von P.Louvre I 37 (Soknopaiou Nesos, 24.2.203) Z. 6-8: Hier verspricht
Herakleides, der Gehilfe des Nomarchen, dem Fischer Horion nicht das dnpdctov cbuforov,
sondern das cVvBorov (1. copporov) thg Tpomé- | olng (1. Tpomé- | (ng). Der gleiche Begriff ist
auch in P.Hamb. IT 42 (Karanis, 27.1-25.2.216) Z. 9 zu finden: 0¢ kol dwaypdyo &rl Thv
dnpociav Tpd- | maucav (1. Tpd- | melav) kol Emavekkd (1. dneveyk®) oot dnpdctov cduforov.
Ahnliches ist auch in P.Hamb. I 45 (Hephaistias, 25.12.215) Z. 9 zu finden: ¢ kol <Staypdym
gnl v dnpociav tpdrelov kai> dnev[e]yko (1. éneveyk®) oot 10 | dnpdotov cvpPorov. Noch

2 Ausfiihrlich zu anderen filligen Steuern und Abgaben beim Erwerb von Katdkenland s. oben. Zu verpachteten
und nicht verpachteten Steuern s. Wilcken, Ostraka I S. 572-582; Wallace, Taxation, S. 286-324 und Reiter,
Nomarchen, S. 287-299.
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vielsagender ist die Formulierung in P.Fay. 64 (Theadelphia, 22.5.201) Z. 5-9: donep | xai
Saypdyopev €ig 10 dNuoclov £ 0- | vOpatog 6od 100 Amolhmviov, Kol £me- | veykoDuE<v> cot
10 dnpudctov cvp- | Porov, libersetzt ,,Diesen Betrag werden wir an die Staatsbank abfiihren zur
Verbuchung unter deinen Namen, und wir werden dir sodann die Quittung der Staatsbank
iiberbringen.”. Dazu kommt noch, dass nicht nur Geldbetrige auf diese Art und Weise
weitergeleitet wurden, sondern auch die Kornabgaben. Dies ist aus der Quittung SB XVII
13089, die von Sijpesteijn, Aegyptus 65 (1985), S. 19-20 ohne Kommentar komplett
transkribiert wurde, erkennbar. Der Text der Quittung ist fiir den vorliegenden Zusammenhang
relevant, da er zeigt, dass die Quittungen nicht nur fiir Geld ausgestellt wurden, sondern auch
fiir Getreide. Deswegen gebe ich hier den gesamten Text wieder. Apudoig ‘Opoedtog |
ypappatevg yeopydv(l. yeopydv) | IMrog (1. Mzdt) Apurdciog ya(ipew) anéyou(l. dnéym)
Papa 60D | ta £pdpra(l. E<k>@op1a) T apodpn[c] pag Thc Bacthkig | yig Tod a (tovc) Faiov
Kaicapog I'eppovikod | Zefactod ag(l. @) kal pe- | tpnoopar €ic 10 dnudotov | gig 10 Svouo
[Tuzdroc. | (¥tovg) a aiov Kaicapog.

2.9.6. Empfangsbestitigungen (xsipdypaga cOppolra), Snudcio copBora, kat dvdpo
Abrechnung und Liste der Einzahlungen

Daher ergibt sich aus den oben gegebenen Belegen zweifellos, dass alle oben aufgelisteten und
erwihnten Steuerquittungen keine dnpdoia odppora, d. h. Staatsquittungen, sind, sondern
xepOypopa cOpPolra, obwohl sie von den Ausstellern nicht als solche bezeichnet werden, da
sie ganz klar die erste Stufe der Geld- oder Naturalienlieferungen an den Staat darstellen. Die
sogenannten dnudocta oOpPora sind diejenigen Quittungen, die die Staatsbank bzw. -
getreidespeicher nach der erfolgreichen Uberweisung und Verbuchung der Geld- oder
Naturalienleistungen unter dem Namen des jeweiligen Zahlers in den Listen der Einzahlungen
ausstellte. Eine solche Liste, in der die Einzahlungen der jeweiligen kopfsteuerpflichtigen
Person in Theadelphia verbucht wurden, ist in dieser Edition als Text Nr. 4 bearbeitet, s. die
Einleitung dieses Textes. AuBlerdem ist in der vorliegenden Arbeit eine detaillierte Abrechnung
der Sitologen von Theadelphia iiber die Getreideeinginge das sog. pérpnupo kot @vdpa
glodoyfic ediert (Text Nr. 6).%°

2.9.7. Mogliche dhnliche Praxis in Theben und Umgebung

Alle oben behandelten Quittungen stammen aus Fayum, aber in Theben und Umgebung
(Oberdgypten) ist eine dhnliche Praxis fiir das 1. und 2. Jahrhundert bezeugt, s. dazu die
ausfiihrliche Behandlung von Wilcken, S. 80-129. Fiir die Ptoleméerzeit ist ebenfalls etwas
dhnliches bezeugt, s. ebenda, S. 60-80. Zu den thebanischen Quittungen aus der rémischen Zeit,
die der Erheber ausstellte, sind kiirzlich folgende Texte verdffentlicht worden: O.Bodl. 11 999
(Friihjahr 185 (?), Theben) Z. 6-7: 0 kai Stayp(dyopev) | ént th dn(uooiq) Tpom(éln); O. Heid.
91 = P. Heid. III 275 (Frihjahr 185 (?), Theben) Z. 4: [0¢ xai] difaypd(yopev) &mi TNV
dnu(ootav)] tpdn(elav); O. Heid. 94 = P. Heid. 111 274 (Theben, Friihjahr 187 (?)) Z. 6-7: 0¢ |
Kol Staypd(yopev) Ent my d(npoosiav) | tpdn(elav); O. Heid. 106 = O. Theb. 89 (Friihjahr 190
(?), Theben) Z. 6: a¢ kol Stoypd(yopev) &mi v dnp(ociov) tpdm(elav).

30vgl. SB XVII 13089 Z. 9-11: xai pe- | tphcopar &ig 10 dnudoiov | gig 10 Gvopo Mirdrog.
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2.9.8. Zusammenfassung

Zusammenfassend scheint die oben geschilderte Vorgehensweise beziiglich der
Steuereintreibung nicht nur auf Fayum im 1. und 2. Jahrhundert n. Chr. beschrinkt zu sein,
sondern auch in Theben und Umgebung vorzukommen. Dort ist sie sogar fiir die Ptoleméerzeit
bezeugt, was sehr gut zum allgemeinen Bild der rémischen Verwaltung von Agypten (die
strittige Kontinuitdt!), vor allem hinsichtlich eines so heiklen Themas wie Steuererfassung und
Verwaltung, passt. Insgesamt ergibt sich der Eindruck, als ob diese Praxis ihre geografischen
und zeitlichen Wurzeln zwar auf dgyptischem Boden hétte; erhalten sind davon aber nur
sporadische Spuren, soweit der trockene Boden dort die Quellen konservierte.’!

2.10. Die Begriffe Rekto und Verso

Beziiglich der Begriffe ,,Rekto®, abgekiirzt R., und ,,Verso®, abgekiirzt V., lasst sich auf die
detaillierten und umfassend repréasentierten Ergebnisse und die Terminologie von Turner, die
seit 1978 der Welt zugénglich und in seinem unentbehrlichen Nachschlagewerk zu finden sind,
zuriickgreifen.? | Rekto“ oder ,Vorderseite“ bezeichnet demnach in dieser Arbeit die
Innenseite der Rolle, auf der die Klebungen zwischen den einzelnen Bléttern deutlich erkennbar
sind und senkrecht zu den Streifen laufen. Wenn es sich um einzelne Blitter handelt, wird dieser
Begriff fiir die Seite verwendet, die zuerst beschrieben wurde und deren Streifen waagrecht
sind. Unter ,,Verso* oder ,,Riickseite ist die AuBBenseite der Rolle zu verstehen, sofern diese
unter den obengenannten Voraussetzungen erkennbar ist. Demnach bezeichnet ,,Verso*
diejenigen Seiten, deren Streifen senkrecht sind. Die meisten Texte, die in dieser Arbeit ediert
sind, sind auf der Vorderseite, d. h. Rekto, der Blatter erhalten. Ausnahmen sind allein Text Nr.
7 und 9. Hinzu kommt, dass die Inhaltsangabe des staatsnotariellen Vertrages, dessen Haupttext
Nr. 10 darstellt, sich auf der Riickseite desselben Blattes befindet, mehr dariiber s. die
Beschreibung der einzelnen Texte.

31 Ausfiihrlich zur Sonderstellung der Provinz s. die Einfithrung von Jordens, Verwaltung, bes. S. 13-14; iiber die
wenigen Neuerungen der Romer im Steuerwesen s. Schaub, Lebenssituation, S. 56, mit weiterfiihrender Literatur
in den Anmerkungen Nr. 239-242.

32'S. Turner, Recto Band Verso.



15

3. TEXTE
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3.1. Antrag auf Demosiosis eines Kaufvertrages {iber eine Hausstelle

P.Cair. SR.3049/65 R. Fr.a3,9 x11,7; Fr.b4 x5,4; Fr. ¢ 2,9 x 3,7 cm 28. Okt. - 26. Nov. 189
Tafel I Oxyrhynchites

Die Riickseite ist unbeschrieben. Erhalten sind drei hellbraune Papyrusfragmente
unterschiedlicher Gréf3e (a, b und c), die unter derselben Inventarnummer (SR 3049/65)
aufbewahrt und nebeneinander verglast sind (Glasscheibe Nr. 41). Auf der linken Seite des
Fragments b ist der originale Rand des Dokuments teilweise erhalten. Der Freiraum zwischen
den Zeilenanfangen und dem Rand betrdgt mehr als 3 cm. Von oben, unten und rechts ist das
Fragment abgebrochen. Fragment a ist an allen Seiten abgebrochen. Eine Kollesis von etwa
1 cm verlduft entlang des rechten abgebrochenen Rands dieses schmalen Fragments. Rechts
von der Kollesis ist die Schrift — abgesehen von einigen vereinzelten Buchstaben — ganz
abgerieben. Fragment ¢ ist ebenso von allen Seiten abgebrochen. Es steht auBler Zweifel, dass
die Fragmente zusammengehorig sind und denselben Text wiedergeben. Die derzeitige
Platzierung der Fragmente ist jedoch nicht korrekt bzw. entspricht nicht dem unten
rekonstruierten Text. Daher ist die Abbildung auf Tafel I digital bearbeitet, um den hier edierten
Text zu repriasentieren. Die Mal3e dieses digital rekonstruierten und unvollstindig erhaltenen
Papyrusblatts sind 11 x 11,7 cm. Es ist anzunehmen, dass das originale Blatt von ca. 20 cm
Breite und 25 cm Hohe war. Unter Beriicksichtigung der Titulatur des Kaisers Commodus (Z.
12) diirfte jede Zeile der Originalurkunde + 80 Buchstaben aufgewiesen haben. Insgesamt sind
27 Zeilen auf Fragment a unvollstidndig erhalten. Die Anfange und die Enden der Z. 1-10 dieses
Fragments sind verlorengegangenen. Die Anfinge der Z. 16-27 sind auf Fragment b erhalten.
So ldsst sich dieses gut von rechts unten an Fragment a anschlieen. Die Enden der Zeilen 11-
19 sind auf Fragment ¢ erhalten. Daher fligt sich dieses Fragment gut an den mittleren Bereich
von Fragment a an. Dadurch ist uns ein Text von insgesamt 27 Schriftzeilen aus dem mittleren
Bereich der Originalurkunde tiberliefert. Unter Berticksichtigung von Parallelen sind die Zeilen
6-7 und 11-27 zum groBten Teil vollstdndig ergénzt. Die Schrift verlduft auf allen Fragmenten
parallel zu den Fasern. Die Hand ist kursiv, klein, aufrecht und regelmifBig. Da der Monat
Hathyr und das 30. Regierungsjahr des Kaisers Commodus in Z. 11-13 erwdhnt werden, ist der
Text dem Zeitraum vom 28. Oktober bis 26. November 189 zuzuordnen. Der Inventarnummer
nach sind die Fragmente in Theadelphia gefunden worden, aber der Form und der Formel nach
stammt dieser Antrag aus Oxyrhynchites.

Tatsachlich stellt der Text zwei aneinander gekoppelte Texte dar. Die Passage in Z. 1-18
lasst sich als ein Vertrag auffassen. Anzunehmen ist, dass es sich nicht um einen staatlichen
Notariatsvertrag handelt, sondern er privat aufgesetzt worden ist. Dies ergibt sich aus der
Tatsache, dass die untere Halfte des Textes ein Petitum um eine Demosiosis ist. Ein solches
Petitum war im kaiserzeitlichen Agypten erforderlich, um privatrechtliche Vertrige mit
offentlicher Rechtskraft, sog. dnpocinoic, auszustatten (mehr dazu s. unten). In den Z. 18-27
ist das Petitum bzw. der Antrag auf Demosiosis (dnpocinoic) dieses Instruments erhalten. Da
wir von solchen Antrdgen auf Demosiosis recht gut unterrichtet sind und zahlreiche Parallelen
das Verfahren der Demosiosis iiberliefern, l4sst sich dieser Antrag zum grofften Teil gut
ergdnzen. Die Erginzungen sind aber an manchen Stellen, sowohl im oberen als auch im
unteren Bereich des Texts, noch unbefriedigend. Zu Einzelheiten s. oben die Beschreibung und
unten den Zeilenkommentar.
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Einzigartig in diesem Antrag — und zudem entscheidend fiir die Herkunftsangabe — ist die
Fassung der Verpflichtungsformulierung um die Bezahlung der fixen Gebiihr von 12 Drachmen
an die Polis Alexandria. Diese Fassung, die hier zum ersten Mal belegt ist, liegt uns zum
zweiten Mal in Text Nr. 2 dieser Edition vor. Sie ist im Vergleich zur bisher belegten Formel
erweitert, d. h. 88w (0. 4.) T wAel Tag Oprobdeioac (Spoyuog) 1f; mehr dazu s. unten und Text
Nr. 2 zu Z. 2-4 und Z. 19-20. Sehr interessant ist aulerdem die Tatsache, dass — ungeachtet der
Inventarnummer — der vorliegende Papyrus aus Oxyrhynchites stammt (mehr dazu s. unten, zu
Z. 6-7 und zu Z. 15-16). Vgl. auch Text Nr. 2, der ebenfalls — trotz anderslautender
Museumsangaben — aus Oxyrhynchites stammt.

Um was fiir einen Vertrag es sich hier handelt, ist dem Verb, das die Vertragspartner in
ihren Unterschriften in Z. 17 verwenden, zu entnehmen: cvuné- | mpako. Es geht also im
vorliegenden Fall um ein Verkaufsgeschift. Dasselbe Wort, couné- | mpoxa, deutet auBerdem
daraufhin, dass am Verkauf mehrere VerdauBerer beteiligt waren, mehr dazu s. unten. Nun
kommen wir zu einer zentralen Frage dieses Texts: Was ist der Vertragsgegenstand? Es ist
anzunehmen, dass es sich um oik6neda handelt, da das Wort oikdénedo in Z. 4 und Z. 17 im
Genitiv Plural vorkommt. Was aber ist konkret unter oikémedov zu verstehen? Die semantische
Bedeutung des Wortes oikénedov wurde von G. Husson in ihrer Arbeit iber das Privathaus im
romischen Agypten im Spiegel der griechischen Papyri behandelt. Husson zufolge wurde
oikomedov in den Papyri ,,comme dans le grec classique verwendet. Es reprisentiere ,, ... un
terrain, bati ou non, I’emplacement d’une maison avec ou sans construction®, s. Husson,
OIKIA, S. 209-211. Demnach bezeichne oikémedov in den Papyri ein Grundstiick, bebaut oder
nicht, oder eine Hausstelle, mit oder ohne Gebédude. R. Daniel dul3erte sich kiirzlich dazu, indem
er nicht nur die literarische, sondern auch die dokumentarische, d. h. papyrologische und
epigraphische Bedeutung dieses Wortes ausfiihrlich und eingehend analysierte. Er schreibt:
,.[I]n the papyri from Roman Egypt, however, oikénedov has often been thought to refer to a
house or building as opposed to a whole house-property. It is suggested below that this is never
the case and that the papyri always use the word in the sense of ‘house-property’.”. Als
Bestitigung und Bekréftigung seiner Schlussfolgerung gibt er in einer Anmerkung die oben
angefiihrte Begriffserkldrung von Husson an. Dazu bemerkt er, dass Husson den Begriff zwar
richtig erklérte, ,,but fail[s] to mention that in the intervening years it had been repeatedly
suggested that in the papyri the word denotes a house or building as opposed to a whole house-
property.”, was nach ihm nicht der Fall sei. oikdmedov sei kein Haus oder Gebédude, sondern
eine ,,Hausstelle ohne ein darauf befindliches Gebdude oder mit ihn”, dazu s. Daniel,
Orientation, S. 158-168, bes. S. 158 und Anm. 2. Nun folgt der zweite Teil der Frage nach dem
verkauften Besitz: Verfligten die VerduBerer iiber eine Hausstelle (oikdnedov: Singular) oder
Hausstellen (oikdmeda: Plural)? Die Ausfithrungen in Daniel, Orientation (2010) zu diesem
Thema sind im vorliegenden Zusammenhang ebenso hilfreich. Thm zufolge solle man den
Plural oikéneda als ,,a single house-property®, d. h. als eine einzige Hausstelle interpretieren.
Die Frage, wie der Plural oixdnedo eine einzige Hausstelle bezeichnen konne, beantwortet er
wie folgt: ,,[NJow a house and courtyard, of course constitute a plurality. But this is only part
of the answer. For it is not that the house constituted one oikdmedov and the courtyard another
that counts for the plural form. It is rather that a house-property was viewed as an entity
consisting of different elements, built and unbuilt areas, both of which in turn consisted of
various parts®. Das Kaufobjekt, d. h. oikémeda, ist im vorliegenden Text nach Daniel eine
einzige ,,house-property oder Hausstelle, welche ein gemeinsames Vermogen der Verwandten
darstellt. Ausfiihrlich zur Bedeutung von oik6neda s. Daniel, Orientation (2010), S. 163-168.
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Unter Beriicksichtigung der Parallelen sind mehrere Punkte dieser Kaufvereinbarung
iber eine Hausstelle weitestgehend nachvollziehbar. So sind die Bebaiosis-Klausel (Z. 6-7), die
kupta-Klausel (Z. 11), das Datum (Z. 11-13), die Subskriptionen bzw. Hypographai der
Vertragspartner (Z. 13-16) sowie die Zustimmung eines Verwandten zum Geschéft (Z. 16-18)
zum grofiten Teil ergénzt, Einzelheiten dazu s. den Zeilenkommentar. Sowohl die Form, in der
die Vereinbarung abgefasst ist, als auch die Herkunft der Urkunde lassen sich am
Vertragsgegenstand selbst, zusammen mit dem Petitum und der Bebaiosis-Klausel — sowie den
zu ihrer Ergdnzung einbezogenen parallelen Belegen — erkennen, s. dazu die Anmerkungen zu
Z. 6-7. Nahezu alle parallelen Belege fiir diese Bebaiosis-Klausel beschrinken sich auf
Kaufvertrage oder Demosiosis-Antrage, die in der Form eines Cheirographon abgefasst sind
und aus Oxyrhynchites stammen. Privatrechtliche Kaufvertrage, die in cheirographischer Form
abgefasst sind, sind nahezu ein oxyrhynchitisches Charakteristikum. Im Gegensatz dazu sind
die meisten arsinoitischen Kaufvertrdage liber Hiuser oder Hausstellen Staatsnotariatsvertrage.
Daraus ldsst sich ableiten, dass dieser Kaufvertrag, trotz seiner Inventarangabe, tatsdchlich aus
Oxyrhynchites stammt. Zusammenfassend wissen wir liber die Einzelheiten des Sachverhalts
Folgendes:

1. Das Kaufinstrument wurde privat in cheirographischer Form verbrieft, s. oben.

2. Der Vertrag wurde in zwei Ausfertigungen abgefasst, vgl. Z. 11: dioon ypog[io]a.

3. Er wurde im Hathyr des 30. Regierungsjahrs des Kaisers Commodus, d. h. zwischen
dem 28. Oktober und dem 26. November 189 n. Chr., niedergelegt, s. Z. 11-13.

4. Beim Verkaufsobjekt handelt es sich um eine Hausstelle, die ein gemeinsames
Vermogen mehrerer Verwandter ist.

5. Der Kaufpreis der Hausstelle betragt 200 Drachmen, s. Z. 15 [8]p[a]x[u1]ag Stokociog.

6. Das gesamte Vermogen wird verkauft, vgl. Z. 15 Bep- | ai[doo]uev ndon[ Befordost.

7. Das Vermdgen bzw. ein Teil davon wurde von einem Vater geerbt, vgl. Z. 14 o]0
TOTPIKOD UEPOUG,.

8. Zwei der Verkdufer sind die Geschwister Demetrios und Kolluthes (vgl. Z. 13 [A] |
nuntprog Q[ und Z. 25 | -vi 16 kai KoAlovon).

9. Eine separate zustimmende Subskription eines weiteren Familienmitglieds, dessen
Name uns nicht iiberliefert ist, war fiir diesen Vertrag erforderlich.

10. Der Kéufer heifit Didymos, s. Z. 16 1 [A18]0pg und 17 16 AdOp®.

Uber die literarischen und dokumentarischen Bedeutungen von oikéneda sowie dessen Lemma
im LSJ s. Daniel, OIKOITEAA S. 61-69 mit Quellenangaben und kritischem Uberblick iiber die
Sekundarliteratur. Sprachliche Aspekte zu Hiusern oder Hausstellen in den Papyri finden sich
bei Husson, OIKIA, bes. S. 209-201 s. v. Oikénedov und S. 293-299 s. v. W1hog (tédmog). Uber
deren Preise s. Drexhage, Preise, S. 74-78 (Hauserpreise) und S. 138-140 (yiloi ténoi-Preise).
Eine Erginzung der bis 1982 erschienenen Listen von Kaufvertrigen liber Hiuser oder
Hausteile gab Andrea Jordens in P.Louvre I S. 63-64. Die élteren Listen und diesbeziigliche
Erginzungen sind ebenda S. 62-63 zu finden. Ebenda S. 64-67 ist aulerdem eine kritische
Betrachtung der Sekundirliteratur iiber Hiuser im griechisch-rémischen Agypten und
schlieBlich eine Darstellung des Aufbaus der staatsnotariellen Kaufvertridge liber Hauser zu
finden. Zur Bebaiosis s. Rupprecht, Beitrige, S. 51-85.

Uber das Verfahren der Demosiosis, d. h. der Ausstattung von Privaturkunden mit
offentlicher Rechtskraft, sind wir in vielen Einzelheiten recht gut unterrichtet. Grundlegend fiir
dieses Verfahren ist Wolff, Recht, S. 129-135 mit Quellenangaben und weiterfithrender
Literatur. Eine ausfiihrliche Beschreibung der Merkmale der sog. 6ffentlichen Urkunden (d. h.
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staats-, gerichts- oder banknotarielle Urkunden) ist in Wolff, Ebenda, S. 81-105 zu finden. Zum
Thema Privaturkunden sei auch auf Wolff, Ebenda, S. 106-128, verwiesen. Die folgende
Beschreibung soll nur eine kurze Zusammenfassung des Verfahrens darstellen.

Um ggf. zu klagen oder um seine Rechte auf die Hausstelle unter seinem Namen bei der
BifAo0fkn éykticewv, d. h. beim Besitzarchiv, anzumelden, musste der Kéufer Didymos tiber
eine staats-, gerichts-, oder banknotarielle Urkunde verfiigen, die den Erwerb dieser Hausstelle
verbrieft. Der unten rekonstruierte Antrag auf Demosiosis (Z. 18-29) weist auf das Gegenteil
hin: Didymos verfiigte nur iiber eine Privaturkunde, deren Rechtswirkung ohne dnuocimoig
beim Klagen oder beim Anmelden seiner Rechte an dem gekauften Objekt im kaiserzeitlichen
Agypten nicht gegeben war. Die Demosiosis bedeutet konkret die Archivierung der
Privaturkunde in den beiden Zentralarchiven des Landes, d. h. in der hadrianischen BifAt00¥kn
und der BipAioOnkn des Nana-Tempels, die sich in Alexandria befanden. Hiermit wurde der
privat aufgesetzte Vertrag offiziell mit Offentlicher Rechtskraft ausgestattet. Zwecks
Kenntnisnahme wurde danach die Zustellung der Demosiosis-Akte an den Aussteller ersucht.
Zustindig fiir dieses gesamte Verfahren war der in Alexandria ansdssige Archidikastes, d. h.
Erzrichter, mit seinem Biiro, dem sog. katoloyeiov. Folgende Schritte waren beim Demosiosis-
Verfahren zu unternehmen: Ein Antrag in der Form eines Hypomnemas wurde beim
Archidikastes in Alexandria eingereicht. Nach der ausfiihrlichen Abschrift der Privaturkunde
wurde eine Ausfertigung des Originals erbeten, das der Demosiosis unterzogen werden sollte.
Danach erfolgte die Weiterleitung einer Abschrift des Antrages an den zustindigen
Gaustrategen und die Informierung der Aussteller der Privatkunde oder ihrer Erben iiber den
Vorgang. Nach der erfolgreichen Bezahlung einer Gebiihr von 12 Drachmen wurde der Antrag
gepriift und die Zustellungsverfiigung vom Archidikastes autorisiert. Dabei wurde alles in dem
Hypomnema dokumentiert, indem die Zustellungsverfiigung des Archidikastes sowie der Priif-
und Quittungsvermerk des zustindigen Biiros (kotoloyeiov) dem eingereichten Hypomnema
vor dem Haupttext des Antrages vorangestellt wurden. Das Hypomnema wurde zusammen mit
der eingereichten Ausfertigung des Dokuments in der hadrianischen Bibliothek deponiert. Eine
Abschrift davon wurde im Naneion hinterlegt. Eine dritte Abschrift wurde an den Antragssteller
ausgehdndigt. So erhielt der Antragsteller eine Abschrift seines Antrags, versehen mit dem
Priif- und Quittungsvermerk des Katalogeion, sowie die verlangte Zustellungsverfiigung. Eine
Abschrift dieser Urkunde wurde schlieBlich an den Gaustrategen weitergeleitet.

Da der Anfang und das Ende des vorliegenden Texts verloren gegangen sind, wissen wir
nicht, welche Abschrift vorliegt. Zudem ist die Privaturkunde in Z. 1-18 nur bruchstiickweise
erhalten (ausfiihrlich dazu s. oben und zu Z. 1-18). Ab Z. 18 beginnt der Antrag auf Demosiosis.
Aus Z. 20-21 erfahren wir, dass Didymos, der Kédufer, den Antrag nicht personlich einreichte,
sondern jemand anderen, ndmlich Horion, den Sohn des Horos, mit der Einreichung
beauftragte. Dementsprechend bezahlte der Bevollmichtigte, Horion, Sohn des Horos, die
festgesetzte Gebiihr von 12 Drachmen fiir die Archivierung (ausfiihrlich dazu s. zu Z. 19-20).
Darliber hinaus bestitigte er mit seiner eigenhdndigen Unterschrift die Echtheit der
Subskriptionen der Kontrahenten am Ende der eingereichten Privaturkunde, s. Z. 21-22. Die
Demosiosis geschah, indem, wie oben berichtet, einerseits das Original zusammen mit dem
Antrag (Hypomnema) im hadrianischen Archiv deponiert wurde. Auflerdem wurde eine
Abschrift davon im Archiv des Nana-Tempels hinterlegt (vgl. Z. 22-23). Um die Verkéufer
oder die Aussteller der Privatkunde oder ihre Erben davon in Kenntnis zu setzen (vgl. Z. 26-
27), wird schlieBlich um die Weiterleitung einer Abschrift des Antrages gebeten, versehen mit
dem Vermerk des Katalogeion und mit der Zustellungsverfiigung des Archidikastes an den
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zustdndigen Gaustrategen, um N.N. alias Kolluthes und die anderen Verkdufer, die
wahrscheinlich in Z. 24 nacheinander genannt werden, dariiber informieren zu lassen, s. Z. 23-
26. In Z. 27 bricht das Papyrusblatt ab.

Die Verpflichtung zur Bezahlung der fixen Gebiihr von 12 Drachmen an die Polis
Alexandria wird im vorliegenden Antrag in erweiterter Form ausgedriickt. Am haufigsten
belegt ist 5{dwpt (0. A.) Th mdAet Tag Oprodeicac (Spayuac) 1. Hier liest bzw. erginzt man Z.
19-20 81800- | [¢] &vexa 10D povay[n]v [kata] | yopil[ew kai pun mepiéyewv tog mepl TAG
dabéoemg daoto-] | Aag tog | [Opis]Oeicag (dpayuac) 1B (zu Einzelheiten der Lesung und
Ergénzung s. zu Z. 19-20). Die Gebiihren wurden also entrichtet &vexa 100 povoy[n]v [kato-] |
yopil[ewv kol pun mepiéyey t0g mepl The dabéoeme drooto-] | Aac, aber was bedeutet das
konkret? Didymos gibt hier zwei Griinde an, warum er die 12-Drachmen-Abgabe an die Polis
Alexandria bezahlte: erstens &veka 100 povay[mlv [kata]xopil[ewv und zweitens kol pn
nepéyev Tac mepl The Srubéoemg draoto-] | Aag. Aus dem ersten Grund geht laut Wolff hervor,
dass die Gebiihren vor allem wegen der Archivierung des Hauptexemplars in der Hadriana
erhoben worden seien, dazu s. Wolff, Recht, S. 130, Anm. 130c. In der Literatur wird zudem
in manchen der {iberlieferten Demosiosis-Antrdge von zwei weiteren, unbezifferten Abgaben
zusitzlich zu den fixen 12 Drachmen gesprochen, vgl. PSI XII 1238, Z. 28 und P.Oxy. IX 1200,
Z.45. Eine weitere Abgabe ist ebenfalls unbeziffert. Sie wird in den Urkunden als 10 Onép Thg
dnuocidoeng mpiopévov angefiihrt, s. z. B. P.Oxy. XII 1475 (Oxyrhynchos, 20. Mérz 267), Z.
41-42: 3idwut th oML (1. TOAer) tag Opiodeicag (Sporyuac) 1 kol | O vrep The dn[po]oidoemg
opopévolv], vgl. auch P.Mich. XI 614, Z. 36 und SB XXIV 16265 = P.Mich. XI 615, Z. 19.
Beide Gebiihren sind Wolff zufolge ,,in ihrer Zweckbestimmung nicht ganz klar®, s. Wolff,
Recht, S. 130. Im vorliegenden Text wird weder von 10 10D Tiuipatog téhog noch von 0 e
Mg dn[uo]oiwoeng wpiopévov gesprochen, sondern allein von der 12-Drachmen-Abgabe,
deren Bezahlung wegen der Archivierung eines Exemplars mit &veka 1o povoy[n]v [kato-] |
yopil[ew kol pn mepiéyev tog mepl The drabéoemwe daoto-] | Adg begriindet wird. Zu kol un
nepiéyev Tag mepl The Srabécewc daoto-] | Adg kommentierte Grenfell Folgendes: ,,...[P.Oxy.
XII] 1473 shows that the subject of mepiéyewv is the contract and in [P.Oxy.IV] 719 pe is
probably to be corrected to pov, if pov cannot be read. In both papyri the contract in question
was single, whereas where the clause €veko tob (or d1a 10) kTA. is omitted it was tpioon (1561.
11, P.Leipzig 10.ii 19) or dioon (1299. 44, 1475. 41, B.G.U. 578. 14 717. 23); and dudbsoig
perhaps refers to the division of the copies of a contract among the parties e. g. in 1273. 37..
Er iibersetzt diese Wendung folgendermaBlen ins Englische: ,,and does not contain the
provisions concerning the disposition (?)“. Das Fragezeichen zeigt klar, dass Grenfell selbst
daran zweifelte. Seine Auffassung wird aber durch Informationen in Preisigke, Fachworter s.
v. dwotoln -2. gestiitzt. Hier gibt Preisigke Einzelbestimmungen an; wichtig fiir die
vorliegende Formulierung ist die zweite Bedeutung des vieldeutigen Worts diaotodn (Plur.).
Es ist tatséchlich in allen oben genannten Féllen im Plural belegt. Ob die Auffassung Grenfells
dariiber allgemein oder zumindest im vorliegenden Text zutreffend ist, ldsst sich aber nicht
entscheiden.
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6-7 Die Formel ist nach P.Oxy. IX 1200 (Oxyrhynchos, 5. Juni 266) Z. 29-33 ergénzt.
Andere Formulierungen der Bebaiosis-Klausel sind {iberliefert und wéren an dieser Stelle
ebenso denkbar, s. z. B. P.Oxy. X 1276 (Oxyrhynchos, 26. Mai - 24. Juni 249), Z. 14-17, P.Oxy.
XIV 1696 (Oxyrhynchos, 9. Mai 197), Z. 14-18, und P.Oxy. XIV 1698 (Oxyrhynchos, 10. Sept.
269 ?7), Z. 17-21. All diese parallelen Belege beschrianken sich auf Kaufvertrdge oder deren
Demosiosis-Antrige, die in der Form des Cheirographon abgefasst sind und aus Oxyrhynchites
stammen. Zur Bedeutung von &{dn in diesem Zusammenhang s. nun Langellotti, The meaning
of €10m.

11 Das Lambda, das hier als ein Zeichen fiir das 30. Regierungsjahr des Kaisers
Commodus steht, ist auf zwei Fragmente verteilt. Am Rand des Fragments a sind Reste des
Zeichens zu sehen. Auf Fragment ¢ kann man ebenfalls Reste des Unterteiles des Jahreszeichens
sehen. Zu erkennen sind Reste zweier schriger Striche, die zu einem Lambda passen wiirden.
Einen Teil eines waagerechten Zuges, der sicherlich zu dem Strich gehort, welcher die
Zahlenangaben in den Papyri liblicherweise bezeichnet, sicht man unmittelbar oben links vor
dem Alpha von Avdtokpdropolc.

12 Zur Titulatur s. Bureth, Titulatures, S. 91 und vgl. Kienast, Kaisertabelle, S. 149. Die
Anzahl der Buchstaben in dieser Zeile ist 78. Demnach diirfte jede Zeile mehr oder weniger 80
Buchstaben enthalten haben.

14 Da man in der folgenden Zeile [8]p[a]y[p]og Swakooiog kai Befard[clopev ndon[
BePorwoer liest, wire kai dnéoyopev tog ThHe TRAG hier sinnvoll zu ergédnzen, vgl. z. B. P.Oxy.
XIV 1696 (Oxyrhynchos, 9. Mai 197), Z. 21-23. Andere Lesungen wéren auch denkbar, aber
die Erginzung [oikomédmv kai anéoyopev Tog The Tipnic] ist plausibel, da sie 32 Buchstaben hat,
was sehr gut zur Grof3e der Liicke passt.

15 Von [8]p[a]x[u]og sind nur ac nach dem Bruch vollstindig erhalten. Vom p und y sind
nur zwei Punkte am unteren Rand des Bruches zu sehen. dwaxooiag ist ohne Probleme zu
erkennen. Nach dwakootog sind nur zwei Striche des k schwach erhalten, ndmlich der erste
senkrechte Strich und der letzte schrige Strich. Vom zweiten Strich ist kaum etwas zu sehen.
Vom a und 1 haben sich nur Spuren erhalten. Die rechte Hélfte des  von Befloafwoo]ugv ist
vorhanden, das € und das zweite P sind besser erhalten und daher nachvollziehbarer, vgl. das B
in BpAoOKn[v (Z. 23). Nach Bep sind oben am Rand des angeschlossenen Fragments Reste
von zwei Buchstaben undeutlich erkennbar, die zu -o1- zu kombinieren sind. Danach sind
schwache Reste von weiteren Buchstaben zu sehen, wohl -wco. Vor dem abgeriebenen © von
ndon erkennt man schwache Reste von Buchstaben, die zu -pev passen wiirden. Insgesamt 14sst
sich vermuten, dass Beploidoopev zu lesen ist. Dazu ist tdon unmittelbar vor dem Bruch mehr
oder weniger gut zu erkennen, wobei das 7 stellenweise abgerieben, der Unterteil des o
verlorengegangen und der Oberteil des n abgebrochen ist. Da in Z. 15 Bgp|oidoopev zu lesen
ist, und am Ende dieser Zeile kai edd0k® maot | 101G tpokepévolg erginzt werden kann, ist nach
ndon BePardoet wohl £ml TOv dravta ypdvov kai e0dokodu-]lev ? tolig Tpabeiot T [AdH]ue
zu erginzen, vgl. P.Mich. V 301 (Arsinoites, I), Z. 8-9. Die Silbentrennung bei £0dokodu-|ev
ist zwar ungewohnlich, aber derartige UnregelméBigkeiten in der Silbentrennung kommen in
den Papyri hdufig vor. Gignac schlussfolgert: ,,Syllabication is notoriously irregular in the
papyri of all periods. It is mainly an orthographic phenomenon, with little significance for
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phonology.“, s. Gignac, Grammar I, S. 327. Auf S. 328 gibt er Beispiele, die veranschaulichen,
dass die Silbentrennung bisweilen nach einem Konsonanten vorkommt, so z. B. in P.Mich. IX
563 (Karanis, 128-129), Z. 23-24 pletd; zur UnregelmiBigkeit der Silbentrennung in Papyri s.
Gignac, Grammar I, S. 327-329.

15-16 xai gvdokodp-]|ev? tolig mpabeiot 1@ [AB]Op® | 0D OhokApo[v TGV oikoTESWV
¢ mpdkertar: Vom 1 von 1o[ig sicht man nur Spuren am Rand des Fragments. Daneben ist das
¢ vor mpabeiot ziemlich deutlich zu erkennen. Die Schrift ist danach aber ganz abgerieben, bis
auf Reste von zwei Buchstaben vor der Dativendung. An dieser Stelle ist der Name des Kéufers
zu erwarten, dessen Name in Z. 17 im obigen Text abermals vorkommt, dariiber s. zu Z. 17.
Daher ist 1@ [AWd]0u® hier wohl gerechtfertigt. Es ist mir nicht klar, ob eine Liicke zwischen
10 [A30]u, also dem letzten Wort, das man auf dem groften Fragment lesen kann, und 1o
OolokAipo[v, dem Wort, das man auf dem kleinsten Fragment sieht, besteht oder nicht. Ich halte
es fiir unwahrscheinlich. Das © des bestimmten Artikels Tob ist gut nachvollziehbar. Den
Buchstaben, der auf dem Foto nach dem Tau erkennbar ist, konnte man entweder als ein
winziges Omikron gefolgt von einem Ny oder ein groles Omikron gefolgt von einem Ypsilon
auffassen. Falls es sich um ein Ny handelt, also tév, miisste ein winziges Omikron unmittelbar
nach dem Tau stehen. Sollte man aber ein Ypsilon lesen wollen, also tod, miisste man ein
groBeres Omikron davor erkennen. Die Variante mit dem winzigen Omikron liee sich
paldographisch folgendermaflen begriinden: Das winzige Omikron ist vermutlich direkt am
rechten Rand des waagerechten Strichs des Taus angeschlossen worden. Dies ist bedingt durch
die Tatsache, dass der Schreiber, um seine Omikrons mit nur einem Zug an den waagerechten
Strich des Taus anzuschlieBen, den waagerechten Strich des Taus (der hier abgerieben ist) nach
unten und dann nach oben zu ziehen pflegte, vgl. die Ligatur von Tau-Omikron in [peyic]tov
in Z. 13. Von unmittelbar unter dem winzigen Omikron fing er wahrscheinlich an, den ersten
senkrechten Strich des Nys von unten nach oben zu schreiben. Als er das Ende des
beabsichtigten ersten senkrechten Strichs des Taus erreicht hatte, setzte er den schrigen
mittelgroen Strich des Taus von oben nach unten an. SchlieBlich fligte er den letzten
senkrechten Strich des Nys daran an. So lieBe sich die Schreibung tév erkldren. Gegen einen
Akkusativ sprache syntaktisch die vorgeschlagene Ergénzung gddokodp-lev in Z. 15-16 (zur
Ergdnzung s. zu Z. 16). Wenn man aber ein grofleres Omikron lesen will, ist anzunehmen, dass
der Schreiber den waagerechten Strich des Taus ein wenig nach rechts zog, um die eben
erlauterte Ligatur, allerdings in groBerem Umfang, zu schreiben. So entstand ein groBeres
Omikron. Der mittelgro3e Strich des oben angenommenen Taus konnte in diesem Fall als der
erste rechte Ansatz des Ypsilons erkannt werden. Syntaktisch konnte tod 6lokAripo[v als ein
genetivus relationis aufgefasst werden (im Deutschen als ,.,betreffend, beziiglich, wegen, wobei
es sich handelt um* u. 4. wiederzugeben). Mayser erklirt dies so: ,,Noch weit hdufiger aber
scheint der genitivus relationis — und darin tritt ein wesentlicher Unterschied vom klassischen
Sprachgebrauch zutage — bei allerlei Rechtsgeschéften (Vertrage, Angebote, Biirgschaften) ...,
s. Mayser, Grammatik II 2, S. 190. Nach tob sind Spuren eines Buchstabens zu erkennen, die
sich zu einem (wohl auch kleinen) Omikron eignen. Es ist zu beachten, dass Schatten vor
diesem Omikron zu sehen sind. Daneben sind das Lambda bzw. seine Reste gut
nachvollziehbar. Danach ist ein groBeres Omikron zu sehen. Vom Kappa ist zwar der
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mittelgrofBe Strich zerstort, insgesamt ist es aber nachvollziehbar. Von Lambda und Eta sind
nur Spuren erhalten, Rho und Omikron am Ende der Zeile sind dagegen ziemlich deutlich.

16-18 Zu Didymos, dem Kéufer, s. auch oben zu Z. 16. Das Hékchen, das vor dem Bruch
sichtbar ist, eignet sich fiir den ersten Zug eines p, vgl. z. B. den ersten Strich des p in
nplokeévorg in der folgenden Zeile. Nach Awop[w] sind Spuren erhalten, die sich nicht
entziffern lassen, wobei der letzte Buchstabe durch einen Papyrusstreifen bedeckt ist. Zum t®v
olkon[édwv s. zu Z. 4 oben. Das Rho von zplokeipévolg ist zwar zwischen den Fragmenten b
und a zerschnitten, aber nachvollziehbar. An dieser Stelle endet der Wortlaut der beigefiigten
Kopie des Kaufvertrags. Es handelt sich hier hochstwahrscheinlich um die
Zustimmungserkldrung eines Familienangehorigen des Verkdufers, des Subjekts von
ovpnétpaka @ Awduw in der vorigen Zeile (Z. 17). Der Dativ Plural tolg mplokeiévorg
bezieht sich auf die vorhergenannten Verpflichtungen der Vereinbarung. Er ist abhingig von
einem Verb, das am Ende von Z. 17 stand und nicht anderes als €0d0ox® oder cuvevdoK®d
gewesen sein kann, s. dazu P.Louvre I 8, Einleitung und Urkundenliste; vgl. auch P.Hamb. I1I
217, Einleitung und zu Z. 23. Daher sind Z. 17-18 zu kai covanéym kai cuvBefardocn kai
ovvevdok® maoct]| 1ol mplokewévol zu erginzen. Zur Erginzung vgl. z. B. den
Verkaufsvertrag {iber ein Haus, das ebenfalls zum gemeinsamen Vermdgen von Geschwistern
gehorte, in P.Mich. V 288 (Arsinoites, I) und vgl. kai £dd0k® toig dAloig| Tolg Tpokepévorlg in
P.K&ln I 100 (Oxyrhynchites, nach 24. Aug. 133), Z. 28, wobei Bérbel Kramer und Dieter
Hagedorn toig dAAoig fiir unklar bzw. einen Abschreibfehler, entstanden aus émi ndot, halten.
Die meisten Vertrdge, die solche zustimmenden Klauseln aufweisen, sind staatsnotarielle
Vertrage, die aus Fayum stammen, vgl. dazu die Anmerkung von Dieter Hagedorn zu Z. 23 in
P.Hamb. III 217 sowie seine Einleitung zu diesem Text. Dazu kommt die Tatsache, dass die
meisten Kaufvertrige tiber Héauser oder Teile von Hé&usern, die aus Fayum stammen,
Staatsnotariatsvertrdge sind. Im Gegensatz dazu sind die allermeisten Kaufvertrige aus
Oxyrhynchites Cheirographa. Der bearbeitete Text ist tatsdchlich eine Urkunde, die sich —
soweit er erhalten ist — sehr gut als Cheirographon eignet. Die Bebaiosis-Klausel sowie die oben
vorgeschlagene Erginzung dazu in Z. 6-7 sind in der Tat lediglich in oxyrhynchitischen
Cheirographa bzw. deren Antridgen auf Demosiosis iiberliefert, s. oben zu Z. 6-7. Daraus lésst
sich wiederum ableiten, dass der vorliegende Papyrus trotz der Inventarnummer aus
Oxyrhynchites stammt. Die meisten Belege fiir die Ergdnzung zu Z. 16-18 stammen dagegen
aus Arsinoites, vgl. oben zu Z. 6-7 und Text Nr. 2, der ungeachtet der Inventarnummer ebenso
aus Oxyrhynchites stammt.

18 An dieser Stelle beginnt der Antrag auf Demosiosis. Obwohl die Buchstabenreste sich
mit BovAopat sowie mit Bovddpev[og vereinbaren lieBen, sollte man an dieser Stelle fovAopat
transkribieren, da am Anfang der nachfolgenden Zeile das v des Partizips 81800|[c] sicher lesbar
ist. Daher sollte Poviop- nicht zu einem Partizip, sondern zum Indikativ des Verbs
vervollstindigt werden. Daneben ist das o in 8¢ ano Th[¢ der einzige Buchstabe an dieser Stelle,
der vollstdndig erhalten ist. Die anderen Buchstaben sind zwar nur teilweise erhalten, aber
nachvollziehbar. Entscheidend fiir die Frage, ob vor dem Bruch tfi[¢ statt to[v zu lesen ist, sind
die Spuren des Buchstabens am Rand des Fragmentes. Sie sind, soweit ich es erkennen kann,
nicht rund, sondern gerade, was darauf hinweisen konnte, dass es sich hier nicht um ein
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Omikron, sondern um ein Eta, d. h. tij[c, nicht 10[v, handelt. Zu ergédnzen ist daher nicht
ano|[tod 81]oc0D Yelpoypdpov povoyov kth., wie z. B. in P.Mich. XI 614 (Oxyrhynchos, ca.
258-259), Z. 33-34, sondern wie in P.Oxy. XII 1475 (Oxyrhynchos, 20. Mérz 267), Z. 41:
BovAdp[evolg(l. povrop[évin) 8¢ [amo t]fAg diootic a[o]e[a]ilag(l. d[c]e[a]Aelog) povayny KTA.
Der obige privat aufgesetzte Vertrag wurde in doppelter Ausfertigung abgefasst. Das Wort
dioofc in der obenstehenden Ergénzung steht fest, s. Z. 11 dioom ypag[eic]a oben.

19-20 &veka 10D povay[Mlv [kota]xopil[ecBat, kai pun nepiéxey Tog mepi THS dtabéoemg
daoto-]| 20 Aag tac| [Opis]Oeicac (Spayuac) 1. Es geht hier hauptsichlich um die
Verpflichtung des Antragstellers zur Bezahlung der fixen Abgabe von 12 Drachmen: 3130v)|[¢]
... t0g| [opio]Beicag (Spoyuac) 1B, die uns durch zahlreiche Belege bezeugt ist; zu einer Liste
der Belege s. Pernigotti, Antirrhesis, S. 109, Kommentar zu Z. 26, und Hagedorn, Bemerkungen
(ZPE 152), S. 177, Anm. 3 mit weiteren Belegen und weiterfiihrender Literatur. Die 12-
Drachmen-Gebiihren wurden an die Polis Alexandria eingezahlt, was in den iiberlieferten
Texten mit thi wOAel ausgedriickt ist. Die Spezifizierung tfi moAetr hat im vorliegenden Text
allerdings keinen Platz, da ihre syntaktische Stellung entweder nach 81800¢ oder vor ta[g
opio]0eicog (dpayuac) 1 zu erwarten wire, diese Stellen im obigen Text aber jeweils mit &vexa
und diooto-]|hag besetzt sind; vgl. jedoch die Anmerkung von Dieter Hagedorn tiber die
Einfligung von tfi ndlel in manchen Ergdnzungen einiger publizierter Papyri in Hagedorn,
Bemerkungen (ZPE 152), S. 177, Anm. 3.

Zwischen 81300 | [¢] &vexa 10D povay[n]v und tag | [6pio]Beicag (Spayuag) 1B befindet
sich eine Phrase, die den Zustand der beigefiigten Urkunde beschreibt und deshalb andeutet,
warum eine solche Summe, d. h. die fixen 12 Drachmen, entrichtet werden muss. Diese Stelle
ist entweder abgerieben oder unvollstédndig erhalten, vgl. z. B. | xopi( in Fr. ¢, konnte aber
mithilfe von parallelen Urkunden vervollstindigt werden. Die bisher {iiberlieferten Texte
belegen €vexa tob povoyov dnpoctododat, s. P.Mich. XI 614, Z. 32, P.Oxy. IV 719 (Heliopolis,
nach dem 25. Okt. 193), Z. 32 und SB XIV 16265 = P.Mich. XI 615 (Oxyrhynchites?, 3. Mai
259 oder 260), Z. 18. So ist hier nach pova[yn]v der substantivische Infinitiv des Passivs
[kato]|xopil[ecbor sowohl syntaktisch erforderlich als auch paldographisch gut mit den
Buchstabenresten zu vereinbaren. Der Infinitiv des Aktivs katoympiCewv, und anlodv anstelle
von povaydv, ist dagegen zum ersten Mal in Z. 3 (810 t0 amhodv avtd] | kataywpilewv) von Text
Nr. 2 (Oxyrhynchites, 25. Feb. - 26. Mérz? 194) belegt. Nach diesem ersten Grund &veka 10D
povoy[n]v [kata][xwpil[ecOou ist eine Liicke von mehr oder weniger 50 Buchstaben vorhanden,
dann am Anfang der nachfolgenden Zeile steht | Adg, was einen Fem. Akk. Pl. vermuten lésst.
In P.Oxy. IV 719 mit BL 1, S. 326-327 (Oxyrhynchos, nach 25. Okt. 193), Z. 30-32 ist bezeugt:
d1800[¢ tac] | oprodeiocag (Spaypuag) 1 Eveka tod pn mepiéxewy pe [ | tog mepi [tig S1ab€] [oemg
daoToA0G KOl povayov dnpoctodcbat. In P.Oxy. XII 1473 (Oxyrhynchos, 4. Juni 201), Z. 37-
38 steht 3idopt Th mOA(L. TOAET) d10 TO povaydv | adTd sivon kal py mepiéyey TG [Tlept ThC
dbéoeng | Staotolag [t]ag Oprodeicac (dpoyuag) 1. Der Satz, der in diesem Dokument mit
310 t6 und nicht mit €veka eingeleitet ist, befindet sich zwischen dem Verb 8{dwut und dem
Akkusativ [t]ag opiodeicag (Spoyuog) 1B, genauso wie im vorliegenden Text. Entsprechend ist
hier kai un mepiéyev 1ag mepl the drabécewe daoto-] | Aag zu erginzen. In P.IFAO III 12
(Oxyrhynchos, 209/210), mit Korr. Tyche 22 (2007), 583, S. 223-224 konnte man die Liicke
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nach pn mepieyovong ta[¢ (ca. 30 Buchstaben) in Z. 3 mit un mepieyodong to[c mepi TAS
dbéoemg dractolac, didouev th mOlet Tag Opiodeicog] | S[pJoyuag [8]éka dvo fiillen. In der
Liicke am Ende von Z. 2 wire auch &veko tod povoymv dnuoctodcdo kai | denkbar. Meine
vorgeschlagene Ergdnzung betridgt 25 Buchstaben, was der Einschitzung des Herausgebers (ca.
30) fast entspricht. Der Infinitiv diati®évar und der Singular von diactoAn sind ergidnzt in SB
XVI 12333 (Oxyrhynchos (?), 189-193), Z. 24: &i80bc0 Eveka t0D pun Exewv v nePL 10D
[SrotiOévon Sractorny Tag Opiobeicag (Spoyuog) 1. Zur Bedeutung von dwactodn in diesem
Zusammenhang s. oben die Einleitung des Texts.

20-22 Der Kéufer iiberreicht das Hypomnema nicht personlich, sondern durch einen
Bevollméchtigten, was uns durch zahlreiche Belege bezeugt ist, s. z. B. P.Oxy. XII 1475
(Oxyrhynchos, 20. Mirz 267), Z. 42; vgl. auch das Beispiel in Anm. 113 sowie die
weiterfiihrende Literatur in Wolff, Ebenda, S. 130. Das Partizip vrnok[g]yeip[oypognuévny ist
in diesem Zusammenhang nicht hiufig belegt. Hiufiger ist ein Partizip von vmoypdom, vgl.
vroyeypapuévny in P.Oxy. XII 1475, Z. 43. vrnokexeipoypapnuévog ist belegt in folgenden
Gesuchen um Demosiosis: Text Nr. 2 (Oxyrhynchites ?, 25. Feb. - 26. Mirz? 194), Z. 5,
P.Meyer 6 (Arsinoites, 12. Jan. 125), Z. 25, P.Mich. XI 614 (Oxyrhynchos, ca. 258-259), Z. 38-
41, P.Oxy. XII 1473 (Oxyrhynchos, 4. Juni 201), Z. 38, und SB XVI 12333 (Oxyrhynchos (?),
189-193), Z. 25.

22-23 1®d[e T® VmopvAUATL cLYKoTax®picol odTNV TNV uev avbeviiknyv] | €ic v |
Adpraviv BipAodnkn [v, 10 8¢ Toov €ig v 10D Novaiov: ergdnzt nach P.Mich. XI 614, Z. 41-
43, vgl. P.Oxy. IX 1200 (Oxyrhynchos, 5. Juni 266), Z. 54-55, wo 10 8¢ Toov €i¢ v 100 Noavai-
|ov belegt ist. Das Verb cvykatayopicat in der Ergdnzung hingt von a&i® ab. Aus den Resten,
die in Z. 22-23 erhalten sind, 14sst sich schlieBen, dass es an dieser Stelle um das Hinterlegen
des wahrscheinlich beigefiigten Originals (a00gvtikdv) — zusammen mit dem obigen Antrag
selbst (t®d[e t® vropvnpatt) — im Hadrianischen Archiv und einer Abschrift davon im Archiv
des Nanaion geht. Da + 50 Buchstaben in die Liicke passen wiirden, muss man hier mit vielen
Abkiirzungen rechnen. Zumindest diirften x(ai) sowie der Name des Gaues und das Wort
otp(atny®d) abgekiirzt sein. Die oben ergénzte Liicke ist 46 Buchstaben lang, obwohl der Name
des Gaues noch nicht eingefiigt ist. Es ist anzunehmen, dass dieser ebenfalls abgekiirzt wiirde,
sodass die Liicke mit etwa 50 Buchstaben gefiillt wére.

24-27 Der Infinitiv cuvtd&on hiangt ebenfalls von d&i® in Z. 20 ab. Es wird hier um die
Zustellung (vgl. petadovva) einer Abschrift des Antrages zu den Verkdufern oder ihren Erben
gebeten — zwecks Kenntnisnahme der Demosiosis. Dies ist in zahlreichen Belegen der
Demosiosis tiberliefert, vgl. z. B. P.Oxy. I11485 = M.Chr. 246 (Oxyrhynchos, nach 4. Okt. 178),
Z. 28-29. Zu anderen Zwecken der Zustellung s. o. die Einleitung und vgl. zu Z. 27.

24-25 Kolho0Ong ist nicht in Broux, Double Names, belegt. In Broux, ebenda, S. 176 ist
allerdings ein Beleg fiir KoAlovBog aufgelistet. Da sich mehrere Familienmitglieder am
Verkauf beteiligt haben, mussten sie alle von der Demosiosis des Kaufvertrages in Kenntnis
gesetzt werden. Daher ist moglich, dass in der Liicke sie alle im Dativ nacheinander genannt
wurden, vgl. z. B. P.Oxy. XVII (Oxyrhynchos, nach 13. Dez. 170), Z. 40: [kal dvtiypo]pov
petadodvar Th puev ‘EAévn kal td Atodmpm 1od (1. @) kai Aoyyeivov (1. Aoyysive).
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27 Es wird hier ausdriicklich gesagt (ei] | d@oetl T[n]v dnpocio[ow), dass der Kaufer
die Aussteller oder die Verkdufer iiber die Demosiosis der Urkunde in Kenntnis zu setzen
beabsichtigte. I. d. R. wurde dies anhand einer Abschrift des eingereichten Antrages (s. Z. 24
avtiypo- | eov petadodvar) mitgeteilt. Es ist daher anzunehmen, dass der Antragsteller den
Archidikastes in Z. 23 darum bat, die Zuteilungsverfiigung durch den fiir den Wohnort des
Verkéufers zustindigen Strategen zu erlassen. In zahlreichen iiberlieferten Texten wird dies mit
ocuvtd&at ypdyar @ 100 NN otp(atny®) petadodvar todtov dviiyp(apov) @ NN éav mepii
KTA. 0. 4. angegeben, vgl. z. B. P.Oxy. III 485 = M.Chr. 246 (Oxyrhynchos, nach 4. Okt. 178),
Z. 28-29. Dementsprechend sollte diese Formulierung in Z. 23 im vorliegenden Text ergidnzt
werden. Im Text Nr. 2 unten ist die Zustellung der Demosiosis-Akte an die Aussteller zwecks
Mahnung angefiihrt.

Ubersetzung
4 ... der Hausstellen ... .

5-7 Ferner gewéhrleisten wir dir immer und mit jeder Garantie, dass (es) ohne Verpflichtung
wird? zu Volkszdhlung noch zu Zwangsbewirtschaftung von Konigsland oder kaiserlichen
Landgiitern ist und frei von jeglicher Steuer sowie von staatlicher und privater Schuld und
Verfangenschaft aller Art ist.

11 Der Kaufvertrag, der in zweifacher Ausfertigung abgeschlossen ist, ist ma3geblich. Im 30.
Jahr des Imperators Caesar Marcus Aurelius Commodus Antoninus Pius Felix Augustus
Armeniacus Medicus Parthicus Sarmaticus Germanicus Maximus Britannicus, am xten Hathyr.
Ich, Demetrios, Sohn des NN und NN habe unser viterliches Erbteil [von der obengenannten
Hausstelle verkauft und den Kaufpreis?] von zweihundert Drachmen [empfangen], und wir
werden es zu jeder Zeit und mit jeder Garantie gewéhrleisten und wir sind mit dem Verkauf der
gesamten Hausstelle an Didymos — wie oben erwdhnt — einverstanden. [Ich, N.N., die/der
obengenannte] als Mitbesitzer habe dem Didymos die Hausstelle ... ebenso verkauft [, den
Kaufpreis erhalten und meine Zustimmung] zu all den obengenannten Bedingungen [gegeben].
Demgemil3 beantrage ich, dass von der zweifachen Privaturkunde eine Ausfertigung mit
offentlicher Rechtskraft ausgestattet wird, zahlend die festgesetzten 12 Drachmen, da die
vorgelegte Urkunde eine Abschrift ist und diese die Einzelbestimmungen des Sachverhaltes
nicht enthdlt, und ersuche, sie, versehen mit der bestitigenden Unterschrift des von mir
Bevollméchtigten Horion, des Sohnes des Horos, dass sie mit eigener Hand unterschrieben ist,
entgegenzunehmen, und sie zusammen mit diesem Gesuch im hadrianischen Archiv zu
deponieren, und eine Abschrift im Nanaion, sowie eine Abschrift davon durch den Strategen
des N.N. Gaues an N.N., N.N. und N.N. alias Kollouthes, wenn sie noch am Leben sind, wenn
aber nicht, an ihre rechtméafigen Erben — falls sie noch minderjihrig sind, an ihre rechtmifBigen
Vormiinder, deren Namen am Ort zu entnehmen sind, zuzustellen — damit sie iiber die
Ausstattung der Privaturkunde mit 6ffentlicher Rechtskraft Bescheid wissen, und die Rechte
von dieser mir wie von einer 6ffentlichen Urkunde gewahr bleiben...



29

3.2. Ende eines zugestellten Mahnbescheides gekoppelt mit der beantragten

Demosiosis
P.Cair. SR.3049/62 R. Fr.a3x11,6 cmund Fr.b4,7x 11,6 cm  25. Feb. - 26. Mérz ? 194
Tafel 11 Oxyrhynchites

Die Riickseite ist unbeschrieben. Erhalten sind zwei hellbraune Papyrusfragmente, die getrennt
voneinander verglast sind. Links und rechts an beiden Fragmenten ist der originale Rand
teilweise erhalten. Zwischen dem Text und dem linken Rand ist jeweils ein Freiraum von
1,5 cm. Fragment a ldsst sich gut von unten an Fragment b anschlieen, ausfiihrlich dazu s. zu
Z. 9-14. Uberliefert ist dadurch ein Text von insgesamt 23 Zeilen. Er ldsst sich als
Mahnbescheid gekoppelt mit der Demosiosis eines Darlehensvertrags identifizieren. Der
erhaltene Teil stellt das Ende des Dokumentes dar. Der verlorengegangene Oberteil des Papyrus
diirfte mindestens genauso grof3 wie der erhaltene Unterteil der Urkunde gewesen sein. Am
unteren Rand konnten eine oder zwei Zeilen verloren gegangen sein, zu Einzelheiten s. u. zum
Aufbau des Textes und vgl. auch zu Z. 22-23. Es sind zwei Hiande zu erkennen. Die erste (Z. 1-
22) ist geiibt, klein und fliichtig, was von einem Kanzleischreiber im Biiro des Strategen zu
erwarten ist. Nennenswert sind einige auffillige Merkmale dieser Hand. Im ganzen Text ist
systematisch das Trema {iber anfinglichem v und 1 gesetzt, so z. B. in Z. 4 v&’ €uod; Z. 5
VILOKEYEIPOYPAPNUEVOV, DT aDTOD, 1810ypapov; Z. 6 drouvipaty, Z. 7 icov, vropv(npuatoq); Z.
11 {owv; Z. 15 vnoyeypapuévny; Z. 18 iddot (1. €iddot) und Z. 20 ‘Todotov. Das 1 in Taiov (Z.
19) tridgt ebenfalls ein Trema. Freirdume sind ebenso systematisch mit Strichen bzw.
ausgezogenen Schlussbuchstaben ausgefiillt. So ist der Freiraum nach Adpiavnv am Ende von
Z. 6 mit einem waagerechten Strich ausgefiillt; das o der Jahresangabe in Z. 12 und die
Schlusssigmas von tadtng in Z. 13 und von Pipriodnkng in Z. 15 sind ebenfalls ausgezogen.
Die zweite Hand, welche den Empfang quittiert (Z. 22-23), ist die des Schuldners und
dementsprechend erwartungsgemal ungeiibt, grofl und langsam. Der Inventarnummer nach ist
der Fundort des Fragments Theadelphia in Arsinoites. Im Text wird allerdings in Z. 8 und 16
der oxyrhynchitische Stratege als derjenige Stratege genannt, der mit der Zustellung des
Mahnbescheids zum Schuldner beauftragt werden soll. Dies legt die Vermutung nahe, dass die
Museumsangaben fiir dieses Fragment — genauso wie die zum ersten Text dieser Edition —
unplausibel sein konnten. Text Nr. 1 ist unter derselben SR-Inventarnummer 3049 aufbewahrt
und hat ebenfalls eine Demosiosis zum Inhalt, dazu siehe oben die Einleitung von Text Nr. 1
und vgl. die allgemeine Einleitung der gesamten Edition.

Der vorliegende Text verdient vor allem deshalb Interesse, weil er aus Oxyrhynchites
stammt, obgleich die Inventarnummer auf eine arsinoitische Herkunft hindeutet, s. auch Text
Nr. 1 oben und vgl. unten zu Z. 8 und 16. Einzigartig ist auBerdem die Verwendung von anAodv
év dnpooie yevé[obatr, wo die bisher iiberlieferten Demosiosis-Antrdge von povoynv oder
povoov &v dnpoocim yevésbar sprechen, mehr dazu s. zu Z. 1-2. Hervorzuheben ist zudem die
Datierungsformel, die man am Schluss des Textes in Z. 22 findet. Falls sie richtig gelesen und
interpretiert ist, ist wohl anzunehmen, dass nach der Anerkennung von Septimius Severus am
13. Feb. 194 in Agypten immer noch nach dem Gegenkaiser Pescennius Niger datiert wurde,
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was aber eher unwahrscheinlich ist, vgl. zu Z. 22. Auffillig ist auch der Zusatz von Avtmveivov
in der Titulatur des Kaisers Commodus, s. zu Z. 12-13.

Erhalten ist der untere Teil eines Mahnbescheides, gekoppelt mit der Demosiosis eines
Darlehensvertrags. Um im kaiserzeitlichen Agypten einen derartigen Mahnbescheid ausstellen
zu lassen, griff der Glaubiger auf das formelhafte Mahn- und Vollstreckungsverfahren zuriick,
s. u. fiir eine kurze Zusammenfassung des Verfahrens. Fiir weiterflihrende Literatur s.
P.Vet.Aelii S. 66, Einleitung von Text Nr. 13 und die zugehdrigen Tabellen auf S. 346-360;
vgl. auch die Darstellung von Primavesi, Mahnverfahren, S. 99-114. Zur Demosiosis s. Wolff,
Recht, S. 129-135. Zu Zinsen in Darlehensvertriigen im rémischen Agypten s. Tenger,
Verschuldung, S. 23-27. Es sind folgende Schritte i. A. des Mahn- und Vollstreckungs-
verfahrens anzunehmen, zum Aufbau des daraus entstehenden Textes s. unten:

Schritt (1): Das Verfahren begann mit einer Eingabe (0ndpvnua) der Glaubiger an den
in Alexandria anséssigen Erzrichter (dpyidikaotic). Im Antrag musste der Glaubiger erstens
deutlich angeben, auf welchem Instrument die Schuld beruhte: einer privaten (dartiber s. Wolff,
ebenda, S. 106-128) oder 6ffentlichen Urkunde (dartiiber s. Wolff, S. 81-205). In der Eingabe
des Glaubigers an den Erzrichter geniigte eine bloBe Zusammenfassung des Instruments, falls
der Schuldgrund eine o6ffentliche Urkunde war. Die {iiberlieferten Eingaben, die auf einer
offentlichen Urkunde beruhen, wurden von P. Sianger in P.Vet. Aelii S. 66 Anm. 6 aufgelistet.

Wenn es sich aber um eine private Urkunde handelte, wie der vorliegende Text, musste
der Glaubiger den Wortlaut des Vertrages in seine Eingabe inkorporieren lassen und dessen
onuocimotig, d. h. 6ffentliche Registrierung (durch das Deponieren in beiden Zentralarchiven
Alexandrias, d. h. der Adpiavn BiAito0rkn und der Bipridnkn tod Navaiov) gegen eine Gebiihr
von 12 Drachmen erbeten; ausfiihrlich zum Demosiosis-Verfahren s. oben Text Nr. 1. Ebenso
listete Sénger, P.Vet. Aelii, S. 67 Anm. 7 die erhaltenen Urkunden, die auf Privaturkunden
beruhen, auf. Schlieflich bat der Gldubiger in beiden Fillen den Erzrichter um die
Beauftragung des zustindigen Strategen, seine Zahlungsaufforderung an den Schuldner
weiterzuleiten, indem er eine Ausfertigung der eingereichten Eingabe zustellen (petadobvor)
lieB3.

Schritt (2): Dementsprechend wurde der Antrag des Gldubigers im Biiro des Erzrichters,
d. h. im xataloyelov, vollstindig abgeschrieben. Dann wurde die Zustellungsverfiigung des
Erzrichters daran angefiigt. Der Glaubiger bekam die mit der Zustellungsverfiigung versehene
Abschrift seines Antrages, den sogenannten ypnpotiopdc, zurlick.

Schritt (3): Der Glaubiger richtete sich nun mit einer zweiten Eingabe an den fiir den
Wohnort des Schuldners zustdndigen Strategen. In seinem Antrag an den Strategen lieB3
der Gldubiger den oben erwihnten ypnpotiopdc abermals abschreiben.

Schritt (4): Von dieser zweiten Eingabe wurde dann im Biiro des Strategen noch eine
Kopie ausgestellt. Dann beauftragte der Stratege seinen Amtsdiener (dmnpétng) mit der
Aushédndigung dieser Abschrift, indem er seinen schriftlichen Auftrag fiir den Amtsdiener der
Kopie voranstellte. Nachdem der Bedienstete (bmnpétnc) diese Abschrift dem Schuldner
zugestellt, der Schuldner seine eigenhidndige Empfangsbestitigung zur zugestellten Abschrift
beifiigt und der Amtsdiener selbst darunter unterschrieben hatte, war das oben skizzierte
Verfahren damit abgeschlossen.
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Der edierte Text stellt den Schluss einer solchen ausgehindigten Abschrift, eines sog.

Mahnbescheides oder dwactolkov, dar. Fiir ein Beispiel eines vollstindig erhaltenen und
ausgehdndigten Mahnbescheids sei auf P.Oxy. III 485 (Oxyrhynchos, nach 4. Okt. 178)
verwiesen. Es ist anzunehmen, dass der vorliegende Bescheid dem Schuldner zugestellt wurde,
vgl. die Unterschrift des Schuldners Z. 22-23 und den Kommentar dazu. Obgleich der Oberteil
des Papyrus, der mindestens genauso grofl wie der erhaltene Unterteil der Urkunde gewesen
sein diirfte, zusammen mit dem Wortlaut des Darlehensvertrags verlorengegangen ist, ist den
im Antrag angegebenen Auskiinften einiges tiber den Sachverhalt zu entnehmen.

1.
2.

5.

Der Schuldnehmer heifit Diogenes, s. Z. 8.

Er hatte irgendwann vor dem 25. Dez. 188 ein Kapital von insgesamt 2000 bzw. 3000
Drachmen von einen unbekannten Glaubiger geliehen, ausfiihrlich dariiber s. zu Z.11;
zum Datum des Demosiosis-Antrages s. zu Z 12-13.

. Diogenes ist in Sdumigkeit geraten. Der anonyme Gléubiger bemiihte sich beim ersten

Antrag, dessen Wortlaut in Z. 11-13 erhalten ist, darum, erstens den privat aufgesetzten
Darlehensvertrag der Demosiosis zu unterziehen, d. h. mit offentlicher Rechtskraft
auszustatten (Z.1-7), und zweitens diese Demosiosis-Akte dem Schuldner als
Zahlungsaufforderung des Kapitals und der Zinsen sowie als Pfaindungsdrohung durch
den zustdandigen Strategen von Oxyrhynchites zustellen zu lassen (Z. 7-13). Aus Z. 13-
20 lasst sich vermuten, dass die Demosiosis erfolgte, ihre Zustellung als Mahnbescheid
aber erfolglos war.

Dabher reichte nach etwa 13 oder 15 Jahren, irgendwann vor dem 28. Okt. - 26. Nov.
193, der unbekannte Glaubiger einen zweiten Antrag beim Erzrichter ein, in dem er,
unter Vorlage der vorherigen Demosiosis-Akte (wahrscheinlich in Abschrift) aus der
Bibliothek, vielleicht des Naneion, um die Zustellung dieser Akte durch denselben
Strategen von Oxyrhynchites an den Schuldner bittet; diesmal als Zahlungsaufforderung
des Kapitals allein, aber mit Vorbehalt seiner Rechte an den Zinsen, und zugleich als
Vollstreckungsandrohung. Dieses Mal scheint seine Miihe nicht vergebens gewesen zu
sein.

Nach mehr als einem Monat, d. h. zwischen dem 27. Dez. 193 und 25. Jan 194, wurde
der vorliegende Mahnbescheid an den Schuldner zugestellt (Z. 20-22). Nach Z. 22-23
bricht der Papyrus ab. Trotzdem lédsst der Handwechsel an dieser Stelle klar erkennen,
dass der Mahnbescheid sicherlich dem Darlehensnehmer, d. h. Diogenes oder seinen
Erben, zugestellt wurde.

Aus der oben zusammengefassten Vorgehensweise des Mahnverfahrens lédsst sich der

Aufbau des vorliegenden Mahnbescheides folgendermallen nachvollziehen:

(I): Der Auftrag des Strategen an den vnpétnc, den Mahnbescheid
an den Schuldner zuzustellen (s. o. Schritt (4)): nicht erhalten
(II): Gesuch des Glaubigers an den Strategen um Zustellung der Akte

(s. 0. Schritt (3)) an den Schuldner: nicht erhalten
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(II): Abschrift des dnposinceng ypnuaticudc.

1. Zustellungsverfiigung des Erzrichters: nicht erhalten
2. Priif- und Quittungsvermerk der diahoyn-Beamten: nicht erhalten
3. Wortlaut des sog. xpnuatiopdc (s. o. Schritt (2)): teilweise erhalten
a) Einleitung des Antrags an den Erzrichter: nicht erhalten
b) Wortlaut des Darlehensvertrages: nicht erhalten
c) Hauptteil des Antrages: Z.1-20
a) Einleitende Begriindung, die Riickzahlung sei nicht erfolgt:  nicht erhalten
B) Bitte um die dnpocinoic: Z.2-7

y) Bitte um die Beauftragung des Strategen mit
der Zustellung einer Abschrift der Demosiosis an den Schuldner,
nicht nur fiir deren (Demosiosis) Zurkenntnisnahme, sondern

auch als Zahlungsaufforderung und Pfandungsdrohung: Z.7-13

0) Frithere Demosiosis und Chrematismon (?): Z.13-20
(IV): Priifvermerk des Biiros des Strategen: Z.20-22
(V): Empfangsbestitigung des Schuldners: Z7.22-23
(VD): Unterschrift des vmnpéng: nicht erhalten

“Hpovog ? [£? , Povdduevog 8¢ amo tod (8166007?) XEpoypdeov]
anhodv &v dnpocie yevé[cbat, didwut Th TOAEL S10 TO AmAoDV avTo]
Kotayopile kol pn Exev tog mepl <tic> dwa[Béoe]wg draotora[c] t[ag Opiobeicag]
(Spaypag) 1B, a&d avarafdvrag antod mapa tod drameotaipuévonv LI Epod “Hp[wvog)?
5 10 “Hpovog dmokexepoypapnuévoy v’ adtod mepl Tod sivor antd id1éypapoy
100 A10y£voUg 6VVKOTAY®PIGOL TOSE TG VIOUVANATL EIC TRV AdpLaviy
BiprobnKny, 10 8¢ Toov T0d DIopv(uatoc) €ig to Navaiov kol avtiyp(apov) petadodvorl
310 T0D 100 'O&vpuyyeitov otpaf(tnyod) @] Awoyévn, éav mep, [€]i 8¢ unf, KAnpovop(owg)
ow[t]od telelowg av 8¢ kai dpiii[keg dot] vopipog adtdv émrpdn[owc] dv T dv(b)-
10 pora éni [t]dv tonmv nhodiosta, v] €df v dnpudcie[n]ow kai nfoonta[i]
pot Ty arddocty T@V te 100 dpyvpiov dpayudv tp[tloyiMev kol tdv iownv
TOKOV,1 €idTi Emtedécovtal pat ta appdlova mepi Evexvpaciog vopupa. (tovg) k6
Avpniiov Koppddov Avtoveivov Kaicapog tod kupiov. Xowak k. tadtng 25. Dez. 188(?)
ocuvteLesHEVTOVY Kal VOV GEID TepAaBovT(ag)

15 v mpotépav dnpociooty droyeypapupévny €k T[] P A 100MKng
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ypdwor 1@ t0d ‘O&upuyyeitov otpa(tny®d) Tomoeshot o Thg Anoddcemws MG TPo-
dedNA®TOL TM TPOTEPH YPNUATICUD AKOAOVO®S. TomonTal 8& TV
anddootv tod Tpokeévov kepakaiov, fi IdOGY §sopévny pot Ty Tpa&y

¢ KaBNKeL, pun EAATTOLUEVOD POV TEPL TOK®V MG KabnkeL.(Etovg) B Faiov IMeokev(viov)
20 Niyepog Todotov Zefactod. ABVp.ceonu(eimpat). TovToL FvTog AED TNV UETAdOCY

yevéoOon 28.10-26.11.193
[t® Aoyévin 1[oD Aoyévoug] ag kabnket. (Etovc) B Ad[t]okpdropog Kaicapog Caiov
Ieokgyvioy

[Niyepog Tobotov Zefacto]d Topt . (2. Hand) AIOTENHE AIO[TENOYZX] 27.12-25.01.193/194
[EXXON TO TOY TOY YIIOMNH]MA[TOZXZ] ANTIL (PAD®ON).

6 L ovykatoyopioo 12 I émredécovid pe 13 Avtoveivov corr. ex Kaisapog 1od kupiov 18 /. iddot

1-2 Da das Petitum um die dnpocinoic in Z. 2 zu lesen ist, ist an dieser Stelle der Schluss
des Wortlautes des Darlehensvertrags zu erwarten. Vollstindig erhalten ist nur -@v. Von den
anderen Buchstaben sind lediglich die Unterteile der Buchstaben zu sehen. Es konnte sich um
“Hpwvog handeln, da die Buchstabenreste gut zu n, p, o und ¢ passen und dieser Name unten
im Text als der Vater des Bevollméchtigten, den der Glaubiger mit dem Einreichen der Eingabe
an den Erzrichter in Alexandria gesandt hatte, belegt ist, s. Z. 5.

Unmittelbar danach beginnt das Petitum um die dnpocinoic, welches in Z. 2 fortgesetzt
wird und von dem nur amlodv v dnpocie yevé[cOar lesbar ist, s. 0. den Aufbau des Texts (111
3. ¢. B). Von dnpoocie sieht man nur dn- und die Endung -1», die Buchstaben dazwischen sind
nur in Spuren erhalten. Die Wendung d&1d dvalofiévtog a0t in Z. 4 verrit uns, dass es sich
um einen Antragsteller handelt, welcher die Demosiosis ersucht. Dies ist formelhaft und uns
durch zahlreiche andere Belege wohlbekannt, s. Z. 18 im ersten Text dieser Edition, wo die
Bitte mit BovAopar | 8¢ dmo Th[G diootic doaieiog povoymy &v dnpoocim yevéshal] eingeleitet
ist; vgl. auch die dort angegebenen Parallelen. Also istin Z. 1 des vorliegenden Textes BovAopon
bzw. BovAduevog 8¢ amod Tod X xeipoypdeov zu erginzen. Ob der obige Darlehensvertrag ein in
einer einzelnen oder in mehreren Ausfertigungen abgefasstes Cheirographon war, ist unklar.

Die Wendung aniobv &v dnpocieo yevé[cbou ist an dieser Stelle statt dem hdufiger
bezeugten povoyov &v dnpocie yevécBar verwendet. Das Adjektiv amlodv bezieht sich
sicherlich auf das zu deponierende Instrument, d. h. das yeipdypagov. Preisigke nach bedeutet
anAodc ,,das Schriftstiick, das in einfacher Ausfertigung abgefasst ist, also nicht doppelt oder
dreifach gleichlautend*, wihrend povaydc das ,, Einzelstiicke einer in mehreren Ausfertigungen
abgefassten Urkunde“ bezeichnet, s. Preisigke WB s.v. amlodg und povayds 3. Ein
anschauliches Beispiel dafiir bietet P.Oxy. XXII (4. Mirz 224) 2350, der zwei privat aufgesetzt
Vertrige, d. h. yeipdypaga, enthilt. Das erste xeipdypagov ist in Kol. I und II als dioo0v |
ypagev Uberliefert, wihrend das zweite in Kol. III anAodv ypagév ist. amlodv &v dnpocio
yevéoOon ist bislang nur einmal in iiberlieferten Eingaben von Demosiosis belegt, nimlich in
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P.Oxy. LXX 4772 (Oxyrhynchos, nach (?) 27. Dez. 213 - 25. Jan. 214) Fragment (b) Z. 3. In
diesem Beleg steht nicht anlodv év dnpocie yevécOoi, sondern nur] ov amhodv [. Der Text auf
Fragment (a) von P.Oxy. LXX 4772 ist ein Antrag auf Demosiosis der Glaubigerin Claudia
Isidora an den Strategen von Oxyrhynchites. Im Gegensatz zum vorliegenden Mahnbescheid
enthilt P.Oxy. LXX 4772 den Anfang eines im Rahmen des Demosiosis-Verfahrens an den
Strategen gerichteten Antrags (s. Schritt (3) o0.). Daher enthélt P.Oxy. LXX 4772, was dem
vorliegenden Mahnbescheid fehlt (s. das Schema des Aufbaus o. in der Einleitung). Der
Herausgeber, J. David Thomas, erkannte es richtig, konnte es aber — aus nachvollziehbaren
Griinden — nicht mit den vielen anderen Fragmenten zusammenfiigen, die, wie er sagt, gut
zusammenpassen. So sagte er: ,,[T]he other fragment (b), cannot be joined, but must belong
below line a.21.” In seinem Kommentar zu Z. b.3 schldgt er vor, an dieser Stelle xgipoypd]pov
anmhodv zu erginzen. So schreibt er: ,,¢ suits the trace at the start, it is tempting to supply
xewpoypd]eov here, with andodv for yeipdypapov.” Da povoyov év dnpoocie yevésbar der zum
Zeitpunkt der Edierung von P.Oxy. LXX 4772 bisher iiberlieferte Ausdruck in den Eingaben
von Demosiosis war, zweifelte der Herausgeber. So fligte er hinzu: ,,Against this is the fact that
all documents of this type use povaydg not amhodg. None the less, the words would appear to
be synonymous: compare X 1260 17-19, kopio 1 amoyn (tpioon) ypageioo, v ££86unv cot pev
0 otpa(tny®) diocony @ d¢ dekom(pdt®) povaynv, with XVII 2125 30 kvpla i dmoyn
(Tproon) ypopeioa, 6ol uev @ orthdy® anAf 1@ 6 otpa(tny®) dioon.« P.Oxy. LXX 4772, Z.
22 wurde vom Herausgeber folgendermafen erginzt: kOpiov 10 xeipdypapov diooov (?) ypapev
novtayf Emeepduevov. Ich halte auch die Ergédnzung kdpiov 10 xe1pdypogov amhodv (?) ypapsv
novtayi émeepduevov kth. fiir moglich. Wegen des fragmentarischen Zustands der beiden
Urkunden, in denen amlodv in diesem Zusammenhang vorkommt, kann man hieriiber leider
nicht sicher sein. So muss die Frage offenbleiben, ob amlodv im vorliegenden Mahnbescheid
und in P.Oxy. LXX 4772 bedeutet, dass der Darlehensvertrag in einfacher Ausfertigung, oder,
dass er in mehreren Ausfertigungen abgefasst war. Obwohl ein gewisser Unterschied zwischen
anAobv év dnpoocim yevésHan und povayov &v dnpocim yevéshar in solchen Eingaben vermutet
werden kann, bleibt die Tatsache bestehen, dass povayov auch gleichlautend zu anAodv sein
konnte. So verstand es auch Preisigke: ,,von der Urkunde, welche nur in einer einzigen
Ausfertigung abgefasst wird* (= andodc, Gegensatz 81660¢, Tp1660¢ usw., s. Ders. WB, s. v.
povodg 2); s. auch die von J. David Thomas zitierten Stellen oben.

2-4 38wt th woret o 1O amAodv avto] | katoywpilew Kol pn Exewv Tag mepl <thRc>
da[Béoe]mg Suotoralc] t[og opobeicac] | (Spayuac) 1B: Es geht hier hauptsichlich um die
Verpflichtung der Antragsteller zur Bezahlung der fixen Abgabe von 12 Drachmen, die uns
durch zahlreiche Belege bezeugt ist. Papyri.info listet momentan (Stand 01.03.2020) 10 Belege
fiir ,,optofetoag Spayuac”. didmu (0. 4.) Th wOAel tag Oprobeicac (dpoyuac) 1 heibt die
kiirzeste Form dieser Formel in der iberwiegenden Zahl der Urkunden, wihrend 8{8mpt T ol
(1. méet) S1d O povoyov adTd sivon Kol un Teptéxety Tog [m]ep Thc Sadéoeme | Stactoldg [T]dg
opiobeioac (dporyuag) 1 eine erweiterte Formulierung desselben Ausdruckes darstellt; fiir die
kurze Form s. P.Oxy. IX 1200 (Oxyryhnchos, 5. Juni 266) Z. 44-45 und fiir die erweiterte Form
s. P.Oxy. XII 1473 (Oxyrhynchos, 4. Juni 201) Z. 37-38. Fiir eine Liste aller Belege s.
Pernigotti, Antirrhesis, S. 109, Kommentar zu Z. 26 und Hagedorn, Bemerkungen (ZPE 152),
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S. 177 Anm. 3 mit Ergdnzungen dazu. Von dieser Formulierung sind im vorliegenden Text
kotaxwpilew kol pun &xev, sowie diocto- in Z. 3 und die Abkiirzung von (dpoyuai) §, im
Akkusativ, und die Zahlenangabe 1§ am Anfang der 4. Z. erhalten. Selbstverstdndlich passt die
kiirzere Form des Ausdruckes nicht, da aus den erhaltenen Wortern deutlich zu erkennen ist,
dass es sich um die erweiterte Form handelt. Anstelle von povoyov in P.Oxy. XII 1473 Z. 37 ist
im vorliegenden Text amlodv zu ergénzen, da amlodv bereits in Z. 2 bezeugt ist, s. zu Z. 2 oben.
Zudem ist anstelle von givar in P.Oxy. XII 1473 Z. 37 hier katoyopilew am Anfang der 3. Z.
belegt. [kata] | yopil[ecOar ist in Text Nr. 1 allerdings ergénzt, ausfiihrlich dazu sowie liber
einen Interpretierungsversuch der langeren Form s. Text Nr. 1 oben zu Z. 19.

5 vrokeyxepoypapnuévov: Das Trema ist nicht iiber dem v gesetzt, sondern iiber dem
nachfolgenden Buchstaben 7. In Text Nr. 2 ist dmokeyeipoypagnuévov ebenfalls belegt,
vroygypoupévog tberwiegt aber vmokexepoypoagnuévog in den liberlieferten Antrdgen,
ausfiihrlich dazu s. Text Nr. 1 zu Z. 20-22.

8 Vom Namen des Schuldners ist hier nicht viel iibrig, trotzdem lassen sich die Reste mit
dem Namen Diogenes (Awoyévn) gut vereinbaren; vgl. Z. 6, wo sein Name im Genitiv
vorkommt. Die vorliegende kiirzere Formulierung der Bitte um die Zustellung der Demosiosis-
Akte an den Schuldner durch den Strategen ist neu. Héufiger ist in den meisten Urkunden
ocuvtdEor ypdyar @ T0d Selvog Vouod oTpotny® petadodvol TodDdE TOD VTOUVAUNTOS
avtiypagov, wobei cuvtd&ot von GEi® abhingig ist, vgl. z. B. SB XIV 16265 Z. 24-26.

9 ov[t]od: av- ist links am Anfang des unteren Fragments zu lesen, -ov ’
in der vorletzten Z. des oberen. Das Tau ist zwar nirgends zu sehen, es konnte '
aber hinter dem Papyrusstiick, das vor -ov steht, versteckt sein. Alle anderen .

Worter in dieser Zeile (teksiorc édv 8¢ kol deit [kec ®ot] usw.) sind im R rr.

oberen Fragment unmittelbar nach -ov zu sehen.
N

9-10 0. Ov(0)- | pota: Hier hat sich der Schreiber wohl beim Schreiben |
umentschieden. So zog er einen horizontalen Abkiirzungsstrich iiber das
Omikron und das Ny, in der Absicht, das Wort abzukiirzen, entschloss sich
dann aber anders und schrieb es vollig aus. Es ist zu beachten, dass -pata sich im unteren
Fragment unmittelbar unter ov- befindet, vgl. die Abbildung rechts.

———

...... T
dnudoww[v]ow: émi [t]dv sind direkt nach -pota im unteren /
Fragment zu erkennen, wihrend ténov zwischen den beiden .‘ ‘ |\||
Fragmenten zerrissen ist, vgl. die Abbildung rechts, wobei der
Pfeil auf die Ober- und Unterteile des Wortes hinweist. dnAmOf[c]e[to]t ist FEE-E_
ebenfalls zwischen den Fragmenten zerrissen, vgl. die Abbildung rechts. {[v’] €161 :
mv dnuoctw[n]owv sind ebenfalls zwischen den beiden Fragmenten zerrissen. SO  _.ssatind
sind {[v] €idfi Tv d- unten zu lesen, wihrend -npocww[v]cw i 1 A BT
im oberen Fragment zu sehen sind. Der untere Strich des Delta - om
ist unmittelbar nach dem Ny von tnv unten sichtbar, wihrend " g
das Eta oben steht (vgl. den Pfeil auf der Abbildung rechts). Rl
12 1 €id7i émredéoovtal pon (1. Emreréoovtd pe) ta appdlova mepl Evexvpooiog vouua:
gmreléoovtal pou ist die Lesung von Dieter Hagedorn. émiteléw heiBit hier ,ausfiihren,
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erledigen, vollenden, verrichten®, s. WB s.v. 5. In solchen Formulierungen der fiir das
Mahnverfahren charakteristischen Pfandungsdrohung verwenden die allermeisten bisher
liberlieferten Belege das Verb ypdouou, mit Dativ Plural toig £€Rg apudlovat, was denselben
Sinn ergibt; so z. B. im Mahnbescheid iiber ein Weizendarlehen P.Mich. XI 614 (Oxyrhynchos,
ca. 258-259) Z. 48-49: 1 &idfi xpnodu[evov pe 101G £ERG apudlovot te]pt éveyv- | [paciag -ca.?-
], die nach P.Mich. 615 (= SB XXIV 16265 (Oxyrhynchos, 3. Mai 259 bzw. 260) Z. 30: 1 €i]df
xPNoOueVOV ue tolg £ERC apuodlovot mepl &v[eyvpooi-] | [og, kota undelv éhatTovpévou pov
ktA. erginzt ist;>> vgl. auch P.Sijp. 17 (Lykopolites, nach 27. Dez. 287) Z. 21: § &idf
xpnoopevdv pe 1olg €ERg appdlov[ot] mept éveyvpacifag vouipolg und SB XVIII 13974
(Arsinoites, nach 250) Z. 23: [} &ideiev xpnodpevd]v par (I pe) 1oig £Efig appdvolvow] (1.
apudlo[vov] ) [mepi éveyvpaciog vopipolg g kabnket,].

13 Adpniiov Koppddoy Avimveivov Kaicapog tod kvpiov: Es scheint mir, dass der
Schreiber sich, nachdem er die kiirzere Form der Titulatur Avpniiov Koppddov Kaicopog tod
kvpiov, d. h. ohne Avtoveivov, geschrieben hatte, fiir die etwas ldngere Form mit Avtmveivov
umentschied. So schrieb er Avtoveivov tiber Kaicopog tod kvpiov und nochmals Kaicopoc
100 kvpiov nach Avtoveivov. Diese Korrektur ldsst sich wahrscheinlich auf die Tatsache
zuriickfiihren, dass der mitregierende Vater des Kaisers Commodus, d. h. Mark Aurel, am 17.
Mairz 180 gestorben und Commodus der Alleinherrscher des Imperium Romanum geworden
war. Am 29. Aug. 180 wurde in Agypten nicht offiziell vom ersten Regierungsjahr des neuen
Herrschers gesprochen, sondern vom 21. Regierungsjahr des Kaisers Commodus, s. Kienast,
Kaisertabelle, S. 147-148. Die iiberlieferten Papyri belegen seine Titulatur nach dem 20.
Regierungsjahr als Mdpkog Adpiiiog Kdppodog Aviovivog Kalsap 0 kOprog bzw. Avpriliog
Képupodog Avimvivog Kaicop 0 kOplog oder Koppodoc Avtavivog Kaisap 6 kbpiog, d. h. fast
immer mit Avtovivoe. Mdpkog Adpniiog Kdppodoc Koioap 6 xbpiog bzw. AdpAiiog
Koupodog Kaloap 0 koplog oder Koppodog Kaioap 6 kOprog kommen zwar vor, sind aber im
Vergleich zu den Titulaturen mit Avtovivog immer noch seltener. Die Belege fiir diese Titulatur
sind entweder in kurzen Texten oder auf Ostraka, d. h. Steuerquittungen, bezeugt, vgl. Bureth,
Titulatures, S. 87-90.

13-14 tatng obong kol: Was zwischen kol und cuviehecbévimv steht, vermag ich nicht
zu entziffern. cuvtelém bedeutet ,,erledigen bzw. ,,Beitrige entrichten, dazu s. Preisigke, WB
s. v. Denkbar ist daher, dass an dieser Stelle davon gesprochen wird, dass etwas nicht erledigt
oder die Riickzahlung nicht entrichtet wurde. Diese Konstruktion tatng oong ist noch nie
vorher in solchen Antrigen aus Oxyrhynchites bezeugt. Das Neutrum dieser Konstruktion, d. h.
T00T0V dvtog, leitet i. d. R. das Petitum in oxyrhynchitischen Antrdgen ein. Die vorliegende
Urkunde bietet den ersten Beleg aus Oxyrhynchites, in dem beide Konstruktionen im selben
Antrag bezeugt sind, vgl. todtov Gvtoc GEd v petddooty yevésOat | kTA. in Z. 20. In Fayum
—mit Ausnahme von P.Meyer 6 (Arsinoites, 12. Jan. 125) Z. 21-23, in dem tottov 6vtog belegt
ist—und genauso in Hermopolites leitet tadtng oong das Petitum in solchen Antrigen ein, vgl.
die Vollstreckungsurkunde BGU III 832 (Arsinoites, 112-113) Z. 28: tadtng odong G&Ed

33 Man vergleiche auch Sijpesteijns Kommentar zu diesem sog. regelmédBig von links abgebrochenen Dokument
(“a regulary broken off document”) in ZPE 112 (1996) 189-190, besonders die Aufstellung der von ihm
vorgeschlagenen Buchstabenzahlen in jeder Zeile gegeniiber der von ed. pr. P.Mich. 615 Zahlen auf S. 189.
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cuv<td&ar> ypdyor téd the Hpak(reidov) pepido(c) tod Apoi[voeitov kth. und vgl. den Antrag
auf Demosiosis einer ererbten Hypothek eines Darlehens in P.Lips. I 10 = M.Chr. 189
(Hermopolis, 24. Dez. 240) Z. 11: tadtng otong kai petnAloydtog tod tatpdg [1]ov KA.

14 teplapBdvo bedeutet ,,zusammenfassen bzw. ,,Ausziige aus einem Text fertigen®,
s. Preisigke, WB s.v. Zum abgekiirzten Ende von mepilaBovi(ag) vgl. das abgekiirzte
KAnpovdp(oig) am Ende von Z. 8.

15 Biprobnkng: Das Lambda wurde hochgestellt. Es ist moglich, dass der Schreiber das
Wort zuerst abkiirzen wollte, dann aber darauf verzichtete und es stattdessen ausschrieb.

20-22 ceonp(eiopar). TovTov Gvtog GE® TV petddooty yevésbat | [td Atoyévin t[od
Awyévoug] g kafnket: Zur Ergdnzung des Namens des Schuldners, d. h. Diogenes, s. zu Z. 8.
Das u von ceonu(eimpan) ist ebenfalls hochgesetzt. Dadurch ist es mit dem My von pov in der
vorhergehenden Zeile vermischt. Es handelt sich um eine formelhafte Floskel der Beauftragung
zur Ubergabe des Mahnbescheides durch den Amtsbediensteten des Strategen. So erwartet man
nach todtov dvtog GE® v petddooty yevésHar den Namen des bzw. der Empfianger des
Mahnbescheides, d. h. den Schuldner im Dativ + évdmov + o¢ kodrikel. Das Adverb évdmiov,
d. h. ,,personlich®, scheint dabei fakultativ zu sein, da es in den lberlieferten Texten bisweilen
fehlt, so ist es z. B. in P.Oxy. 3 485 = M.Chr. 246 (Oxyrhynchos, nach 4. Okt. 178) Z. 36-37:
t[o]btov Gvtog GE[1d V] petddooty yevéshan Th] | [Za]pamiddt g ka[OnKkel. nicht bezeugt;
vgl. auch P.Oxy. XII 1473 (Oxyrhynchos, 4. Juni 201) Z. 43-44. In P.Oxy. LXXVII 5116 (Oxy.,
13. Febr. 259) Z. 4-6 : tobtov S[v]tog GE0DHeV v petd- | doowv yevécshor Th Avpniin
I[o]Wwwpe th kol Toevaptepo vomiov | oc kabnket ist es hingegen vorhanden. Es ist auBerdem
in SB XVI 12333 (Oxyrhynchos, 189-193) Z. 29, SB XXIV 16265 (Oxyrhynchites, 3. Mai 259
bzw. 260 ?) Z. 34 und (erginzt in der Unterschrift des Ubergebers) in P.Oxy. XVII 2134
(Oxyrhynchos, nach 13. Dez. 170) Z. 48 belegt. Es ist dabei zu beachten, dass ¢ kafnket als
ein ,,endorsement™ in der ersten zitierten Edition im Biiro des Strategen hinzugefiigt wurde.
Deswegen befindet sich davor ein Punkt, der sich als Vermerk der Autorisierung durch den
Strategen auffassen ldsst. Nicolas Gonis vertrat aber jlingst die Ansicht, dass es sich um einen
»formulaic close of a sentence® handele, s. seinen Kommentar zu Z. 2-3 in P.Oxy. LXXVII S.
122. Ich stimme dem zu. Die Lesung von ®©¢ kafnket scheint im vorliegenden Text in Z. 22
inhaltlich und auch paldographisch, bis auf das 0, plausibel, vgl. den selben Ausdruck in Z. 19.
YePaocto]b TYPr : Dies entspricht dem 27. Dez. 193 - 25. Jan. 194. Das Jahrsymbol ist aus den
Resten kaum zu erkennen, aber das Beta scheint mir sicher zu sein, vgl. das Beta in Z. 19. Da
man am Ende von Z. 21. Taiov ITeokevvioy sehen bzw. anerkennen kann, wird vermutet, dass
war. Vor ['aiov sicht man deutlich einen senkrechten Strich, sicherlich ein Iota, dann -ca- sowie
den Schwanz eines Buchstabens; vermutlich eines Rho. Es lieBe sich also Kaicopog vermuten.
Davor erkennt man -opoc-, das Ende von Av[t]okpdropog. Die Titulatur, die ausfiihrlich
Avrokpdropoc Kaisapog Taiov ITeckevviov Nelyepog ‘Tovotov Zefoctod lautet, ist bislang in
sechs Belegen iiberliefert: APF 61 (2015) S. 331 (Arsinoe, 5. Juni 193) Z. 1-3; BASP 46 (2009)
S. 32 (Philadelpheia, 13 Juni 193) Z. 1-3; BGU II 454 (Arsinoites, 17. Juni 193) Z. 25-27;
P.Harr. IT 195 (Oxyrhynchos, 9. Juli 193); O. Ont. Mus. I 226 (Theben, 9. Okt. 193) Z. 4-5 und
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P.Oxy. LXXXI 5287 (Oxyrhynchos, 29. Aug. - 27. Sept. 193) Z. 6-10 mit Komm. Zudem ist
die Titulatur ergénzt (aber unsicher) in BGU XV 2514 (Soknopaiu Nesos, 175-176?), s. zu Z.
1 und vgl. fiir die angegebene Datierung BL IX S. 37. Der vorliegende Text iiberliefert den
siebten sicheren Beleg fiir diese Betitelung des Gegenkaisers von Septimius Severus. Ende
April 194 wurde Pescennius Niger bei Antiochia gefangen und hingerichtet, s. Kienast,
Kaisertabelle (1990) S. 160. Allerdings sind uns Urkunden tiberliefert, die sogar sein angeblich
drittes Regierungsjahr dokumentieren: BGU XV 2545 (Arsinoites, 3. Sept. 194) Z. 8-9. In
seinem Kommentar zu Z. 1-2 dieses Textes schrieb Nelson, der Herausgeber: ,,... although this
document appears to credit Pescennius Niger with not only a 2nd, but also a 3rd year, one must
actually interpret the dates falling after February 13, 194 A.D. ...as dates made according to the
triumphant Severus. Thus the dates in [BGU XV] 2545 begin with Pescennius Niger (February
5, 194); but the later entries are actually dates of Severus (April; May 5; June 1; and September
3, 194 A.D.), even though his name is not included in the brief notations of additional
payments”. Vgl. auch seinen Aufsatz in ZPE 47 (1982) S. 265-274, dem er den Titel
»Pescennius Niger: A Third Year?” gab.

22-23 Es handelt sich hier um die Unterschrift des Empfingers. Der Schuldner im
vorliegenden Text heifit Aoyévng, s. Z. 6 und vgl. zu Z. 8. Dass hier ein Handwechsel vorliegt,
versteht sich von selbst, denn derjenige, der diese Unterschrift niederlegte, ist augenscheinlich
Bpadéws ypdewv, d. h. er schreibt langsam. Empfangsbestitigungen des Mahnbescheides
(Stauotohkd) sind ebenso zu finden in P.Flor. I 68 Z. 13-20 (Hermopolites, nach dem 13. Dez.
172 7) und P.Oxy. III 485 = M.Chr. 246, Z. 41-51 (Oxyrhynchos, nach dem 4. Okt. 178). Die
Quittierung des Schuldners ist ebenfalls belegt in P.Flor. I 56 = M.Chr. 241 = Jur. Pap. 49 Z.
20-23 (Hermopolites, 21. Okt. 233 - 3. Juli 234), der kein Mahnbescheid ist, sondern ein
YPNUOTIOHOC VopvApatog eufadeioc (s. Z. 2-3), d. h. die Besitzeinweisung des Erstehers,
welche die dritte und letzte Phase des Vollstreckungsverfahrens betreffend das Vermogen des
Schuldners aufgrund von Urteilen darstellt. AuBerdem bestdtigen die Kontrahenten durch ihre
Unterschrift in folgender Urkunde, dass sie die Demosiosis-Akten der von ihnen ausgestellten
Privaturkunde zur Kenntnis genommen haben: P.Oxy. XVII 2134 Z. 44-48 (Oxyrhynchos, nach
dem 13. Dez. 170) und SB XVI 12333 Z. 31-32 (Oxyrhynchos, 189-193). Die Unterschrift der
Schuldnerin in SB XVI 12333, Z. 31 lautet: (Hand 2) Ocoyévne Ocoy[évoug Eoyov TovToL T0D
vrouviu(atog) avtiypa(eov).].

Da der Papyrus unten abgebrochen ist, bleibt es fraglich, ob in der vorliegenden Urkunde
die Hypographe des Uberbringers vorhanden war oder nicht. In allen bislang iiberlieferten
Parallelen zugestellter Bescheide ist die Unterschrift des Strategen-Amtsdieners (ODnpétng)
stets nach der eingehindigten Empfangsbestétigung des Schuldners zu sehen. In SB XVI 12333
z. B. fiigt der Uberbringer nach der Unterschrift des Schuldners in Z. 32 seine eigene
Hypographe hinzu: (Hand 3) Tavdpng vm(npétng) petédoko 1@ Ogoyévi O[goyévoug 10
vrduvn(ua) og kadnket.].
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Ubersetzung

Heron(?).... [da ich mdchte, dass aus dem Cheirographon-Vertrag in zweifacher
Ausfertigung] ein Exemplar in das oOffentliche Archiv gelange, [gebe ich der Stadt die
festgelegten 12 Drachmen, weil es einfach] aufzubewahren ist und keine Einzelbestimmungen
dariiber besagt (?), ersuche ich es, gestattet mit der bestdtigenden Unterschrift meines
Bevollméchtigten Heron, dem Sohn des Heron, dass es eigenhdndig von Diogenes
unterschrieben ist, entgegenzunehmen, und es zusammen mit diesem Gesuch im hadrianischen
Archiv zu deponieren, und die Abschrift des Gesuches in das Nanaion, und eine Abschrift davon
durch den Strategen von Oxyrhynchites an Diogenes zuzustellen, wenn er noch am Leben ist,
wenn aber nicht, an seine rechtméfBigen Erben — und wenn sie noch minderjdhrig sind, an ihre
rechtmifigen Vormiinder, deren Namen am Ort zu entnehmen sind — damit er iiber die
Deponierung des Vertrags in den 6ffentlichen Archiven in Kenntnis gesetzt ist und mir sowohl
die 2000 Drachmen als auch die gleiche Summe der Zinsen leistet, ansonsten weil} er, dass ich
die angemessenen rechtméfigen Schritte zur Pfandung demgeméif durchfiihren kann. Im 29.
Regierungsjahre des Aurelius Commodus Antoninus Caesar, des Herren, am 29. des Monats
Choiak. Da dies so ist und [keine?] ... erfolgt sind, ersuche ich nun, die friithere unterschriebene
Demosiosis-Akte aus dem Zentralarchiv zu entnehmen, und den Strategen von Oxyrhynchites
anzuweisen, dass er die (rechtmdfBigen) Schritte zur Riickzahlung, wie oben gemiR der fritheren
Akte gezeigt wurde, durchfiihren soll. Das obengenannte Kapital soll bezahlt werden, oder sie
sollen wissen, dass mir die Vollstreckung zusteht — wie es sich gebiihrt — wobei ich hinsichtlich
der Zinsen nicht beeintrachtigt bin. Im 2. Jahre des Gaius Pescennius Niger Justus Augustus, im
Monat Hathyr. Ich unterschreibe. Wenn das so ist, gestatte ich es, dass die Mitteilung an
Diogenes wie iiblich durchgefiihrt wird. Im 2. Jahr des Imperator Caesar Gaius Pescennius Niger
Justus Augustus, am xten des Monats Phamenouth. (2. Hand) Ich, Diogenes, der Sohn des
Diogenes, habe eine Kopie des Bescheides erhalten.

3.3. Antrag auf Verfiigungssperre des Vermogens einer Frau beim

Besitzarchiv
P.Cair. SR.3049/50 R. 20,5 x9,5cm 26. Januar - 24. Februar 221
Tafel 111 Oxyrhynchites

Die Riickseite beider Fragmente ist unbeschrieben. Der unten edierte Text ist auf zwei
zusammengehorenden hellbraunen, schmalen Papyrusfragmenten erhalten. Der erhaltene Text
besteht aus 25 Zeilen und stellt einen Antrag beim Besitzarchiv auf eine sog. xatoyn, d. h.
Verfligungssperre des Privatvermogens einer Schuldnerin, die Apia heift, dar. Beide Fragmente
sind stellenweise durchldchert und von allen Seiten abgebrochen. Der originale Rand ist links,
unten und rechts teilweise erhalten. Ein Freiraum von 2 cm ist links teilweise erhalten. Unten
links ist auBerdem ein kleiner Teil von etwa 2 cm Hohe und 1 cm Breite des Freirandes erhalten.
Die Schrift 1duft auf der Vorderseite der Fragmente parallel zu den Fasern. Die Hand ist kursiv,
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klein, aufrecht, deutlich, geilibt und regelméBig. Auffallig ist, dass das k wegen der Kursivform
kaum von a unterscheidbar ist, s. z. B. die zwei Buchstaben in Z. 20 xatoy[f¢]. Zudem ist das
v stark an n angendhert, s. Z. 7 tod unvog. Der geiibte Schreiber kontrolliert seine Ziige auf
einzigartige Weise, sodass keine Unterschiede zwischen 100 unvog in Z. 7 und demselben Wort,
das direkt darunter steht, zu erkennen sind. Beide Worter sind so identisch, als ob sie gedruckt
wiren. All diese Erscheinungen diirften darauf hinweisen, dass das vorliegendene Schreiben
sicherlich im Biiro des Besitzarchives, wo solche professionellen und geiibten Schreiber
jederzeit verfiigbar waren, niedergelegt wurde; ausfiihrlich dazu s. Harmon, Property-Returns,
S. 154-165, wo das Thema erklart und eingehend diskutiert wird. Der Antrag ist auf 26. Jan. -
24. Febr. 221 datiert, s. Z. 22-25. Der Inventarnummer 3049/50 nach wurden diese Fragmente
zwar in Theadelphia gefunden (vgl. auch die Einleitung von P.Soter. S. 5.), es gibt jedoch einige
Indizien im Text, die dagegensprechen und stattdessen darauf hindeuten, dass dieses Fragment
hochstwahrscheinlich aus Oxyrhynchites stammt; ausfiihrlich dazu s. u. und Kommentar zu Z.
21-22.

Der vorliegende Text ist sehr interessant. So stammt er trotz der Inventarnummer (SR
3049) aus Oxyrhynchites. AuBerdem ist der Kreditnehmer eine Frau; zu Frauen als
Schuldnerinnen im kaiserzeitlichen Agypten s. Lerouxel, les femmes, mit einer Liste der
Urkunden, in denen Frauen als Kreditnehmerin auftreten auf S. 9-10 und vgl. auch Tenger,
Verschuldung, S. 219-221. Dartiber hinaus bot die Schuldnerin ihren gesamten Besitz als
Sicherung des Darlehens, indem sie in der Darlehenssynchoresis beantragte, dem Glaubiger 10
dikau[ov] | ToDde 10D dave[iopa]tog (Z. 13-14) auf ihrem Personalfolium eintragen zu lassen.
Dabei ist zum ersten Mal das Wort ddveiopo statt dem in den Papyri meistens verwendeten
ddveilov bezeugt, zu ddvetov im Gegensatz zu verschiedenen anderen Kredittypen (z. B. ypfiotc,
nopodnkn usw.) s. Tenger, ebenda, S. 9-23. Zuletzt ist es auffillig, dass der gerichtsnotarielle
Darlehensvertrag einen Monat nach dem Beginn der Zinszahlung in der Form einer
alexandrinischen Synchoresis niedergelegt wurde, mehr dazu s. unten.

Der vorliegende Antrag beginnt mit einer Paraphrase des Rechtsgeschifts, welche der
anonyme Gldubiger in seine Eingabe inkorporieren lassen hat (Z. 1-15). Wegen des Verlustes
des Oberteiles der Blitter bleiben die Namen der Vorsteher des Besitzarchivs und der Name
des Antragstellers jedoch unbekannt, mehr dazu s. unten. Aus dem erhaltenen Referat wissen
wir, dass das Darlehensgeschift von 1132 Silberdrachmen im Choiak zwischen dem unbekannt-
en Glaubiger und einer Frau namens Apia (mit dem Beinamen Herais) schriftlich in der Form
der alexandrinischen Synchoresis niedergelegt wurde. Der Darlehensvertrag ist demgemal eine
offentliche Urkunde und benétigt daher keine Demosiosis wie der oben bearbeitete Text Nr. 2;
mehr dazu s. oben und die Einleitung zu Text Nr. 2. Trotzdem fiigte der Gldubiger seinem
Antrag einen Auszug der Synchoresis sowie gleichlautende Abschriften bei, s. Z. 15-18. Aus
Z. 3 erfahren wir, dass beide Vertragsparteien aus derselben Stadt stammen, die trotz der
Inventarnummer hochstwahrscheinlich Oxyrhynchos ist, mehr dazu s. unten. Die entlehnte
Summe legt die Vermutung nahe, dass Apia alias Herais zur lokalen Oberschicht dieser Stadt
gehorte, s. dazu die Anmerkung von Tenger, Verschuldung, S. 221. Sie verfiigte sicherlich iiber
private Liegenschaften, welche sie dem unbekannten Darlehensgeber als Sicherheit des
Darlehens bereitstellte. Was den Gldubiger anbelangt, so ergibt sich aus dem vorliegenden
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Sachverhalt, dass er ebenso aus der lokalen Oberschicht der Stadt stammte. Mehr 14sst sich iiber
thn nicht mit Sicherheit sagen; zu einigen reichen Familien, die sich am Kreditmarkt von
Oxyrhynchos intensiv beteiligten, und ihrer finanziellen und sozialen Umgebung, s. Tenger,
ebenda, S. 156-159. Die Zinssétze, die, wie in romischer Zeit 1 Drachme/Mine/Monat, d. h.
12% pro Jahr, iiblich waren, sollten ab dem sog. vergangenen Hathyr gezahlt werden, s. Z. 7-8,
wihrend das Kapital bis zum 30. Phaophi des sog. kommenden fiinften Jahres von Kaiser
Elagabal zuriickgegeben werden sollten, s. Z. 10. Dazu erfahren wir aus Z. 11-15, dass die
Darlehenssynchoresis eine Klausel enthielt, die den unbekannten Glaubiger auf Wunsch zur
Eintragung seines Rechtes beim §vopo der obengenannten Schuldnerin auf dem Ubersichtsblatt
im Besitzarchiv erméchtigte, mehr dazu s. Z. 11-18. Entsprechend suchte er die
Verfligungssperre des Privatvermdgens der Schuldnerin anhand des vorliegenden Antrags zu
vermerken, deshalb gab er die vorliegende Eingabe bei den Vorstehern des Besitzarchivs ab.
Am Schluss des Antrages bekréftigte der anonyme Antragsteller seine Angabe mit einem Eid
und schwor, in seiner Mitteilung die Wahrheit angegeben zu haben. Am Ende des erhaltenen
Textes steht das Datum der Einreichung des Antrages: im Mecheir des vierten Jahres von Kaiser
Elagabal, d. h. 26. Jan. - 24. Febr. 221. An dieser Stelle (Z. 25) bricht der Papyrus ab. Fiir eine
Ubersicht iiber den Aufbau der Eingabe s. unten. Zusammenfassend ist der Verlauf des
vorliegenden Sachverhalts folgendermallen zu rekonstruieren:

1. Vor dem A0Vp des vierten Jahres von Kaiser Elagabal (d. h. vor dem 28. Okt.
220) lieh sich die Schuldnerin das Geld.

2. Vom (Anfang des?) ABOp desselben Jahres an (d. h. vom 28. Okt. 220 an)
sollten die Zinssétze des Darlehens gezahlt werden.

3. Im [Xot]dx des vierten Jahres von Kaiser Elagabal (d. h. 27. Nov - 26. Dez.
220) lieBen die Kontrahenten die abgeschlossene Vereinbarung schriftlich in
der Form einer alexandrinischen Synchoresis niederlegen.

4. Im Meyeip desselben Jahres (zwischen dem 26. Jan. und 24. Febr. 221) reichte
der Glaubiger diesen Antrag beim Besitzarchiv ein.

5. €éog A ®ado[1] des fiinften Jahres von Kaiser Elagabal (bis zum 27. Okt.
221) sollte das Kapital zuriickgezahlt werden.

Aus dieser Darstellung lésst sich erkennen, dass das Darlehensgeschéft auf ein ganzes
Jahr (vom 27. Oktober 220 bis zum 27. Oktober 221) festgesetzt war. Einen Monat nach dem
schriftlichen Abschliefen der Darlehensvereinbarung reichte der Glaubiger, in Anlehnung an
die oben erwihnte vertragsmaflige Erméchtigungsklausel, den vorliegenden Antrag ein, mehr
dazu s. unten. Ein Parathesisantrag beim Besitzarchiv auf Verfiigungssperre des Privatver-
mogens eines Schuldners in Anlehnung an die vertragsméfige Ermachtigungsklausel ist, soweit
ich weil, zuvor nicht belegt. Es existiert allerdings ein Parathesisantrag auf privatrechtlichen
Sperrvermerk nach der Vertragslaufzeit, s. z. B. P.Oxy. LXI 4120 (1. Januar 287) Z. 19: &ic]
gvotabeioav kol dtgAnivbuiny (1. dieAnivBuiav) | [thg dmod]dceme tpobespiav, d. h. zu einem
Félligkeitstermin, der versdumt wurde; vgl. auch P.Oxy. L 3560 (Oxyrhynchos, 163-164 ?). In
P.Oxy. L 3560 ist die Eintragung der Verfligungssperre bereits erfolgreich durchgefiihrt
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worden, d. h. die Verbuchung des Rechtes des Glaubigers auf dem Diastromafolium des
Schuldners erledigt, vgl. die Vorbemerkung am Kopf dieses Antrages Z. 1 (3. Hand)
nope(tédn). Ob die Verbuchung auf dem Diastromafolium der Apia alias Herais genauso
erfolgreich war, muss wegen des Verlusts des Oberteiles des Antrages offenbleiben. Es ist auch
anzunehmen, dass die vorliegende Eingabe, wie alle dieser Eingaben, in der Form eines
Hypomnema (T®1t d&ivi Topa Tod detvoc) abgefasst war und dass ihr oder ihre Empfanger — wie
oben erwidhnt — die Piplpvrakeg der Piprobnkn gyktioewv waren. Der Aufbau der
vorliegenden Eingabe verhilt sich daher folgendermal3en:

1. Verbuchungsvermerk (rope(t£€6m)) nicht erhalten (?), dazu s. oben

2. T deivi Topa tod Seivog nicht erhalten, mehr dazu s. zu Z. 1
3. Wiedergabe des Rechtsgeschifts teilweise erhalten: Z. 1-15

4. Verweise auf die beigefiigten Nachweise Z.15-18

5. émdidwu-Klausel und bekriftigender Eid 7.18-22

6. Datum der Einreichung der Eingabe Z.22-25

7. Unterschrift des Deklaranten sowie die Unterschrift einer der BifAo@iioxeg

nicht erhalten (?), s. zu Z. 22

Aus Z. 11-18 erfahren wir, dass die abgeschlossene Darlehenssynchoresis eine Klausel
enthielt, auf die der Glaubiger sich beim Anmelden seines Rechts auf das Vermdgen von Apia
berief. Demnach erteilte diese Klausel ihm auf Wunsch das Recht auf Eintragung eines
AuBerungsverbotes auf das Vermdgen von Apia, s. Z. 11-15: d€ovsiog pot doBsiong omdrav
alp®- | pou 81 vudv toap[adlécdar td the An[i- ] |og Thc kol Hpaid[o]g dvopatt to dikou[ov] |
1008¢ 10D dave[iopa]tog ®[c] 1 cuvy®- | pnoig nepiéye[t. Eine parallele Klausel findet sich in
einem Bodenpachtvertrag, s. P.Oxy. XXXI 2584 (25. Mai 211) Z. 20-22: ¢£ovoiag oot obang
amo [tod viv omdtav aipfi S1a oeavtod Tapabéchat dia Tod TdV Eyktnoewv Biio-puiak[ilov
10 dikaifo]v Thode Thc picboamoyfic. Der vorliegende Antrag spricht an dieser Stelle ebenfalls
nicht von einer Verpfiandung, sondern von 10 dikai[ov] | todde 10D dave[iopa]tog o[c] 1 cuvym-
| pnoig mepiéyeft, d. h. das Recht des vorhandenen Darlehens, wie es in der Synchoresis
festgelegt ist. Der Antragsteller oder vielmehr der Glaubiger beruft sich daher auf die
Erméachtigung, welche die Darlehenssynchoresis ithm erteilt. Daher spricht man von einer
vertragsmafigen Ermachtigung. Was fiir eine Erméchtigung erteilt wird, ist aus der £mididmpu-
Klausel in Z. 18-20 ersichtlich: es handelt sich um eine napddnocig thic katoyfic. Da diese
Katoyn zwischen Privatpersonen vereinbart wurde, spricht man von einer privatrechtlichen
katoyn. Diese kotoyn, die dem unbekannten Gldubiger in dieser Synchoresis von der
Schuldnerin Apia erteilt wird, ist ein VerduBerungsverbot oder einen Sperrvermerk, der die
gesamte Liegenschaft Apias betrifft. In Juristischer Literatur wird dies als eine Verfangenschaft
oder kotoyn Ovopatog bezeichnet, welche auf eine absolute Verfligungssperre fiir den
Betroffenen hinauslief. Das Recht des Gldubigers soll daher beim Namen der Apia alias Herais
eingetragen werden und ihr gesamtes Vermogen soll gesperrt werden. Ein Beispiel fiir eine
(allerdings offentlich-rechtliche) absolute Verfiigungssperre des gesamten Privatvermdgens des
Betroffenen bietet uns P.Oxy. XLIV 3188 (Oxyrhynchos, 300) Z. 7-10: émoté[A-][A® Vuiv,
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oJiltatot, o v déovoav katoyny 1od |dvépatog adTod momoncbe Emwg av mdvta to Th [dpyi
dapépovto dmominpwoii. Im Gegensatz zu der vorliegenden katoyn dvépoartoc, die das gesamte
Vermogen des Schuldners sperrt, steht die kotoyn vmopydviov, welche nur bestimmte
Vermogensteile betrifft. So erteilte z. B. die Hypothekenschuldnerin in P.Oxy. XVII 2134
(Oxyrhynchos, nach 13. Dez. 170) Z. 24-26 dem Hypothekengldubiger die folgende
ausdrucksvolle Erméchtigung: <koi> omdtav Povin éEeival oot thig DmobNKNG KoToynV
nomoacHatl Kol T@V aTt®dv apov- | p[@]v kotoynv momelob[at] (1. moieloh[ot]) d10 0D TAOV
gvktioewv 100 ‘Eppomoleitov Pipriopurokiov pun mpocsdenbévit | mopovoiog [polv unde
ocvvemypoeng, d. h. ,,ohne meine zwingende Anwesenheit oder schriftliche Bewilligung®.
Ausfiihrlich zu den verschiedenen Typen von Katoche s. Wolf, Recht, S. 226-236 Anm. 63 und
64; vgl. auch von Woess, Urkundenwesen, S. 196 ff.; s. auch P.Oxy. XVII 2134 24-25, XXXIV
2722 39, P.Ryl. I 115 und P.Coll. Youtie I 23 (= BGU XV 2487) S. 209 ft.

Zahlreiche parallele Antrdge auf Verbuchungen beim Besitzarchiv sind iiberliefert. Der
vorliegende Antrag ist nach dem Muster der sog. ,,reguldren Antrage beim oxyrhynchitischen
Besitzarchiv gestaltet, vgl. z. B. P.Oxy. LXI 4120 (Oxyrhynchos, 1. Jan. 287), P.Harr. I 75
(Oxyrhynchos, 249-251), P.Oxy. L 3560 (Oxyrhynchos,163-164 (?)), P.Oxy. XII 1268
(Oxyrhynchos, 249-250) und SB VIII 9878 (Oxyrhynchos, 24.-29. Aug. 259); ausfiihrlich zur
Gestalt dieser Texte s. Wolff, Recht, S. 239. Alle oben erwdhnten Antrdge stammen aus
Oxyrhynchos, daher ldsst sich vermuten, dass das vorliegende Fragment trotz der
Inventarnummer (SR 3049) ebenfalls von dort stammt. Eines der Merkmale dieser Antrége in
Oxyrhynchos ist der bestitigende Eid, der in Z. 20-22 des vorliegenden Antrags ebenfalls zu
finden ist; mehr dazu s. zu Z. 21-22, vgl. auch zu Z. 18-20. Typisch fiir die oxyrhynchitischen
Antrige ist auch die im vorliegenden Antrag belegte émdidmu-Klausel, s. zu Z. 18-20. Zudem
kommt die Formulierung téxov dpayu[teio]v €kdotmng pv[ag [tod unvog éxdotov (Z. 6-7)
niemals auflerhalb von Oxyrhynchites vor, dazu s. den Kommentar zu Z. 6-7. Nach erfolgter
Riickzahlung der Schuld durfte Apia alias Herais wieder einen Antrag beim Vorsteher der
Bipriobnkn éyktioswv stellen, um die Verfangenschaft ihres Namens auf dem Personalfolium
aufheben zu lassen. Ein solcher Antrag ist durch SB V 7634 (Oxyrhynchos, 28. Aug. 249) und
P.Wisc. 1 16 (Oxyrhynchites, 22. Dez. 140), belegt; vgl. Wolff, Recht, S. 236-237 Anm. 67.

— [Xot]ak ®pord[ynoev Amnia] 27. Nov - 26. Dez. 220 ?
[ kali ‘Hpats Ato[4 =] untpog [4 £]
[£ 3] amo The avTig []oleme Seda-
v[elo]001 mop’ €pod afpyJupiov dpoypalc]
5 y[e]Mag £xatov tp[rdxo]vra §Ho kepa-
Mai]ov, téxov dpoyu[iaio]v Ekdotng uv[ac]
100 UNVOG £KAGTOL Ao TOD TPOdyov-

T0G UNVOg ABVp, gig anddooty T@V 28. OKkt. - 26. Nov. 220
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LEV TOKOV KOTo, HAve, T0D 88 Keo-
10 Aaiov Ewg A DadP[1] Tod gictdvtog € (¥Tovg). 27. Okt. 221
g€ovoiag pot dobeiong omdtav aipd-
po 3T vudv map[ad]écbon td The Am[i- |
ag TAG kol ‘Hpaid[o]g ovopatt 1o dikar[ov]
1008¢ 10D dave[iopa]tog [c] N cvVYD-
15 pnotc TeptéyelL, NG T]OV dvamep@O[év-]
10, A0 S1AoYic X[ pn]uaTicpov Emt-
eépwv DuElY [oV]v To01g Avtiypd-
@o1¢ mdidmut [10 V]mduvnua &g
kobnkel Tpog [0 T]v déovoay Top[d-]
20 Beowv thg katoy[filg yevéohar kall]
Ouvim tov E[u]ov Spkov pun [é-]
yedobat. (¥touc) & Ad[to]kpdropog Kaica[pog]
Mdpkov Adpniiov [Av]tovivov
Evoefodg Edtu[yodc Zefactod]

25 Meyip 26. Jan. - 24. Febr. 221

2 npoidt Pap. 12 duwv Pap. 13 npaido[¢ Pap. 14 L. cvyyo- 17 buew Pap. ; L duiv, icoic Pap. 25 L. Meyeip

1 [XotJax opord[ynoev: Am Anfang solcher Parathisisantrige standen die Vorsteher,
d. h. Bprogdrokeg, im Dativ, dann mopa + der Name des Antragstellers im Genetiv sowie
dessen registrierter Wohnort (Oxyrhynchus?) und zuletzt das zu Grunde liegende Instrument
des betreffenden Geschifts, sei es ein Kauf, Darlehen o. 4., vgl. oben die Einleitung. Choiak
bezeichnet hochstwahrscheinlich den Tag, an dem der Vertrag niedergelegt wurde. In parallelen
Antragen erwihnt der Antragsteller das Instrument, auf das er sich beruft, mit xatd + das
Rechtsinstrument im Dativ und zuletzt das Datum der Einrichtung wiederum im Dativ, vgl.
P.Harr. I 75 (Oxyrhynchus, 249-251), Z. 1-12, bes. Z. 9-12: katd cuv®pnotv yeyevn- | pévnv
S0 tod xataroysiov t® | £ (8te1) the mpo Todtng Poacideiog un- | vi {unvi} @oppodo
Koteypdeny ...kth.; vgl. auch P.Oxy. LXI 4120 Z. 5-7: xata xeipdypapov | [8]loc0v yeyovog
T d1eA0ovTL B kait a £t (1. Ete) | [u]nvi Hoayodv dpoAdyncey KTA.

Choiak ist der auf den Hathyr folgende Monat, zu dem die Zinsenzahlung anfangen
sollten, s. Z. 6-8: tdkov dpayu[taio]v Ekdotng uv[ac] | Tod unvog ékdotov 4o ToD Tpodyov- |
T0G UNvoGg ABVp). Es ist auffillig, dass die Darlehenssynchoresis auf den Choiak datiert ist. Falls
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meine Lesung und Ergédnzung von Z. 1 korrekt sind, konnte die Verzégerung aus folgenden
Umstidnden entstanden sein: die Vertragspartner hatten das Darlehen vereinbart und reisten
dann nach Alexandria, um den gerichtsnotariellen Vertrag (Synchoresis) schriftlich im
Katalogeion niederlegen zu lassen. Es kann aber auch sein, dass sie bereits in Alexandria waren
und nur zunéchst keinen Termin bekamen.

1-2 Anfa | # ka]i ‘Hpoig Awo[: Zur Erginzung Apia s. zu Z. 12-13. Da es sich hier um
einen bloBen Eintragungsantrag handelt, ist der genaue Wortlaut der originalen
Darlehenssynchoresis unnotig. Es gentigt dem Antragsteller in diesem Fall lediglich eine kurze
Zusammenfassung davon, vgl. die oben erwédhnten (s. u. Z. 1) Zitate von P.Harr. T 75
(Oxyrhynchus, 249-251) Z. 1-12, bes. Z. 9-12, und P.Oxy. LX14120 Z. 5-7. DemgeméR ist sein
Fehlen im vorliegenden Antrag von Apias Vormund (kVpioc) nicht auffillig, er war beim
Abschluss der Darlehens-synchoresis sowieso vorhanden/erwédhnt. Im Allgemeinen waren die
Frauen die tatsdchlich Handelnden bei solchen Geschiften. Die Anwesenheit des Vormundes
beim Abschluss des jeweiligen Geschiftes war zwar notwendig, aber laut Rupprecht ,,blofe
Beistandschaft zu bedeutenderen Geschiften®; zu Einzelheiten des Geschlechtsvormundes mit
weiterfiihrender Sekundérliteratur sowie Quellenangaben, s. Rupprecht, Einfiihrung, S. 104-
105.

3 amo thg avthAc [n]dhewe: Die beiden Kontrahenten, d. h. der Gliubiger und die
Schuldnerin, kommen also aus derselben Stadt, die m. E. Oxyrhynchos ist (s. o. die Einleitung
des Textes).

5 y[e]iMog: Da nichts vom unteren Strich zu sehen ist, ist der erste unvollstidndig erhaltene
Buchstabe am Anfang der Zeile sicherlich ein y, kein 3, vgl. das Delta von dpoyu[taio]v in der
nachfolgenden Zeile. Die Breite der Liicke betrdgt mindestens drei Buchstaben, vgl. die Anzahl
der ergdnzenden Buchstaben in der vorangehenden und der folgenden Liicke. Eine mogliche
Erklarung fiir die Breite der Liicke ist, dass der Schreiber sich verschrieb und statt 1 €1 schrieb,
vgl. den Itazismus im letzten erhalten Wort des Textes, d. h. Megyip (1. Meygip) Z. 25. Im 3. Jhd.
kostete eine Artabe von Weizen durchschnittlich 12,02 Drachmen. 1132 Silberdrachmen wiirde
dann dem Wert von etwa 94 Artaben oder ungefdhr 4 Eseln entsprechen, s. Drexhage, Preise,
S. 20 und 286. Es handelt sich um einen grof3en Betrag.

100 elowdvtog ¢ (¥tovc): Das letzte Sigma von eictdvtog, das Epsilon und das Zeichen
bzw. die Abkiirzung von &tovg ist in einem Zug geschrieben. Das Zeichen fiir £rovg ist nicht
das gewohnliche Zeichen, das wie ein lateinisches L
aussieht, das i. d. R. am Anfang der Datierungsformel der §
Urkunden steht, sondern der erste Buchstabe von &tovg, |
d. h. ein Epsilon, aber es ist sehr schnell und kursiv s .
geschrieben. Um dieses Epsilon als ein Abkiirzungszeichen zu markleren Verlangerte der
Schreiber es unter der Schreiblinie, sodass das entstandene Zeichen einem lateinischen S
dhnlich sieht, s. den beigefiigten Abschnitt und vgl. dieselbe Schreibweise z. B. in Z. 4 to(D)
av]tod & (§rovg) von SB XVIII 13980, (Tebtynis, 140-141); vgl. auch P.Corn. 10 (Philadelphia,
23. Aug. 119) Z. 17: and 100 gictévtog & (¥tovc) und P.Lips. I 11 (Hermopolis (?), 4. Dez. 247)
Z. 4: 1[0]D g[i]odvt[og] s (tovc). Eine Abbildung dieser Papyri ist abrufbar unter papyri.info.
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6-7 toxov Spayufaio]v Ekdotng uv[ag [tod unvog ékdotov: Die Zinssétze entsprechen
dem Maximum von 12 % pro Jahr, das fiir Agypten in der rémischen Zeit in §105 des Gnomon
des Idios Logos vorgeschrieben war; zu Einzelheiten der Zinsen im Fall eines 8dvetov s. Tenger,
Verschuldung, S. 23-27 mit Angaben von Quellen und weiterfithrender Sekundérliteratur.

Die Formulierung — mit Tod punvog ékdotov — ist, soweit ich weif3, nur in Oxyrhynchites
belegt. Sie ist in zahlreichen Urkunden zu finden, s. z. B. P.Oxy. II 243 (25. Febr. - 24. Mirz
79) und P.Oxy. III 507 (27. Mérz - 25. Apr. 146). Die Formulierung tdxov dpoyuiaiov £kdotng
LVaG Koo v £xactov bzw. die Variante ohne €kaotov ist aber nicht nur charakteristisch fiir
Oxyrhynchos, sondern auch fiir Hermopolis und Herakleopolis; zu Hermopolis s. z. B. P.Brem.
68 (26. Nov. 99) Z. 4 und zu Herakleopolis s. BGU III 989 = M.Chr. 136 (20. Dez. 226) Z. 12-
13. In Panopolis kommt dieselbe Wendung nicht mit dem Genetiv téxov dpdyuaiov vor,
sondern mit dem Dativ cOv 16k® Spayuaie, vgl. CPR XVII B 11 (Z. 36-46) Z. 40-41. Die
arsinoitische Aquivalenz ist jedoch mit Tf pv@ katd bzw. v pfiva &kactov formuliert. Im
Vergleich zu th uvg kommt €kdotn pva seltener vor, vgl. z. B. SB XII 10786 (22. Juni 133)
und BGU 1 301 (8. Okt. 157).

12 3¢ vudv: Dies bezeichnet wahrscheinlich die Vorsteher der BifAoOnkn &ykthcemv,
was im parallelen Text P.Oxy. L 3560,16 ausdriicklich formuliert ist, d. h. &0 tfig adtiig
Biprodnkng, vgl. die Anmerkung zu Z. 16. Vgl. auch map’ dpeiv (sc. den Bipiiogorokec) in
P.Oxy. X 1264 (4. Mirz 272) Z. 15-16: 810 t&v map’ dpetv (1. vpiv) dootpoud- | tov 7@
nuetép dvopati, wobei der Antragsteller die Asylie (GovAia), die ihm verlichen wurde, noch
bei seinem eigenen Namen verbuchen lassen wollte.

nop[af]écbar: Die Tinte am Anfang dieses Infinitives ist ein wenig abgerieben, doch
konnen die drei Buchstaben vor der Liicke nur wop sein; danach ist die Endung des Infinitives
-eo0on mit Verschleifung geschrieben, vgl. yevésOau in Z. 20, wo nicht nur die Endung, sondern
der gesamte Infinitiv mit Verschleifung geschrieben ist.

12-13 Axn[i-] | oc tAc xai ‘Hpaidog:
Obgleich das Alpha von einem Papyrusstiick 3 . s
verdeckt ist, siecht man es ziemlich deutlich, aber das Pi ist fragwiirdig. Das Schluss51gma sowie
ovo- von Ovdpott sind im Original (sowie auf dem Farbbild, s. den Ausschnitt unten) sehr
deutlich zu erkennen. Apia alias Herais ist in papyrologischen Quellen bisher unbekannt.

14 100 dave[iopa]tog nach dem Bruch ist im
Original (und auf dem Farbbild, s. den Abschnitt
rechts) sehr deutlich zu sehen, wenngleich tobd dave[iopa]tog papyrologisch zuvor nlcht belegt

ist. Die drei Buchstaben ave vor der Liicke sind nachvollziehbar. déveiopa ist in den Papyri bisher
ein Hapaxlegomenon. Es ist von doveilom abgeleitetes Substantivum und gleichbedeutend mit dem
allgemein gebrduchlichen ddveiov, s. LSJ s. v.; zu von Verben abgeleiteten Nomina auf -po vgl.
Mayser, Grammatik I, 3, S. 54{f.

16 amo dwhoyfc: die Priifungsstelle des Biiros des Erzrichters. dioloyr; im Allgemeinen
heif3t ,,Priifung®, s Preisigke, WB s. v.

15-18 [0g T]ov Gvameped[év-Jrra dnd Stahoyiic y[pnlpoatiopdv nteépav duelv [od]v
{oo1¢ avtypd-| powg: vgl. P.Harr. 175 Z. 21-24, SB VIII 9878 Z. 21-24, P.Oxy. XXVII 2473 Z.
23ff., P.Oxy. IX 1199 Z. 19ff., P.Oxy. LXI 4120 Z. 23-26. Das Maskulinum (£mi{pépwv) des



47

Partizips weist hier darauf hin, dass der Glaubiger ménnlich war. Die Zustellung oder die
Ubermittlung der Synchoresis-Akten oder der Demosiosis-Akten durch die Interessenten selbst
ist bereits bekannt, s. Wolff, Recht, S. 244 Anm. 103 und vgl. v. Woess, Urkundenwesen, S.
363. Die vorliegende Darlehenssynchoresis benétigt weder dSnpocimoig noch kpaptopnoic, da
sie dnudotog ypnuatioude, d. h. offentliche Urkunde, war. Das Darlehensinstrument von der
Parathesisanmeldung in P.Oxy. L 3560 (163-164?) war ebenfalls ein staatsnotarieller Vertrag,
da es vom ypogetov Tarod abgefasst wurde (vgl. Z. 5-6: koto ddvelov yeyovog dia ypageiov
Tolam 1@ éveotdTt TeTdpT &6l Pad@L &ddveica ...kth.). In Anlehnung daran und ohne
dnpocinoic oder ékpaptipnoig beantragte der Glaubiger Apollonides, Sohn des Leonides, die
Parathesisanmeldung, deren Text uns auf P.Oxy. L 3560 iiberliefert ist. Daher gibt es in diesem
Text ebenfalls keinerlei Erwéhnung dieses Verfahrens. Es geniigt in diesem Fall bloB ein
Auszug des Instruments. Im Kontrast dazu steht das Darlehensinstrument in P.Oxy. LXI 4120,
das ein Cheirographon war, vgl. Z. 5-6: xata xeipoypagov | []ioo0v yeyovog ... kTA. Deswegen
wurde es der dnpocimotic unterzogen, vgl. Z. 21-23: ov dnpoctw®év-|[toc O éuod petr
evdokn]oemwg tod vmoxpé- | [ov Td Eveotdtt y kai B (Eter) pnvi Xoliak. Dem Herausgeber
zufolge dauerte das Verfahren ungefahr 35 Tage (vgl. die Einleitung von P.Oxy. LXI 4120, S.
102).

18-20 £mdidwput [t0 v]mduvnpa ¢ | kabfiker pog 1[0 T]v déovoav map[d-] | Oeowv Tiig
kotoyx[A]g yevésOar: Diese émdidmpi-Klausel, welche die Bitte des Antragstellers an den
Adressierten ausdriickt, stammt nicht aus Arsinoites, da die arsinoitische émididmpi-Klausel
stets mit 310 émdidwut eingeleitet wird. Das ist zwar nur eine leichte Abweichung, aber ein
Charakteristikum fiir die arsinoitischen Eingaben, s. z. B. P.Hamb. I 16 (Ptolemais Euergetis,
7. Okt. 209) Z. 18: 810 mdidou €ic t0 v mopdeoty yevéoOat...ktA.; ausfiihrlich dazu s. die
Anmerkungen von Wolff, Recht, S. 238-239.

21-22 dpvido tov €0 p]ov Spkov pun [-] | Wsnc@at statt set[u]ov kann nicht 6€lov gelesen
werden, da man ein klares € vor ~ :
dem 0 erkennt und der Strich
vor der Lacuna kein gerundeter .
Zug ist, sondern ein senkrechter Zug, der sich eher fiir ein 1 als fiir ein € eignet, vgl. z. B. P.Oxy.
LIV 3739 Z. 13-14, wo duvi[w] tov bglov | [Opkov u]n éyedobau, belegt ist. Der Antragsteller,
dessen Name unbekannt ist, bekriftigt seine Angaben an den Vorsteher der BipAto6rkn
gyktioewv mit einem Eid, den er als ,,iiblich* (801[u]ov) beschreibt. Dieser Ausdruck ist nie
ohne den Zusatz ‘Popaioic, d. h. ,,nach Sitte der Romer*, belegt, wobei der Wortlaut in allen

Belegen [fast] identisch ist. Der vorliegende Beleg jedoch widerspricht dieser Regel. Nach der
Liicke erkennt man deutlich das Omikron, dann ein Tropfchen der Tinte vor dem auslautenden
Omikron von &pkov. Also kann ‘Pwpaioic nicht ergdnzt werden, da man erstens unmittelbar
nach dem Bruch ganz deutlich Jov erkennt und zweitens die Liicke in der Zeile darunter mit nur
zwei Buchstaben zu ergénzen ist, vgl. Av[to]kpdtopoc Z. 22. Also ist die Liicke mit einem
groflen p und o ausreichend ausgefiillt. Wegen der groferen Schrift dieses Teiles sowie der
Unachtsamkeit in der Formulierung des Eids, d. h. dem Fehlen des ‘Popoiolg oder Popaiov im
vorhandenen Eid, vermute ich, dass es sich hier um eine der vielen Ausfertigungen des
eingereichten Antrages handelt, die im Biiro der BipAiofnkn €yktioewv angefertigt wurden;
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ausflihrlich dazu s. Harmon, Property-Returns, S.168-177, bes. die Anmerkungen iiber die
gauspezifischen Eidformeln auf S. 172-177, vgl. auch CPR XXIII 12 S. 83-85 mit
weiterfiihrender Literatur. Zur Liste von Belegen fiir die Formel £01p0¢ ‘Popoiolg pkoc s. auch
S. 253f. Zur Liste hinzuzufiigen sind P.Oxy. LXXIV 4998 (Oxyrhynchos, 253-254) Z. 16-17,
P.Oxy. LXXIV 4999 (Oxyrhynchos, 12. Aug. 292) Z. 21-22 und SB XX 14131. SB XX 14131
stammt sicherlich aus dem oxyrhynchitischen, nicht aus dem hermopolitischen Gau, da dieser
Eid lediglich in oxyrhynchitischen Angaben, bes. bei der BifAodnkn éyktnoewv bezeugt ist.

22-24 (8t0vc) & Av[to]kpdropoc Kaica[poc] | oA G R ApeTS] ool
Midpkov Adpniiov [Av]twvivov | Edcefodg Edtu[yodg q_ﬂ-,‘»h‘i-')«\‘?ﬂ’ﬂ:“ ag PG
2ePfaoctod]: Zur Ergidnzung der Titulatur s. Bureth, VY : i g
Titulatures, S. 107; zu Elagabal s. Kienast, ¥ '
Kaisertabelle, S. 172-176. Nach dem Bruch sollte der
Augustustitel Zefoaotod oder zumindest Spuren davon gestanden zu haben, aber die Stelle ist
von einem Papyrusstiick verdeckt, s. das beigefiigte Bild.

Das kleine Stiick des Freirandes, das man unter dem Anfang der letzten Zeile dieses
Antrages sieht, tragt auBer dem vertikalen Strich keinerlei Schrift. Der Strich kennzeichnet in
diesem Fall das Ende des Antrages und dient m. E. zur optischen Orientierung fiir den

Unterzeichner, sei er der Antragsteller, sei er der Piprlo@vA(a&) (vgl. dazu das unten
abgegebene Beispiel). So erkennt man bei den parallelen Parathesisantrigen, dass die
Hypographe des Deklaranten in der Form 6 d&iva midédmkoa kol dpoca tov Spkov sowie die
Unterschrift eines der Bipriogvrokeg direkt danach stehen konnten, s. z. B. P.Oxy.LXI 4120
(v. 1. Jan. 287) Z. 38-43: —— (m. 2) AOpiAog Amol@viog | Emidédwko Kol dpoca TOvV Gvkov
(1. 8pxov) | o mpdxirar (1. Tpdkertar). Avpriiog Zopamin(v) | Eypayo DEP odToD Un £160T0C |
ypdppora. | (m. 3) Adpniog AckAnmadng Birioedr(aE) ceonpu(eiopan). Diese sind aber auf
dem vorliegenden Blatt nicht vorhanden. Die Begriindung dafiir konnte sein, dass der
vorhandene Antrag auf einem daran geklebten Blatt fortgefiihrt wurde, das aber nicht erhalten
ist, oder dass es sich um eine Ausfertigung des Antrages handelt, vgl. auch die Unachtsamkeit
beim Eid oben in Z. 21-22.

Ubersetzung

,...1m Choiak erkannte Apia alias Herais, Tochter des Dio... , und der Mutter N.N aus derselben
Stadt, an, von mir eintausendeinhundertzweiunddreiffig Drachmen in Silbergeld als Kapital
geliehen zu haben, zu einem Zins von einer Drachme fiir jede Mine in jedem Monat ab dem
vergangenen Monat Hathyr, bei einer Riickzahlung der Zinsen jeden Monat, und des Kapitals
bis zum 30. Phaophi des kommenden flinften Jahres. Da mir die Mdglichkeit gegeben ist, auf
Wunsch beim Namen der Apia alias Herais das Recht des vorhandenen Darlehens von euch
eintragen zu lassen, wie die Synchoresis besagt, deren Offentliche Urkunde, die vom
Priifungsamt geschickt worden ist, ich euch mit gleichlautenden Abschriften einreiche, stelle
ich diesen Antrag — wie es iiblich ist —, damit die erforderliche Eintragung der Verfangenschaft
verbucht wird. Und ich schwdre den iiblichen Eid, dass ich keine falschen Angaben gemacht
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habe. Im vierten Jahr des Imperators Caesar Marcus Aurelius Antoninus Pius Felix Augustus,
am xten Mecheir...*

3.4. Ein Fragment aus einem Register iiber die Kopfsteuer und andere
Merismoi mit verbuchten Bankeinzahlungen

P.Cair. SR.3049/261 R. 37 x21 cm nach 27. Nov. - 26. Dez. 130
Tafel IV Arsinoites (Theadelphia)

Die Riickseite enthélt zwei verschiedenartige Texte. Einer davon ist in dieser Edition
bearbeitet: Text Nr. 9. Es handelt sich hierbei um ein groBes Fragment einer Rolle. Das
vorliegende Blatt ist rechts abgebrochen. Der originale Rand ist unten, oben und links teilweise
erhalten. Das Fragment war mindestens viermal vertikal gerollt und viermal horizontal gefaltet.
Dadurch entstanden groBere Aufbriiche, Beschidigungen der Oberfldche und Textverluste vor
allem auf der linken Seite, wo ein groBes Stiick weggebrochen ist. Zudem gibt es einige Locher,
die offensichtlich durch Wurmfral3 entstanden sind. Die Schrift, die stellenweise abgerieben ist,
lauft auf dieser Seite parallel zu den Fasern in drei unvollstindig erhaltenen Kolumnen. Am
besten erhalten ist die 2. Kolumne. Von der 1. Kolumne sind nur die Zeilenenden und von der
letzten nur die Zeilenanfinge erhalten. Die 2. Kolumne, die anhand von Parallelurkunden zum
grofBten Teil ergéinzt werden kann, ist von etwa 15 cm Breite. Der Zwischenraum zwischen den
Kolumnen betrigt mehr oder weniger 6 cm. Der Freiraum zwischen dem unteren Rand und der
2. Kolumne betragt etwa 2 cm. Von oben dagegen misst der Freiraum etwa 3 cm. Am linken
Rand sieht man einen helleren Bereich, der senkrecht von oben nach unten parallel zum Rand
verlduft und von etwa 2 cm Breite ist. Dies diirfte darauf hinweisen, dass es sich um eine
Klebung handelt. An dieser Stelle sind die Reste der Zeilenenden der 1. Kolumne zu erkennen,
was zeigt, dass fortlaufend iiber die Klebung geschrieben wurde. Auf der rechten Seite des
Papyrus, links vor der dritten Kolumne, ist vermutlich eine andere Klebung, ebenso von etwa
2 cm Breite, zu sehen. Die 2. Kolumne enthilt dreiBlig Zeilen aus zwei Hénden, die mehr oder
weniger einem festen Schema folgen. So schreibt jeweils im Abstand von etwa 3 cm eine Hand,
die groB, aufrecht, regelmédfig und nicht kursiv ist, den vollstindigen Namen einer
steuerpflichtigen Person. Darunter verbucht eine zweite Hand, die kleiner, kursiv und schnell
ist, die Eintragungen bzw. die Einzahlungen in jeweils zwei Zeilen. Die Namen beginnen mit
n- und die Einzahlungen wurden durch Doppelstriche kontrolliert. Teilweise erhalten sind acht
Doppelstriche in der 2. und neun in der 3. Kolumne. Es handelt sich hier um ein Fragment einer
Steuerliste mit verbuchten Bankeinzahlungen, vgl. tpon() am Anfang der Einzahlungen. Die
Klebungen, die links und rechts zu sehen sind, weisen darauf hin, dass es sich hier nicht um ein
Fragment einer eingeklebten Akte (d. h. tdpog cvuykolinoyoc), sondern um ein Fragment einer
Rolle handelt. Die Rolle diirfte in ihrer originalen Fassung, welche alle steuerpflichtigen Biirger
Theadelphias im Jahre 130 n. Chr. bzw. unmittelbar danach enthielt, ca. 68 Kolumnen gehabt
haben. Dasselbe hatten die Herausgeber ihrer engsten parallelen Urkunde P.Col. 11 1 Rekto 2
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(Theadelphia, nach 17. Sept. 129), Westermann und Keyes, in ihrer Texteinleitung S. 37-38 —
m. E. mit Recht — iiber P.Col. II 1 Rekto 2 vermutet. Sie sprachen von einer Rolle, die etwa eine
Breite von 16,5 Metern gehabt hitte, was auch hier gelten diirfte, da die 2. Kolumne etwa 15 cm
breit ist und der Zwischenraum zwischen den Kolumnen ca. 6 cm betrigt. Ein kleines Fragment,
das gemeinsam mit dem vorliegenden Fragment verglast ist, aber im Gegensatz dazu auf der
Riickseite unbeschrieben ist und daher sicher nicht zu der vorliegenden Rolle gehort, wurde in
diese Edition nicht aufgenommen.** Hinzu kommt die Tatsache, dass der erwihnte Monat im
kleinen Fragment Xoudy, im vorliegenden Fragment aber Adpiavdg genannt wird. Das kleine
Fragment gehort daher sicher zum P.Cair. SR.3049/262 R, das hier ebenfalls nicht
aufgenommen ist, da auf dessen Vorderseite Xowdy gut lesbar ist.>> Im kleinen Fragment sind
nur zehn unvollstindige Zeilen eines Textes erhalten, der dem auf dem hier bearbeiteten
Fragment #hnelt.’® Obgleich es sowohl formal als auch inhaltlich viele Gemeinsamkeiten
zwischen den Berliner Rollen und dem vorliegenden Fragment gibt, bleibt P.Col. II 1 Rekto 2
seine engste Parallele. Diese ist nach dem gleichen Prinzip aufgebaut. Sie enthélt insgesamt
neun Kolumnen, von denen nur die am besten erhaltenen (Kol. 2-8) publiziert wurden. Sie
enthalten diejenigen Namen, die mit o, T und ¢ beginnen. Die letzte Kolumne der Rolle, die die
Namen der Steuerzahler enthélt, die mit x beginnen, ist noch nicht transkribiert. Das gleiche gilt
auch fiir die erste Kolumne, welche die Namen enthilt, die mit © anfangen. Warum die
Herausgeber von P.Col. II diese Entscheidung getroffen haben, d. h. lediglich sieben Kolumnen
von neun, die auf 1 Rekto 2 erhalten sind, zu edieren, erklédren sie im ersten Satz ihrer Einleitung
(P.Col. IT S. 37): ,,seven columns of this bank statement (col. 2-8) are preserved in excellent
condition”. Da die Personennamen der ersten Kolumne dieses ,,bank statement mit dem
Buchstaben © beginnen, genauso wie die Namen der zweiten Kolumne des vorliegenden Textes,
konnte man annehmen, dass die beiden Fragmente zusammenfiigbar sind, aber das kann nicht
der Fall sein. Es gibt ndmlich im vorliegenden Text zwei Besonderheiten, die im Text der
Columbia University nicht vorkommen. Erstens wird der Monat Choiak im vorliegenden Text
Adpravdc genannt, ausfiihrlich dariiber s. Scott, Honorific Months, S. 261-262. Zweitens wird
gegeniiber den Personennamen stets auf eine Kolumne verwiesen, was in P.Col. II 1 Rekto 2
nicht der Fall ist. All diese Texte folgen jedoch demselben Schema und die Hénde sind duferst
dhnlich, was die Vermutung nahelegt, dass sie alle (d. h. P.Cair. SR.3049/261 R. und P.Cair.
SR.3049/262 R, sowie die Parallelen in Columbia und Berlin, die in P.Col. II, V und BGU IX
verdffentlich sind) aus ein und demselben Biiro in Theadelphia stammen. Heinz Kortenbeutel
argumentierte in der Einleitung von BGU IX — m. E. richtig —, dass das Biiro der Toparchen
von Theadelphia der Fundort dieser Texte sei, siehe die Einleitung von BGU IX S. VI; vgl. auch
France, Theadelpheia and Euhemereia, S. 143-153. Der Ehrenmonat Adpiovdg im vorliegenden
Text weist darauf hin, dass dieses Fragment nach Hadrians Reise durch Agypten, d. h. nach 27.
Nov. - 26. Dez. 130, zu datieren ist; zu Hadrians Reise s. Kienast, Kaisertabelle, S. 129.

34 Dieses kleine Fragment ist von links, unten und rechts abgebrochen. Von oben ist der originale Rand erhalten.
Der Freiraum zwischen dem oberen Rand und der Schrift betrdgt etwa 2 cm, man vergleiche Tafel IV.

35 Die Einzahlungen, die in P.Cair SR.3049/262 R dokumentiert sind, wurden von acht Personen, deren Namen
mit dem Buchstaben r beginnen, geleistet.

36 In Berlin gibt es zudem sechs unpublizierte Fragmente, die zum selben Archiv gehéren, dazu s. Geens,
Administrative (2011), S. 3.
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Der vorliegende Text verdient vor allem deshalb Interesse, weil er zum sog.
administrativen Archiv von Theadelphia gehort, das vor 1911 in Batn-Harit (Theadelphia)
gefunden wurde und in zahlreichen Papyrussammlungen weltweit verstreut ist; vgl. oben und
ausflihrlicher dazu s. TM ArchID 247 (http://www.trismegistos.org/archive/247). Obwohl
vermutet wurde, dass einige Stiicke dieses Archiv sich im &dgyptischen Museum in Kairo

befinden konnten, ist bisher, soweit ich weil3, keines davon entdeckt bzw. vertffentlicht
worden. Der vorliegende Text ist der erste von ihnen, der nun vollstindig bearbeitet ist. Mit
seiner Veroffentlichung wird diese Annahme bestétigt. Noch interessanter ist die Tatsache,
dass die parallelen und zugleich zum selben Archiv gehdrenden Rollen des vorliegenden
Fragments, die sich in der Berliner Papyrussammlung und in der Sammlung der Columbia
University (USA) befinden, auf dem Antiquititenmarkt erworben wurden. Die Berliner Rollen
wurden 1912 von W. Schubart fiir Berlin und die Rollen der Columbia University 1923 von H.
I. Bell fiir die Columbia University von zwei verschiedenen Antiquitdtenhdndlern angekauft.
Diese Tatsache widerspricht den verfiigbaren Museumsangaben iiber die Herkunft und den
Fundkontext des SR 3049. Der Wortlaut der Angaben erweckt den Eindruck, dass es sich bei
allen Papyri, die zum SR 3049 gehdren, um einen einheitlichen Fund handele, was die oben
erwihnte Tatsache widerlegt, mehr dazu s. unten. Die Vermutung, dass das vorgestellte
Fragment hochstwahrscheinlich zu einer Rolle, die von mehr oder weniger 16,5 Metern Breite
war, gehort, ist ebenfalls hochstinteressant, s. o. die Beschreibung und vgl. auch unten.
Bedeutend ist aullerdem, dass es uns, obgleich in einem zerstérten und fragmentarischen
Zustand, den systematischen Aufbau der Kopfsteuerlisten mit ihren verbuchten
Bankeinzahlungen noch einmal vor Augen fiihrt, die hochstwahrscheinlich durch enge
Zusammenarbeit zwischen den Staatsbankverwaltern und den Geldsteuereintreibern
Theadelphias im 1. und 2. Jh. im rémischen Agypten entstanden sind, mehr dazu s. unten und
vgl. die Einleitung von Text Nr. § (eine Kopie einer Erheberquittung (Chirographon) iiber die
Zahlung der Kopfsteuer).

Der vorliegende Text ist eine Steuerliste, die in drei Kolumnen gegliedert ist. Die 2.
Kolumne ist zum grofiten Teil am besten erhalten, wihrend aus der ersten nur Reste der
Zeilenenden und aus der dritten nur Reste der Zeilenanfange erhalten sind. Die Namen der 2.
Kolumne beginnen mit nta-. Die 3. Kolumne fiihrt offensichtlich die mit I1- beginnenden Namen
weiter, da in ihrer letzten und vorletzten Zeile das © recht gut lesbar ist. Zehn Personennamen
sind in der 2. Kolumne zu sehen bzw. zum gréften Teil zu ergénzen, die gleiche Menge diirfte
fiir die 1. Kolumne zu vermuten sein. Zwei Kontrollstriche laufen durch jeden Namen der
Steuerzahler in der 2. Kolumne, mit Ausnahme des ersten und des zweiten Personennamen,
deren Anfiange nicht erhalten sind. Es sind also acht Doppelstriche in der 2. und neun in der 3.
Kolumne teilweise erhalten. Es handelt sich jeweils um zwei schrige Striche, die von unten
nach oben gezogen sind und sich durch den ersten und zweiten Buchstaben des jeweiligen
Namens des Steuerzahlers ziehen. In P.Col. II 1 Rekto 2 sind diese Striche ebenso vorhanden.
Die Herausgeber interpretierten diese Striche als eine Uberpriifung der vollstindigen Bezahlung
der Raten der Kopfsteuer und Schweinesteuer, vgl. die Einleitung von P.Col. II 1 Rekto 2, S. 39.
Die Eintragungen, die in zwei Handen verfasst sind und sich iiber drei Zeilen erstrecken, folgen
mehr oder weniger einem festen Schema. In der ersten Zeile schreibt die erste Hand in
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GroBbuchstaben den vollstindigen Namen des Steuerzahlers, d. h. Vornamen, Vatersnamen,
GroBvatersnamen und den Namen der Mutter. Am Ende dieser Zeile steht (in derselben Hand)
ein Verweis auf ein anderes Blatt in Form der Abkiirzung «( ), gefolgt von einer Zahl. Das
Kappa steht hier fiir k(oAAnpatog), d. h. Blatt Nr. x. Darunter verbucht jeweils in zwei Zeilen
eine zweite kursive Hand die Einzahlungen. Vor den Eintragungen steht die Abkiirzung tpomn(),
mehr dazu s. unten. Nach der Abkiirzung folgen Monatsangaben, beginnend mit dem 2. Monat
des dgyptischen Jahres, d. h. ®ade1, bis zum letzten Monat, d. h. Mecop|. Der erste Monat des
agyptischen Jahres fehlt durchweg. Den Monatsangaben folgt in den meisten Fillen eine
Tagesangabe. Nach den Monatsangaben steht bisweilen die Abkiirzung pet( ). Diese steht
sicherlich fiir pet(a Adyov), d. h. nach dem Abrechnungsmonat, in dem der Betrag fallig ist,
dazu s. Hagedorn yepiotai, S. 93-97 und Ders., perd Adyov S. 98-111. Der jeweiligen
Monatsangabe folgt eine Geldabgabe in Drachmen, die nicht genau beziffert ist und entweder
vier Drachmen oder ein Vielfaches davon betrigt. Es ist anzunehmen, dass es sich dabei um die
Kopfsteuer handelt. Zwei Striche vor einem Personennamen deuten darauf hin, dass er alle
Raten der Kopfsteuer in Hohe von insgesamt 44 Drachmen bezahlte. Dazu kommen zwischen
diesen Geldabgaben andere kleine Abgaben vor. Sie werden im vorliegenden Text in ihren
abgekiirzten Formen — deo( ), mot( ), ot ) — entweder vor oder nach dem Hathyr oder dem
Ehrenmonat Hadrian gelistet. Es scheint, dass diese Abgaben fiir die Gefangnisaufsichtssteuer,
die Flusswachtschiffsteuer und die Statio-Steuer im ersten Viertel des Jahres féllig waren. Die
Geldabgaben fiir diese Steuer sind im vorliegenden Text unbeziffert. Die Abgabe fiir die
Wachtturmsteuer und die Deichsteuer, abgekiirzt pay( ) bzw. yo( ), ist dagegen verzeichnet.
Diese Abgabe war im Mesore féllig und betrug 1 Drachme, 2 Obolen und 2 Chalkoi, ausfiihrlich
dazu s. die Einleitung von BGU IX S. 6-11 und vgl. Homoth-Kuhs, Phylakes, S. 184-192. Da
die Abkiirzung tpam()im vorliegenden Text und in P.Col. II 1 Rekto 2 und Rekto 3
(Theadelphia, 135-145 (?)) stets vor den Einzahlungen belegt ist, wird vermutet , dass sie durch
enge Zusammenarbeit zwischen dem Staatsbankverwalter und den Geldsteuereintreibern von
Theadelphia entstanden sind. Die Herausgeber von P.Col. II erkldren: ,,Accepting Preisigke’s
extension into tpam(efitikod) or tpam(efitik®dv) as standing perhaps for tpamelitikdv
gpnuepidmv, we offer this suggestion. The repetition of tpan( ) in recto 2 and tpo( ) in P.Fay.
153 is the abbreviated assertion of the bank, required in each case, that it has the corresponding
proof of each payment in the daybook records of the bank or of the Praktores argyrikon. It
would therefore have the legal significance of a statement to the effect that ‘the following entries
are supported by the bank’s records.’”; s. die Einleitung von P.Col.II 1 Rekto 2 S. 43, vgl. auch
Preisigke, Buchfiihrung, S. 95-114 und Bogaert, Taxes et Banques, S. 207-226. P.Col. I 1
Rekto la-b, BGU IX 1891 und 1892 iiberliefern uns die Listen der Geldeintreiber (nmpdxtopeg
apyvpw@v) von Theadelphia iiber die tédglichen Eingdnge der Einzahlungen, d.h. in
chronologischer Reihenfolge. Anstelle der Abkiirzung tpamn(), die hier belegt ist, liest man in
diesen Listen vor dem Namen der Steuerzahler stets eine Zahl, die sicher einen Verweis auf ein
(alphabetisches?) Blatt darstellt. Kortenbeutel fasste alle Verweise, die in BGU 1891 zu finden
sind, in einer tabellarischen Ubersicht zusammen. Das Ergebnis ist eine alphabetisch geordnete
Liste von Alpha bis Omega aller Bewohner von Theadelphia, s. die Aufstellung in der
Einleitung von BGU IX, S. 2-5. Beziiglich P.Col. II 1 Rekto 1a-b haben Westerman und Keyes
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dasselbe getan: Sie haben ihre Aufstellung mit “Reconstructed bank ledger of poll-tax payments
for Theadelphia, 134-135 A.D.” betitelt, s. P.Col. II s. 8-10.

Hinzu kommt die Tatsache, dass wir in der Uberschrift des in der vorliegenden Arbeit
ausfiihrlich bearbeiteten Textes Nr. 5, der bislang nur als P.Fay. 303 descr. bekannt war, in Z.
1 dvtiypagov yepoypd(pov) cvufdrov lesen. In der Einleitung dieses Textes habe ich die
Belege gesammelt, in denen die Geld- und Naturaliensteuereintreiber den Steuerzahlern
folgendes bzw. etwas dhnliches versprechen: domep | kai dtaypdyopev g 10 dnudoiov € O- |
vopatog 60d 100 Anodlwviov, kai £ne- | veykobpué<v> cot 10 dnudoiov odp- | Borov = P.Fay.
64 (Theadelphia, 22.5.201), Z. 5-9; fiir weitere Belege und Sekundarliteratur s. die Einleitung
von Text Nr. 5. Der vorliegende Text verbrieft eine alphabetisch geordnete Liste der
Steuerzahler, deren Einzahlungen stets mit tpoan() beginnen. P.Col. II Rekto 2 enthilt eine
parallele Liste, deren Kolumnen nummeriert sind. Zugleich enthalten die Listen der
Steuereintreiber aus demselben Fund einen Verweis auf eine Kolumne. Der Geldsteuertreiber
bestdtigte dem Appollonios anhand der oben erwihnten Urkunde P.Fay. 64, dass seine
Einzahlung an die Bank weitergeleitet sei und von den zustindigen Beamten unter seinem
Namen im Hauptbuch der Bank eingetragen werde. Dies ist ebenfalls aus Z. 4-8 des P.Louvre
I 37 (Soknopaiu Nesos, 24.2.203) ersichtlich: & mopa cod &ig dwoypa- | env Spoyuag £E7- |
Kovto Ko<t> Enevnvk® (1. émeveyk®) | oot svvBorov (1. sduporov) Thc tpomé-| olng (1. tpamé |
{ng). All diese bearbeiteten und behandelten Texte diirften darauf hinweisen, dass es —
zumindest in Fayum im 1. und 2. Jh. im rémischen Agypten — beim Niederlegen dieser Listen
und Quittungen eine enge Zusammenarbeit zwischen den Geld- und Naturalieneintreibern, der
Staatsbank und dem Getreidespeicher in Theadelphia gab; vgl. auch die Einleitung von
P.Louvre I 37, S. 177-179 und Jordens, Verwaltung, S. 280-284 mit weiterfithrender Literatur,
wo tiiber die Bedeutung der Verbuchung (gi¢ Sioypagpnrv) und des Beleges der Staatsbank
(obuPorov thc Tpomélng), unter Einbeziehung der verschiedenen Auffassungen iiber dieses
komplizierte Thema, ausfiihrlich diskutiert wird.

Grundlegend fiir die Interpretation der Urkunden bzw. der Steuerlisten, in denen die
Abkiirzung tpan(), d. h. die Staatsbank, vorkommt, ist Bogaert, Taxes et Banques. Eine Liste
der parallelen Urkunden findet sich auf S. 210. Ausfiihrlich {iber die Auflosung und die
Bedeutung der Abkiirzung pet(a Adyov) s. Hagedorn, xeipiotad, S. 93-97 und Ders., peto Adyov,
S. 98-111. Zu den kleinen Abgaben s. die Einleitung von BGU IX, S. 6-11 und vgl. auch
Homoth-Kuhs, Phylakes, S.184-192. Allgemein iiber die Personennamen in Theadelphia s.
France, Theadelphia S. 278-297.
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Fr.aKol. I
1 +? | Spuren
2 +? 1 (2. Hand?) Spuren
3 +9 ]
4 + 9 ] k(oAAMpaTOC) ps
5 £ (8posuoc)] (2. Hand) 3 Dagy(0) . (3paxud) 3
6 +9 ]
7 + 9 ] k(oAAMpaToc) un
8 + 7 1 (2. Hand) (8poypac) & Papev(e0) (3paxuac)
9 +9 ]
10 +?  k(oAMNpotog)] pe
11 +? 1(2. Hand?) Spuren
12 L9 ]
13 +? k(oApoToC)?] ué
14 +? ] (2. Hand) Spuren (8poyypac) &
15 +9 ]
Kol. IT
1 [//? Moyd1c Wevmounpewg t]od Zeprimemg untp[og] Taapponoewg vac. k(oA patog) ud

2 [(2. Hand) tpdn(ela) Pader . (Spaypac) n ABvp  (Spaypac) 8] Spuren Adpra(vod) . (Spaxpac) [8] TOP K (Spaxpac) § (dixadkov) Meyeip
1K (Spoyac) & Papg(vard) ke (Spoxpas) d

3 [Moxaov, (Spoxuag) n Madve  (dpayuac) & Exlelile . [(Spaxuic) 8 ] Megopn pet(a Adyov) dm(ep) pay(dwropuidkmv) yo(potikod)
uepiop(od) (dpayunv) o (dioporov) (diyokov)

4 [//? N.N. £ 20 Sohn des N.N.] an[dtwp] untpog T tog vac. K(OAAOTOC) 1

5 [(2. Hand) tpdn(elo) @ader . (Spoxpac) n+10]  A[00p] pet(a Adyov)] (Spaxuac) & Adpi[avold kO (Spayuac) & TOPL peta (Adyov)
(Spaxpag) & Meyeip kn (Spaxpag) & Pape(vod) k (Spoxpag) 8
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6 [Moyov  (Spaypac) n Madve  (Spoypag) & Eneip] pet(a Adyov) [(Spoxuag) & Mecopn pet(a Adyov)] vm(ep) pa[y(Soropuidkmv)
ylo(potikod) pepiop(od) (Spayunv) o (Sidporov) (dixarkov)

7// [N.N. + 20 Sohn des N.N.] [+3]. pntpdg Tayditog vac. K(oAporoc) 1€

8 [(2. Hand) tpdm(ela) Pa]d[e] s (dpayuag) n mot[(apoguidkmv) Adpuavod ] (Spoyuac) & (Siyorkov) [TOPL]  (dpayuog) & Meyeip kn
(Spoxpac) n vm(ep) deq(nopuidkamv) ot[ajt(iwvoc) Dape(vabd) - (Spoxpac) &

9  Toylov . ] (@paxpac)n [Madve . (Spoaxuac)] n Mecopn pet(a) Moyov) dn(ep) poy(Swropuidkmv) xm(poaticod) pepio(pod) (Spoxpmv) o
(SwPorov) (Siyarkov)

10// Tlavoeds ‘Op[oevo]dpen[c tod] [1ebimg un[t]pog Oevardpewg iepeds K(OALATOS) KO

11 (2. Hand) tp[d]n(elo) Da[d]et B (Spoypog) n [vr(ep) deo(popurdimv] mot(apoeuidkov) [ot]at(iovog) AGdp pet(a Adyov) (Spoyuag) &
Adpravo(D) A (Spaypag) 8 THPL km (Spaxpac) 8 Mexelp B (Spaxpac) & Pape(varbd) L (Spoyudc) 8

12 Tloy[olv B (3paypac) n Ta[dvi] kn (Spaxpads) 8 "Eneli]e pet(a Adyov) (Spaxuas) d Megop . Um(Ep) poy(SwAo@uAGK®Y) X(HATUCOV)
ueptop(od) (dpayunv) o (dioporov) (Siyoiikov)

13// lav[o]uedg “Qoeng tod [Mavouémng pntpog Kollavdiog vac. K(oAMpatog) Aa

14 (2. Hand) tpdn(ela) @adet pet[(a Adyov)] (Spayuag) n Abvp pet(a Adyov) (Spoyuac) 8 vr(ep) deo(pLo@uAdkmv) ToT(AUOPLAGK®OV)
ot(otiovoc) Mexeip peta A(Syov) (Bpoypac) f Pape(vard) ueta Mdyov) (Spaxuads) 8 Iaxay vy (Spoxpac) n

15 Tfadvi. ] Gpoxusc) 8 [ Emeio . (Spaxucc)] § Meoopi) pet(e Adyov) m(Ep) pay(3whoguidiov) yo(iorucod) nepto(od) (Spoxiv) o
(SudPorov) (diyarkov)

16// Tlanog a[ndrwp] pntpog Tepopatog vac. k(oA paTog) pe

17 (2. Hand) tpdn(ela) @odt pet(a) Moyov) (Spayuag)[ & + 10 ] (SidBorov) AbBvp pet(a) A(dyov) (dpayuag) & Adpravod pet(a) A(dyov)
(Spoypacg) & (dtyorkov) THP pet(a) Moyov) (Spoyuas) & Meyeilp kn (dpaypog) &

18 Dope(vi) per(@) AMdyov) (paxpc) 8 [Maxdv . ] (3payudc) n “TI(adv)” perd A(Gyov) (Spodic) 8 Enelg uet(d Ayov) (3payudc) 6
Meoopn pet(a) Mdyov) pay(doropuidkov yo(uotikod) pepiop(od) (Spayunv) o (diwporov) (dixaikov)

19// Tdmo[c] ‘Hp[oxha t]od [Ttodepaiov pntpog Tayditog vac. k(oAMpatoc) 10

20 (2. Hand) tpdn(ela) @odet pet(a) Moyov) [(dpayuag) n vac.? ABvp] . (payuag) & (dixarkov) Adpravo(D) pet(a) A(dyov) (Spayuac) & TOR
net(a) A(dyov) (Spayuag) & Meygip . (dpaypag) & vm(ep) deo(Lopuidkmv) Tot(apo@viakidos) otot(iwvog)

21 @ape(vob) B (Spaxpic) d [ Haxav . (3paxpac) 6 Hadvi pet(d)] Mdyov) (Spaxpac) & "Encip pet(a) Mdyov) (dpaypac) & Mesopn pet(d)
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Mbyov) vm(ep) poy(dmropurdkmv) [x]o(patikod) [pepio]uw(od) (Spayunv) a (Sidporov) (dixarkov)

22// Tldmog [Mappleiovg 100 Tepopoovtog untpog Oeppovfemg iepedg  vac. K(oApoToc) k

23 (2. Hand) tpdm(eCa) [Padot . (Spoyuag) & 1 ABvp  (dpoyiag) & Adplovod k. (dpayuag) & (SidBorov) (dixarkov) Vm(ep)
rot(apo@viokidog) otat(iwvog) TOPt . (Spayuag) & Mey[eilp k . (Spaypog) & Pape(vard) ke (dpaypog) &

24 [Hoylo[v . (dpaypog) n] H[adve . ] (Spayuac) 8 Eneip ka (dpoyuas) 8 Meoopn pg[t](a Adyov) A v(ep) pay(dowlopuiokiog) xo(puotikod)
uepiop(od) (dpayun) a (Siwforov) (dixarkov)

25// Tlan[oc] "HAgr t[o]d Ildmov punt[pog] Hpaxiodrog vac. K(oAAMpaTog) 1€

26 (2. Hand) tpdn(eo) Pad@r . (Spoxuac) 1 vm(ep) dea(noeuidiav) tot(apopuiokisos) orar(iovoc) Abvp pe(ta Adyov) (Spoypac) &
Adpuav[od] pet(a Adyov) [(Spaxpag) 8] TOP pe(ta Adyov) (Spayuac) 8 Meyeip pet(a) A(dyov) (Spoypuag) & (Siyoikov) Dapeva () A
(Spoyuoc)

27 Tloyov kn (3poxuac) 1 "Engip B (Spoyuac) & Mecop[n pet(d)] Méyov) [Vn(Ep)] poy(Swropuidkmv) xm(paticod) pepiop(od) (Spaxpmv) o
(SudPorov) (diyarkov)

28// Taz[D]v[1c] atvvéng tod Mappeiovg pntpog Topedtog vac. K(oAMpatog) ko

29 (2. Hand) tpdn(ela) @oder  (dpaypag) n AOv[p . (Spoyuac) 8 vr(ep)] dec(popurakioy) ot(apo@uidkwv) Adpravod puet(a) Mdyov)
(Spoxpac) & TOPu . (Spaxpac) § (dixarkov) Mexeip pet(a Adyov) (Spoypac) & Pape(vad) kn (Spoxpag) o

30 Tloyo[v . (dpaxpag) n] Tlodvi k. (Spoyuac) & "Eneig [ ..] (Spouac) d Meoopn ka r(ep) pory(Swroeuidkmv) xm(patod) [ulepiop(od)
(Spoyunv) a (Sudforov) (dixarkov)

Kol. III
1 //?] N.N. +?
2 [ +9
3 [ +9
4 /I [ N.N. +?
5 [ +9
6 [ +7?
7 //' [ N.N. +?
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10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30

[ +7?
[ +7?
/I [N.N. +?
[ +?
[ +?
//'[ N.N. +?
[ +?
[ +?
//'[ N.N. +?
[ +7?
[ +?
/I N.N. +?
[ +?
[ +?
/I'T N.N. +?
[ +?
[ +7?
/ITI[ N.N. +?
[ +?
[ +?
/ITI[ N.N. +?

(2. Hand) tp[dn(elor) £ ?
[ +?
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Kol. II

1 Da hier nur Namen gelistet sind, die mit Pi beginnen, ist nicht Serepis, sondern Pachois
zu erginzen. Ob er alle Jahresraten vollstindig bezahlte, ist ungewiss, aber es ist
wahrscheinlich, vgl. dazu den Kommentar zu 2-3. Pachois, Sohn des Psenpoueris, Enkel des
Serepis, und Sohn der Taarphaesis ist in BGU IX 1891 (Theadelphia, 3. Dez. 133) Kol. V Z.
140 belegt. Ein Bruder des Pachois namens Serepis ist in derselben Urkunde (Kol. VII Z. 223),
in BGU IX 1892 (Theadelphia, 28. Sept. - 27. Okt. (?) 133) Kol. I Z. 18 und in P.Col. II 1 Recto
2 (Theadelphia, nach 17. Sept. 129) Kol. IV Z. 25 bezeugt. Weitere Mitglieder der Familie
Pachois sind in anderen Urkunden aus Theadelphia, die zum selben Archiv gehoren, fiir den
Zeitraum zwischen 133-155 belegt. So wird ein Sohn des Pachois mit dem Vornamen
Psenpoueris, der wohl nach seinem Grof3vater benannt ist, in P.Col. V 1 Verso 3 (Theadelphia,
nach 28. Nov. 155) Kol. VI Z. 137 genannt, vgl. die Anmerkung der Herausgeber von P.Col.
II, S. 137. Ein Neffe namens Psenpoueris, Sohn des Serepis, Enkel des Psenpoueris und der
Mutter Zois ist in BGU IX 1891 Kol XIV Z. 426 und in BGU IX 1892 Kol I Z. 19 (wo er
[Welvrovfipig viog un(tpoc) Zmidog genannt wird) belegt. Zudem sollte man auch Wevrovfipic
Yepnmiog, der in P.Gron. 4 (Theadelphia, II), Z. 11 vorkommt, in Betracht ziehen. Dass hier
ebendieser Enkel oder GroBvater gemeint ist, ist nicht auszuschlieen.

2 Spuren Adpia(vod): Zu erwarten vor dem unsicher gelesenen Monatsnamen ist
entweder das Tagesdatum bzw. die Kiirzel fiir ,,nach der Abrechnung®, d. h. pet(a Adyov) + der
bezahlte Betrag (vgl. Z. 14) oder die Kiirzel fiir die unbezifferten Abgaben fiir die
Gefangnisaufsichtssteuer, die Flusswachtschiffsteuer und die Statio-Steuer, vgl. Z. 14 und 29.

3 Megopn pet(c Aoyov) Dm(ép) noy(8whopuidiey) yo(petikod) pepion(0d) (3poyuv) o
(SidPorov) (dtyorkov): Unsicher gelesen sind Mecopn pet(a Adyov) und vm(ep).

4 Zwischen der Endung -toc und dem anfianglichen Tau sind die Buchstaben ganz
abgerieben. Von den vielen Moglichkeiten, die hier passen wiirden, ist IToyoic Toapf[a]
an(datopoc) Topedro(g) (P.Col. V 1 Verso 3 Kol. III Z. 69 [Theadelphia, nach 28. Nov. 155])
der am besten geeignete fiir die Ergdnzung der Liicke.

k(oApatog) v Der Querstrich, den man unter dem Iota erkennt, gehort zur Zeile darunter
und dient als Zeichen fiir die Tagesangaben.

5 Die Spuren vor der Rate des Monates Hathyr eignen sich fiir die kleinen Abgaben, vgl.
zu Z. 2 und die Einleitung oben.

7 Die Mutter Tapsois heiBt auf Agyptisch ,,Die des Schicksalsgottes*, vgl. TM-namID
1296 und Dem. NB S. 1182-1183. In den parallelen Urkunden kommt Tapsois als die Mutter
von vier Personen vor, deren Namen mit Pi beginnen und in der vorliegenden Liicke unter
Umstidnden passen konnten: Ivepepdc Ale€imvo(c) tod TIvep(ep®dtoc), belegt in BGU IX
1891, Z.138 und in P.Col. 2 1 R 1-a Kol. VI Z. 20 (Theadelphia, 134), sein Bruder IMaydig
Ade&lovo(c) tod ITvepe(pdtoc), bezeugt in BGU IX 1891, Z. 322 und P.Col. 2 1 R 1 a Kol. VI
Z. 22, auBerdem TMadoeig Axod 10D Toyel, belegt in P.Col. V 1 Verso 3 Kol. I Z. 47, und sein
Bruder IT[ve]pepdg Akod 10D Toyel, bezeugt in P.Col. V 1 Verso 3 Kol. IV Z. 80.

10 TTavowedg [Opoevoldpen[c tod] Mehéwg un[t]pog Osvarduewms: Dieser Name ist
zwar auch in BGU IX 1891 (Theadelphia, 3. Dez. 133), Z. 333 belegt, allerdings ohne die
Bezeichnung igpelg. Das Wort passt allerdings sehr gut zu den Buchstabenresten. Auerdem
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ist iepevc nach den Namen der Steuerzahler in P.Col. V 1 Verso 3 Kol. 1 Z. 3, Kol. II Z. 7, Kol.
IIT Z. 8 und 11, Kol. VI Z. 2 und 19, Kol. IX Z. 2, 11, 16, und 25 bezeugt. Da von diesen
Priestern, genauso wie von unserem Panomieus, die Kopfsteuer sowie andere Merismoi
eingetrieben wurden, gehorten sie sicherlich nicht zur privilegierten nevtikovta , d. h. ,fifty*,
die von der Kopfsteuer befreit waren, dazu s. Wallace, Taxation S. 119: ,,Under the Roman
administration only a limited number (usually fifty) of priests were exempt from the poll-tax.
Those exempted were presumably confined to the higher orders of priests, and perhaps to the
priests of the most important temples: those not exempted paid the poll-tax, or it was paid for
them by the temple.” Vgl. zudem Jordens, Verwaltung, S. 338, besonders Anm. 33, mit
weiterfiihrender Literatur.

13 Tav[o]uedsQoswg 100 Havoméng untpdg Kodiavbwog: vgl. BGU IX 1891
(Theadelphia, 3. Dez. 133), Z. 513: Tavopedc "Qoewg to(d) Mav(opéws) pn(tpog) Koiigvd(
). Die Abbildung, die auf Papyri.info verfiigbar ist, zeigt aber, dass hier eher KoAha08(10¢) zu
lesen ist. Vgl. auBerdem IMovopuedg “Qoeme tod [avou(iéwg) Toxoravd( ) in P.Col. V verso 3
(Theadelphia, nach 28. Nov. 155), Z. 60. Sein Bruder Teoevodgic “Qoswg t[0]d Mavopéng
un[t]pog T[a]koAkavbiog ist belegt in P.Col. IT 1 Rekto 2 (Theadelphia, nach 17. Sept. 129)
Kol. VI Z. 1., vgl. auch dieselbe Auffassung von Day und Keyes in P.Col. V verso 3 zu Z. 60.
Allerdings ist auf der Abbildung auf Papyri.info eher pn[t]pog KoAlad0iog zu erkennen: Das
Tau ist nirgendwo zu sehen und es gibt keinen Platz fiir das Alpha. Obwohl die Wiedergabe des
agyptischen Namens TaxoAav6( ) in P.Col. V verso 3 von der Wiedergabe im vorliegenden
Text, in BGU IX 1891 und in P.Col. II 1 Rekto 2 abweicht, beziehen sich beide Namen hochst-
wahrscheinlich auf ein- und dieselbe Person, d. h. die Mutter von Panomieus und Tesenouphis.
KoAo0OOnc kommt in den griechischen Papyri als méinnlicher Name vor, wéhrend der
entsprechende weibliche Name als KoAladOig belegt ist. Dies konnte darauf hinweisen, dass
der urspriingliche dgyptische Name sowohl ménnlich als auch weiblich verwendet wurde.
Ubersetzt bedeuten beide Namen ,,das Jungtier®, s. Dem.NB S. 990-993. Im Demotischen gibt
es Belege, die auf ein dhnliches sprachliches Phinomen hinweisen. Einige weibliche Namen,
die auf Mumientifelchen belegt sind, haben einen ,,extra feminine article...at their beginning
in order to mark the gender of the name’s bearers, several times in early Roman Dendara®, s.
Vleeming, Short Texts II, Studia Demotica Bd. IX (B) S. 938 mit Quellenangaben und
Verweisen auf andere griechische Texte (Anm. 4), in denen dasselbe Phdnomen zu finden ist.
Als ein diesbeziiglicher Erkldrungsversuch, der meiner Vermutung nach fiir das entsprechende
Phianomen auf Griechisch und in Fayum spricht, ist dort folgendes aufgefiihrt: ,,...there is the
problematic type of names which have a feminine and a masculine form, e. g. T-bek and T-
hatre opposite P-bek and P-hatre®, s. ebenda, S. 939.

k(oApatog) Aa: Was man iiber dem Alpha sieht, scheint mir entweder ein Tintenfleck
oder ein Kontrollzeichen zu sein, was auch fiir die Flecken vor dem Kappa gelten diirfte.

14 ®ad@t pet(a Adyov) [A] (Spoyuac) n: AuBer dem ¢ und dem pet( ) sind nur Spuren
vorhanden. Die Liicke scheint zwar zu grof fiir diesen Vorschlag zu sein, aber man sieht darin
zwel Buchstaben, von denen einer ein n sein konnte, das aber anders aussieht als diejenigen
Etas, die wir bisher gesehen haben. Die Rate fiir den Monat Hathyr wurde ebenfalls nach der
Abrechnung am 30. eingezahlt: ABvp pet(a Adyov) A (Spayuog) d.
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16 Ildnog &[nd(twp) ?] untpog Tepopatog: Dieser Name ist auch zweimal in BGU IX
1891 (Theadelphia, 3. Dez. 133) belegt. Laut Z. 292 entrichtete Papos am 4. Nov. 133 acht
Drachmen und einen unbezifferten Beitrag fiir y(opatikod) poay(Solo@uAdkKnV)
deo(popuidkmv) To(tapogulakidoq) o(tatiovog). In Z. 515 ist eine Einzahlung in Héhe von
vier Drachmen am 2. Dez. 133 unter seinem Namen verbucht. In dieser Liste in BGU IX 1891
gibt es bei seinem Namen in diesen beiden Eintragungen einen Verweis auf Blatt Nr. 40, auf
dem sich sein Name in diesem Jahr, d. h. 133, befand. Im vorliegenden Text gibt es einen
Verweis auf Blatt Nr. 45. Es ist daher ein Zuwachs der Anzahl der Steuerzahler in Theadelphia
zu vermuten. Wenn jedes Blatt durchschnittlich 10 Namen enthielt, betrug der Zuwachs etwa
40 Steuerzahler. Der vorliegende Text, in dem Papos auf dem 45. Blatt der Steuerliste gelistet
war, ist nach 27. Nov. - 26 Dez. 130 zu datieren, s. oben. Da wir nun aber aus dem Paralleltext
wissen, dass Papos Ende 133 noch auf dem 40. Blatt gelistet war, kann die Datierung des
vorliegenden Texts noch weiter, auf nach 133, verschoben werden.

19 ITdmog ‘Hp[axAd t]od [Ttodepaiov untpog Tayditog: Belegt in BGU IX 1891, Z. 483;
auBerdem in P.Col. IT 1 Rekto 1 b Kol. VI Z. 11, wo der Name seines GrofBvaters jedoch als tod
[Tveo( ) transkribiert wurde. Die Abbildung, die auf Papyri.info verfiligbar ist, bestétigt jedoch
meine Lesung, d. h. t]od IItoAgpoiov. Der Buchstabe, der nach m kommt, ist schlecht
nachvollziehbar, aber es ist eher t als v zu lesen. Das o ist nur als ein Piinktchen zu sehen und
das A ist hochgestellt, um, wie {iblich, die Abkiirzung zu markieren. Also sollte der Name des
GroBvaters in P.Col. II 1 Rekto 1b Kol. VI Z. 11 nicht tod ITveg( ), sondern tod ITtoA(gpaiov)
transkribiert werden.

22 TIdmog [Moppleiovg Tod Tepopovtog untpog Oepuodfewg ist in BGU IV 1891 Z. 309
belegt. Zudem wird ein Moppiic M[oppleio(vg) 100 Tepopa(toc) [unt(podg) Oepp]ovd( )
iepe(0g) in P.Col. II 1 Rekto 3 Kol. IX Z. 28 erwihnt, vermutlich sein Bruder. Wenn mein
Vorschlag zutreffend ist, sollte man dort ebenso [punt(pog) Oepp]ovb(emq) ergénzen.

25 Tan[oc] "HAgr t[0]d IIdmov punt[pog] ‘HpaxAiovrog ist in P.Col. V 1, Z. 91 belegt. Sein
Bruder Sambas wird in Z. 112 und in P.Col. II 1, Z. 12 erwihnt. Der Vater "HAeic [Tdmov 10D
[Momovt(®toc) un(tpoc) [Z]widog ist in BGU IV 1891, Z. 232 bezeugt. In Z. 233 lesen wir
Toppac viog pntpog Hpakiobt(og) und in Z. 234 lesen wir ITdmog dALog pntpog TG adThG.

28 Die Namen ( bis auf den Namen des GroBvaters) sind hier sehr schwer zu bestimmen.
Der GroBvater hieB Mappedg (?) (Genitiv Mappémc). Der Name der Mutter dagegen ist unklar,
es ist hier wohl Topgdtog zu lesen. Davor kann man den Namen des Vaters als ITat[vv]éwg
nachvollziehen. Der Steuerzahler selbst ist wahrscheinlich ebenso als [Tat[v]v[ic] zu lesen. Ein
gewisser [Totovig [atdvews to(d) Mappeio(vg) un(tpog) Topedt(og) ist belegt in BGU IV 1891
Kol. IV Z. 354. Sein Bruder Wevopobvig ist ebenfalls in derselben Urkunde (Z. 290) bezeugt.
Beide werden auflerdem in P.Col. I 1 R 1 b Kol. III nacheinander in Z. 20 und 21 genannt.
Patunis ist eingetragen als TTatdvig 4deApog pnt(pog) tig adTig.
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Ubersetzung

[// Pachois, Sohn des Psenpoueris,] Enkel des Serepis, und der Mutter Taarphaesis. vac.

Blatt 44.

[(2. Hand) Die Bank: am xten Phaophi acht Drachmen, am xten Hathyr vier Drachmen]...
am xten Hadrians [vier] Drachmen, am 20. Tybi vier Drachmen und zwei Chalkoi, am
30. Mecheir vier Drachmen, am 25. Phamenoth vier Drachmen,

[am xten Pachon acht Drachmen, am xten Payni vier Drachmen, am xten Ep]e[i]ph [vier
Drachmen], im Mesore nach der Abrechnung fiir die Wachtturmsteuer und Deichsteuer
eine Drachme, zwei Obolen und zwei Chalkoi.

[// N.N., Sohn des N.N.,] [vater]los, und der Mutter T...  vac. Blatt 10.

[(2. Hand) Die Bank: am xten Phaophi acht Drachmen + 10 ]..., im Hathyr nach der
Abrechnung vier Drachmen, am 29. Hadrians vier Drachmen, im Tybi nach der
Abrechnung vier Drachmen, am 28. Mecheir vier Drachmen, am 27. Phamenoth vier
Drachmen,

[am xten Pachon acht Drachmen, am xten Payni vier Drachmen, im Epeiph] nach der
Abrechnung [vier Drachmen, im Mesore nach der Abrechnung] fiir die Wachtturmsteuer
und Deichsteuer eine Drachme, zwei Obolen und zwei Chalkoi.

/I [N.N. Sohn des N.N.], und der Mutter Tapsois. vac. Blatt 17.

[(2. Hand) Die Bank:] am 16. Phaophi acht Drachmen und die Flusswachtschiffsteuer,
am xten Hadrians] vier Drachmen und zwei Chalkoi, am xten [Tybi] vier Drachmen, am
28. Mecheir acht Drachmen und die Geféngnisaufsichtssteuer und die Statio-Steuer, am
xten Phamenoth vier Drachmen,

[am xten] Pach[on] acht Drachmen, [am xten Payni] acht [Drachmen], im Mesore nach
der Abrechnung fiir die Wachtturmsteuer und die Deichsteuer eine Drachme, zwei Obolen
und zwei Chalkoi.

// Panomieus, Sohn des Orsenouphis, Enkel des Petheus, und der Mutter Thenatumis, Priester.

Blatt 29.

[(2. Hand) Die Bank:] am 16. Phaophi acht Drachmen [fiir die Gefangnisaufsichtssteuer],
die Flusswachtschiffsteuer, die [St]atio-Steuer, im Hathyr nach der Abrechnung vier
Drachmen, am 30. Hadrians vier Drachmen, am 28. Tybi vier Drachmen, am 2. Mecheir
vier Drachmen, am x7. Phamenoth vier Drachmen,

am 2. Pach[o]n acht Drachmen, am 28. Pa[yni] vier Drachmen, im Epe[i]ph nach der
Abrechnung vier Drachmen, am xten Mesore fiir die Wachtturmsteuer und die
Deichsteuer eine Drachme, zwei Obolen und zwei Chalkoi.

// Panomieus, Sohn des Osis, Enkel des Panomieus, und der Mutter Kollauthios. vac. Blatt 31.

(2. Hand) Die Bank: im Phaophi nach der Abrechnung acht Drachmen, im Hathyr nach
der Abrechnung vier Drachmen, fiir die Gefdngnisaufsichtssteuer, die
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Flusswachtschiffsteuer und die Statio-Steuer, im Mecheir nach der Abrechnung zwolf
Drachmen, im Phamenoth nach der Abrechnung vier Drachmen, am 13. Pachon acht
Drachmen,

[am xten] P[ayni] vier Drachmen, [am xten Epeiph] vier [Drachmen], im Mesore nach
der Abrechnung fiir die Wachtturmsteuer und die Deichsteuer eine Drachme, zwei Obolen
und zwei Chalkoi.

// Papos, [vater]los, und der Mutter Tephoras. Blatt 45.

(2. Hand) Die Bank: im Phaophi nach der Abrechnung [vier +£10] Drachmen und zwei
Obolen, im Hathyr nach der Abrechnung vier Drachmen, im Hadrians nach der
Abrechnung vier Drachmen und zwei Chalkoi, im Tybi nach der Abrechnung vier
Drachmen, am 28. Mecheir vier Drachmen,

im Phamenoth nach der Abrechnung vier Drachmen, [im Pachon nach der Abrechnung?]
acht Drachmen, im “Payni” nach der Abrechnung vier Drachmen, im Epeiph nach der
Abrechnung vier Drachmen, im Mesore nach der Abrechnung fiir die Wachtturmsteuer
und die Deichsteuer, eine Drachme, zwei Obolen, und zwei Chalkoi.

// Papos, Sohn des Heraklas, Enkel des Ptolemaios, und der Mutter Tapsois. Blatt 19.

(2. Hand) Die Bank: im Phaophi nach der Abrechnung [acht Drachmen vac.?] am xten
[Hathyr] vier Drachmen und zwei Chalkoi, im Hadrians nach der Abrechnung vier
Drachmen, im Tybi nach der Abrechnung vier Drachmen, am xten Mecheir vier
Drachmen und fiir die Gefangnisaufsichtssteuer, Flusswachtschiffsteuer und die statio-
Steuer,

am 2. Phamenoth vier Drachmen, [am xten Pachon vier Drachmen, im Payni nach] der
Abrechnung vier Drachmen, im Epeiph nach der Abrechnung vier Drachmen, im Mesore
nach der Abrechnung fiir die Wachtturmsteuer und Deichsteuer eine Drachme, zwei
Obolen und zwei Chalkoi.

// Papos, Sohn des Marres, Enkel des Tephorsous, und der Mutter Thermouthis. Priester vac.
Blatt. 20.

(2. Hand) Die Bank: [am xten Phaophi vier Drachmen], am xten Hathyr vier Drachmen,
am 2xten Hadrians vier Drachmen, zwei Obolen und zwei Chalkoi, und fiir die
Flusswachtschiffsteuer und die statio-Steuer, am xten Tybi vier Drachmen, am x-und
zwanzigsten Mech[ei]r vier Drachmen, am 25. Phamenoth vier Drachmen,

[am xten Pach]o[n acht Drachmen, am xten Pauni] vier Drachmen, am 21. Epeiph vier
Drachmen, im Mesore nach der Abrechnung fiir die Wachtturmsteuer und Deichsteuer
eine Drachme, zwei Obolen und zwei Chalkoi.

// Papos, Sohn des Eleis, Enkel des Papos, und der Mutter Heraklous  vac. Blatt 15.

(2. Hand) Die Bank: am xten Phaophi acht Drachmen und fiir die
Gefingnisaufsichtssteuer, Flusswachtschiffsteuer und die statio-Steuer, im Hathyr nach
der Abrechnung vier Drachmen, im Hadrians nach der Abrechnung [vier Drachmen], im
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Tybi nach der Abrechnung vier Drachmen, im Mecheir nach der Abrechnung vier
Drachmen und zwei Chalkoi, am 30. Phamenoth vier Drachmen,

am 28. Pachon zwolf Drachmen, am 2. Epeiph vier Drachmen, im Mesore nach der
Abrechnung fiir die Wachtturmsteuer und Deichsteuer eine Drachme, zwei Obolen und
zwei Chalkoi.

// Patunis, Sohn des Patunis, Enkel des Marres, und der Mutter Toreus vac. Blatt 49.

(2. Hand) Die Bank: am xten Phaophi acht Drachmen, am xten Hathy[r vier Drachmen
und fiir die Gefangnisaufsichtssteuer und Flusswachtschiffsteuer, im Hadrians nach der
Abrechnung vier Drachmen, am x-und zwanzigsten Tybi vier Drachmen und zwei
Chalkoi, im Mecheir nach der Abrechnung vier Drachmen, am 28. Phamenoth vier
Drachmen,

[am xten] Pacho[n acht Drachmen], am x-und zwanzigsten Pauni vier Drachmen, am
xten Epeiph vier Drachmen, am 21. Mesore fiir die Wachtturmsteuer und Deichsteuer
eine Drachme, zwei Obolen und zwei Chalkoi.

3.5. Abschrift einer Erheberquittung tiber die Zahlung der Kopfsteuer

P.Cair. CG 10844 =JE 34731/303 R. 8 x 4,6 cm etwa 155
Tafel IV Arsinoites (Philoteris)

Fiir dieses Stiick sind zwei Descripta vorhanden, ndmlich in P.Fay. S. 309 Nr. CCCIII (303) und in P.Cair.Cat. S.
106 Nr. 10844. Das Descriptum in P.Fay. lautet ,,Receipt of Aaoypaeio similar to cclxxviii, headed avtiypoagov
xePoyp(dpov) cuupdrov. ‘Epulag ypappatedg mpak(tépov) k.T.A. About AD 153 (cf. Celxxviii). Incomplete, the
end being lost. 5 lines. 4.6 x 8 cm.” In P.Cair. Cat. lautet es: ,,Papyrus. 046x08. Wadfa (Fayum) 1899 (Grenfell-
Hunt). 1 selis. Small cursive. Receipt for poll tax. Written about A.D. 153; cf. 10828 which was issued by the same
person. Incomplete, the end being lost. 5 lines. Journal 34731/303. Described in op. cit. no. 303”.

Die Riickseite ist unbeschrieben. Vorhanden ist ein kleines hellbraunes Papyrusfragment.
Links, oben und teilweise rechts ist der originale Rand erhalten. Der Papyrus ist unten
abgebrochen. Zwischen dem oberen Rand und dem Text gib es einen Freiraum von 1 cm. Der
Abstand zwischen dem Text und dem linken Rand betrdgt 1 cm. Die Zeilenenden sind
stellenweise mit Erde bedeckt. Der erhaltene Text ist auf der Vorderseite des Blattes bewahrt.
Das Dokument wird in der ersten Zeile als (avtiypagov), d. h. Abschrift, bezeichnet. Er besteht
aus fiinf Zeilen sowie Spuren einer sechsten am unteren abgebrochenen Rand des Fragments.
Die Schrift, die parallel zu den Fasern lauft, ist kursiv, klein, professionell und schnell. Um
einen Leerraum am rechten Rand zu vermeiden, ist der letzte Buchstabe jeder Zeile nach rechts
ausgezogen. P.Cair. CG 10828 = P.Fay. 278 descr., der von demselben Schreiber ausgestellt
wurde (s. u), ist inzwischen vollstidndig publiziert, s. Sijpesteijn, Aaoypooia, S. 25-42. Es wurde
in das SB aufgenommen und ist seitdem als SB XX 14142 (Euhemeria, 7. Mai 155) bekannt
geworden. Die vorliegende Quittung ist daher auf ca. 155 — nicht auf 153, wie Grenfell und
Hunt vorher vorgeschlagen hatten — zu datieren. Der Aussteller beider Quittungen ist ‘Eppiag
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ypappateve tpok(tdpwv), d. h. Hermias der Praktorenschreiber. Ob die beiden Quittungen von
derselben Hand ausgefertigt wurden oder nicht, ist unklar, vor allem weil die hier bearbeitete
Quittung eine Kopie (avtiypagov) ist. Dariiber hinaus ist der Erhaltungszustand von P.Fay. 278
descr. = SB XX 14142 sehr schlecht. Trotzdem lassen sich einige Ahnlichkeiten in den Formen
der Buchstaben zwischen den beiden Texten erkennen. So sind z. B. in beiden Texten zwei
Hauptformen des Alphas vorhanden: ein Alpha mit Schlaufe — mal mit eher runder, spitzer
Schlaufe (vgl. die Alphas in dvtiypagov in Z. 1 des vorliegenden Textes mit dem Alpha in A3
oder Xaupn- in Z. 2 von SB XX 14142), mal mit langer, nicht spitzer Schlaufe (vgl. z. B. die
Alphas von yeipoypd(eov) in Z. 1 und ypoppatedg in Z. 2 des vorliegenden Textes mit dem
Alpha von y[pa]upat(edg) in Z. 1 von SB XX 14142) — und ein Hakenalpha (vgl. das Alpha in
Looy(poplac) in Z. 5 des vorliegenden Textes mit Aooy(pogiac) in Z. 4 von SB XX 14142 [=
P.Fay. 278 descr.]). Der Fundort des Papyrusblattes ist Philoteris in Arsinoites. Es wurde 1899
von Grenfell und Hunt wéhrend ihrer Ausgrabung in Fayum gefunden. Das Blatt befindet sich
momentan im dgyptischen Museum in Kairo. Es wurde von den Ausgridbern in P.Fay. S. 309
und in kiirzerer Fassung in P.Cair.Cat. S. 106 beschrieben, s. oben.

Obwohl die vorliegende formelhafte Kopfsteuerquittung nur kurz und unvollstindig
erhalten ist, verdient sie Interesse wegen einer Formulierung in der ersten Zeile: dvtiypagpov
xepoyp(apov) ocvupdrov. Dieser Titel ist auffdllig, vor allem, weil er selten belegt ist. Es
handelt sich beim vorliegenden Text, wie oben erwdhnt, um die Ausstellung einer
Bescheinigung iiber eine erfolgte Geldzahlung, ndmlich eine Kopfsteuerquittung. Die
vorliegende Bescheinigung beginnt mit einer BegriilBung des Steuererhebers an den
Steuerzahler. So begriit Hermias, der sich im Text als Schreibgehilfe der Praktoren fiir das
Stadtviertel Bithynon (s. Z. 2-3: ypopupoatedg npak(topov) | Bibvv(dv)) bezeichnet, den Heron,
den Sohn des Ptolemaios mit Beinamen Lykarion, mit der iiblichen BegriiBung, die in Briefen
tiberliefert ist, d. h. yaipewv. Die Quittung ist also in Form eines Briefes abgefasst: 0 dgiva
(Steuererheber) 1@ deivi (Steuerzahler) yaipev. Danach bescheinigt der Steuertreiber dem
Heron, in prisentischer Formulierung, dass er den Beitrag der Kopfsteuer von ihm erhalten
habe, s. Z. 5: &xo map(a) (co0) vep Aaoy(papiag). An dieser Stelle bricht das Blatt ab. Dadurch
fehlen einige Informationen in Bezug auf den Vorgang der Bezahlung, z. B. ist unbekannt, fiir
welches Jahr (das laufende oder das vorhergehende) die Steuer geleistet wurde oder wie hoch
sie war, dazu s. aber den parallelen Text (P.Fay. 278 descr. = SB XX 14142) und vgl. zu Z. 3.

Wie schon oben erwihnt ist noch eine weitere Kopfsteuerquittung iiberliefert, die von der
selben Person, 1. e. Hermias, dem Schreibgehilfen der Praktoren, ausgefertigt wurde, ndmlich
P.Fay. 278 descr. = SB XX 14142. Diese ist zum Gliick vollstidndig erhalten. Derselbe Hermias,
der sich dieses Mal als [E]puiag y[paJupat(edg) mpok(tdpwv), d. h. ohne Angabe seines
Zustandigkeitsortes, bezeichnet, stellt dem Didas, dem Sohn des Chairemon, in derselben Art
und Weise eine Bescheinigung aus, in der er bestitigt, eine Summe von 13 Silberdrachmen
erhalten zu haben. Die Zahlung erfolgte am 12. Pachon im 18. Jahr des Antoninus Pius, d. h.
am 7. Mai 155, aber sie betrifft die Kopfsteuer des vorhergehenden, siebzehnten Jahres des
Kaisers Antoninus Pius (153-154). Der Vorgang wird in dieser Quittung als schon geschehen
(oyov) bestitigt. Diese Quittung wird aber nicht als xeipdypagpov chuforov bezeichnet.
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Beide Kopfsteuerquittungen stammen aus Arsinoites und aus der 2. Hilfte des 2.
Jahrhunderts. Sie sind in Form eines Briefes (0 d¢ivo [Steuererheber] 1@ Scivi [Steuerzahler]
yaipewv) von demselben Hermias ausgestellt. Daher sind sie beide als yeipdypago. cOppolra
aufzufassen, trotz der oben genannten geringfiigigen Abweichungen zwischen ihnen. Es gibt
noch eine weitere Quittung, in deren erster Zeile ebenso avi[iyp](apov) y[ewpoypldpov (sc.
Sopuporov) zu lesen ist: P.Col. VIII 223 (138-61, Tebtynis?). Diese Quittung betrifft zwar nicht
die Kopfsteuer und verwendet das Verbum Siéypayag (s. Z. 4), sie ist aber ebenfalls in Form
eines Briefes ge-schrieben, s. Z. 1-4: KAoddrog KaAli- | vikog kai ol 6OV adtd katoloyiotal |
[Ap]oi[v]oci[t]ov kai dAA®mV voudv Tvpdvve | [x]aipe[i]v. In der allgemeinen Einleitung (1.6)
der vorliegenden Arbeit wurde versucht, anhand der oben genannten parallelen yeipdypaga
ooupolra, sowie anderer Quittungen, die damit zusammenhdngen, zu definieren, was ein
yelpdypoagov ovuBorov ist. Dabei wurden die Hauptunterschiede zwischen dem sog.
xelpdypoagov ovpporov und dem dnudciov ovdpPolov erdrtert. So bezeichnet man als
yelpdypoagov ocvuporov die Empfangsbestitigung, die der Erheber dem Zahler ausstellt,
wihrend das dnpdoiov odppolrov die Quittung ist, die die Staatsbank oder der -thesauros nach
erfolgreicher Uberweisung und Verbuchung der Geld- oder Naturalienleistungen unter dem
Namen des jeweiligen Zahlers in den Listen der Staatsbank oder des Thesauros ausstellte,
ausfiihrlich dazu s. oben die allgemeine Einleitung und die Einleitung von Text Nr. 4. Man
vergleiche dabei die analysierende Zusammenfassung der verschiedenen vertretenen
Auffassungen zum Thema der Ausstellungen von Quittungen im griechisch-sprachigen
Agypten in der Einleitung von P.Louvre I 37, S. 177-179 und in Jérdens, Verwaltung, S. 280-
284 mit weiterfithrender Literatur.

1 -  avtiypagov xeipoypd(pov) cupuférov.
‘Epuiog ypopporedg tpak(topmv)
BiBvv(®v) “Hpowvt [Ttorepaiov
gmikal(ovpévov) Avkapiovog xaipew.

5 Exo mop(0 6od ) vrEp Aaoy(papiag) Tod

1T 1.1

Das Blatt ist abgebrochen.

1 pap. Xewpoyp 2 pap. [Ipax 3 pap. B16b 4 pap. émka* 5 pap. Iop, Aaoy

1 avtiypagov: Der Verlust von Originalquittungen erforderte die Ausstellung einer
Abschrift. Die Frage, wie weit es zuldssig war, eine Abschrift einer Steuerquittung auszustellen
und inwieweit die Abschrift rechtsgiiltig war, soll hier nicht ldnger diskutiert werden, aber vgl.
vor allem die Behandlung von Nahum Cohen, seine Diskussion und die angefiihrte
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Urkundenliste in seiner Edition von P.Berl.Cohen 1 (16-25.11.41, Soknopaiu Nesos) S. 4-11;
s. auch dieselbe Edition und Urkundenliste in den Akten des 23. Internationalen
Papyrologenkongresses, Wien, 22.-28. Juli 2001, hrsg. von B. Palme (Pap.Vind. 1, Vienna
2007), S. 109-116 und vgl. die Auffassung von Wilcken in Ostraka, I S. 77-79. Vgl. auch
O.Wilck. I S. 77-79 und seine Bemerkungen iiber das avtiypagov dmoyfic, ebenda S. 86-87.
Nahum Cohen zufolge war die Ausstellung von Abschriften der originalen Steuerquittungen im
rémischen Agypten unter bestimmten Bedingungen zulissig.

Xepoypd(pov) cvppoérov: Zu einer Liste der Urkunden, in denen diese Wendung zu
finden ist, s. die Tabelle oben in der Einleitung. Nicht in der Tabelle gelistet ist der Beleg aus
der rétselhaften und fragmentarischen Kopfsteuerquittung P.Lond. III 1234 (S. 33) (unbekannt,
28. Sept. - 27. Okt. 170) (mit Korrektur der BL 8.187), Z. 5-6: &v k(oi) | avédwk(ev) dnp(bciov)
oOp(Borov) pelta] xpoypa( ). Zu Verbesserungen s. Reiter, Nomarchen, S. 176 Anm. 24 und
P.Louvre I 37, S. 183 zu Z. 6f. Meiner Meinung nach sollte yipoypa( ) als ypoypd(pov) (1.
xeWoypdpov) aufgelost werden, nicht als yipoypa(eiac) (1. xewpoypa(piog)). Was pg[ta] angeht,
habe ich keinen befriedigenden Vorschlag, aber es lohnt sich, dies auf dem Original zu
revidieren, um eine verbesserte Lesung im Licht der oben geschilderten Behandlung des
Themas zu finden, vgl. koplo- | péve todto 10 Ypdypaeo[v] (1. xeipdypapov) in P.Oslo 1T 116
(Apias [Arsinoites], 25.5.144).

Preisigke fiihrt das Adjektiv yewpoypdeog in seinem WB an, belegt durch den
vorliegenden Text, und deutet es als ,handschriftlich®. Dies hilft aber nicht dabei, den
vorliegenden Sachverhalt zu verstehen, s. Preisigke, WB und FW s. v. yeipoypdeoc (1). Das
xelpdypoagov cvpporov im Gegensatz zum dnudoiov cduPforov ist oben in der Einleitung
erldutert, wobei man zwischen der von Erheber ausgestellten Empfangsbestatigung, d. h.
xelpdypagov cvpporov, und der von der Bank oder dem Thesauros nach der Eintragung der
Einzahlung im Hauptbuch ausgestellten Quittung, d. h. dnpdcov cvpporov, unterscheiden
muss, s. die Einleitung oben und vgl. Preisigke, WB s. v. copBorov -2) a), die Einleitung von
P.Fay. 64, S. 193, die Anm. Nr. 3 in P.Hamb. I S. 181 und Preisigke, Girowesen, S. 259-260.,
P.Louvre I 37, Einleitung, S. 177-178, und Wilckens Auffassung in Wilcken, General-Register,
S. 8-9 mit einer Liste der damals publizierten Quittungen, geordnet nach deren Ausstellern.

2 ‘Eppiog ypoupotedg mpak (tépwv) ist auch in P.Fay. 278 descr. (= SB 20 14142; 7.
Mai 155, Euhemeria) bezeugt, zu Einzelheiten s. oben die Einleitung.

3 BuBv(vdv): Es gab zwei Amphoda in Arsinoe, der Hauptstadt von Arsinoites, die
BiBuvav genannt wurden: dupodov Biuvav ‘Toimvoc und dpeodov BiOuvdv dAlwv ténmv;
welche von beiden hier gemeint ist, ist nicht zu erschlieBen. Es ist jedoch in diesem Fall unnétig
fiir den Steuereinnehmer oder den Steuerzahler, genauer zu sein. Wichtig ist hier, dass es sich
um ein Stadtviertel der Hauptstadt und daher um einen reduzierten Satz der Kopfsteuer, i. e. 20
Drachmen + 10 Obolen, handelte, s. unten und zu Z. 3-4; zu den beiden Amphoda s. Calderini
und Daris, Dizionario II, S. 49, S. 50; Suppl. I, S. 81, S. 160; Suppl. 11, S. 35; Suppl. 111, S. 26;
Suppl. IV, S. 28-29 und Verreth, Toponyms, S. 104.

Die unprivilegierte Schicht der Einwohner in Arsinoites zahlte die Kopfsteuer in Hohe
von 40 Drachmen in jdhrlichen Raten, s. dazu die Einleitung von Text Nr. 4. Diejenigen
Einwohner in Arsinoites, die in der Hauptstadt des Gaues, d. h. Arsinoe, wohnten oder
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registriert waren, zahlten die Steuer ebenfalls in jdhrlichen Raten, aber nur einen reduzierten
Satz von 20 Drachmen zuziiglich Zuschliagen, s. dazu Wallace, Taxation S. 121ff. Die fiir die
vorliegende Quittung bezahlte Rate ist aufgrund des Verlusts des unteren Teiles des Papyrus
nicht zu ermitteln. Da dieser Papyrus jedoch im Dorf Philoteris gefunden wurde, ist es indes
verlockend, den Kopfsteuerzahler fiir einen nach Philoteris umgezogenen privilegierten
Metropoliten zu halten. Dementsprechend bezahlte er die Kopfsteuer in gleicher Hohe wie an
dem Ort, wo er zuvor seinen Wohnsitz gehabt hatte oder registriert gewesen war, d. h. dem
Viertel von Bithynon, vgl. zu Z. 3-4. Er war also ein émi £§vng, der seine Kopfsteuer in gleicher
Hohe wie seine iia, d. h. 20 Drachmen zuziiglich 10 Obolen, zahlte; zu einer Liste von 20-
Drachmen/10-Obol-Kopfsteuerquittungen s. Samuel, New Editions, S. 135-143 und Sijpesteijn,
Aooypapia, S. 25, Anm. 1.

3-4 “Hpowvt ITtohepaiov émkai(ovuévov) Avkapiovog: Es ist verlockend, den Vater
dieses Heron als ITtoA(gpatoc) émkc(odovpevog) M[ ] | IMrod(epaiov) tod ITrod(gpaiov)
un(tpoc) Tpve(aivng), der in Z. 3-4 von P.Fay. 49 bezeugt ist, zu identifizieren. P.Fay. 49 ist
eine auf 25. Hathyr des zweiten Jahres des Antonius Pius, i.e. 21. Nov. 138, datierte
Kopfsteuerquittung, die zum selben Papyrusfund gehort, den Grenfell und Hunt in derselben
Saison 1899 und in demselben Ort (Philoteris) wie die vorliegende Quittung gefunden hatten.
Die Abbildung dieses Papyrus ist auf Papyri.info zugénglich.

Das in der editio princeps transkribierte My am Ende der dritten Zeile von P.Fay. 49 diirfte
daher eher ein Lambda sein. Der Schreiber dieser Urkunde schreibt einen nach links gebogenen
ersten Strich des Mys, vgl. un(tpoc) in Z. 4. Seine Lambdas sind dagegen nach rechts gebogen,
man vergleiche die Lambdas in Z. 3 und 4. Dariiber hinaus passt die Erginzung A[vkapimwv]
gut zur Linge der Liicke, die am Ende dieser dritten Zeile steht. Noch schwerer wiegt, dass
[TtoM(epaiog) in P.Fay. 49 seine Kopfsteuer zu dem
reduzierten Satz seiner i6io, ndmlich BiO(vvdv) bezahlte.
Dieter Hagedorn machte mich darauf aufmerksam, dass man
noch sogar einen Teil des Ypsilon daran sehen kdnnte, s. den
beigefligten Abschnitt rechts. AuBerdem zahlte auch ein Mann namens Nilog I1[to]Aepaiov
(Verwandter, Bruder?) seine erméBigte Kopfsteuer am 7. Mai 121 in B[1]0(vvdv), vgl. P.Sorb.
I 58.

5 &y map(a) (c0d): exomap ist gut erkennbar, wobei man
beachte, dass das Omega mit dem nachfolgenden zweifelhaften

(s. u.) Pi durch einen Strich verbunden ist (das ist ebenso der
Fall bei Omega und Ny in “Hpwwvi Z. 3).

Der senkrechte Strich, der nach map(a) getrennt steht, ist nicht rund, sondern ein gerader
Strich, der eher wie ein Iota als ein Sigma aussieht. Trotzdem halte ich ihn eher fiir eine
Abkiirzung fiir (cod) als fiir eine Abkiirzung fiir beide Worter, d. h. map(a cod), da der Strich
getrennt steht und an dieser Stelle im Text nichts anderes als die zweite Person Singular zu
erwarten ist, vgl. den einzigen Adressaten “Hpwvt in Z. 3. Soweit ich weiB, gibt es zwei Belege
fiir eine solche ungewohnliche Abkiirzung. Der erste befindet sich auf einem Ostrakon aus dem
1. Jahrhundert: O.Petr. Mus. 158 (Berenike oder Koptos, 29. Aug. - 27. Sept. 29). Obwohl die
Abbildung dieses Textes online und auf Papyri.info abrufbar ist, kann ich aus dem verfiigbaren
Bild nicht erkennen, wie dort map(a cod) abgekiirzt sein sollte. Nach £y sehe ich schwache
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Reste von ma-, dann ab dem p erkenne ich fast nichts mehr. Der zweite Beleg ist auf SB XVIII
14025 (Oberiagypten, 25. Juli - 23. Aug. 42) erhalten. Hier ist das abgekiirzte mo(pd) mit
hochgestelltem Alpha gut zu sehen, s. Z. 2: ya(ipewv): opod(0y®) & no(pa cod). Das Ostrakon
ist im ZPE 66, 1986, Tafel IV abgebildet. In beiden Fillen sind die Belege auf Ostraka, wo die
Flachen i. d. R. knapper sind als in den Papyri. AuBBerdem befinden sich beide Beispiele am
Ende einer Zeile.

6 In dieser Zeile ist entweder avtod (£tovc) oder die Zahlangabe + (£tovc), wenn es nicht
um das laufende Jahr geht, danach die Zahlungsangabe und schlielich das Datum zu erwarten,
vgl. SB XX 14142.

Ubersetzung

Eine Abschrift einer handschriftlichen Quittung. Hermias, Schreiber der Steuereinnehmer von
Bithynon, dem Heron, dem Sohn des Ptolemaios, genannt Lukarion, Griile. Ich habe von dir
an Kopfsteuer fiir das . . . .

3.6. Sitologenabrechnung iiber Getreideeinginge

P.Cair. CG 10860 Fr.B 11,2 x 10,5 cm; Fr. A 20,3 x 23 cm 25. Juni - 24. Juli, 2. Jhd.
= P.Fay. descr. 340 V Tafel V Arsinoites (Theadelphia)

Das descriptum der beiden Papyrusfragmente in P.Fay. S. 314 lautet: ,,[T]wo fragments, containing on the recto
part of a list of kAfi(pot) numbered in order, with much abbreviated entries under each, apparently a list of the
holders of parts of each with the amounts of their farms. Second century. On the verso part of a sitologus’ account
in several columns similar to Lxxxvi, giving a list of payments on different days; e.g. Ocadei(peiac) dn(uociov)
art. Of wheat 4 %, 5ua) n(pépag ?) Dot(epidog) ai m(pokeipeval) art. 6 ¥4, du(a) N(uépag ?) hotepido() art.
11 % Y4, Aovootddo(q) art. 4 56. T Ayyopduoc Ayyopbupewg, art. 106 ¥ (yivovtat) n(uépog) art. 106 Y4,
dn(udoie) 11 1/6. Fragment (a) 20.3 x 23 cm.” In P.Cair.Cat. S. 109 ist die Beschreibung ganz kurz: ,,fragment (b)
medium-sized cursive; A different hand on the verso”.

Die Vorderseite enthélt eine sehr kursiv aufgezeichnete und unvollstandig erhaltene Liste
von kAf(pot), die in diese Arbeit nicht aufgenommen wurde. Verdffentlicht ist hier nur die
Riickseite zweier hellbrauner, zusammengehorender Papyrusfragmente, die von Grenfell und
Hunt wiéhrend ihrer Ausgrabung in Theadelphia (Batn Harit) 1899 gefunden wurden. Fragment
(b) ist an allen Seiten abgebrochen. Links gibt es einen Freiraum von etwa 3 cm. Fragment (a)
ist links, oben und rechts abgebrochen. Unten ist dagegen der originale Rand teilweise erhalten.
Durch die Falze und Risse kann man erkennen, dass dieses Fragment mindestens sechsmal
senkrecht gerollt wurde. Unmittelbar vor dem Freiraum zwischen der 2. und der 3. Kolumne ist
unten eine Klebung von etwa 2 cm zu erkennen, worauf die Zeilenenden der 2. Kolumne
geschrieben wurden. Der Anfang der vorliegenden Einnahmeliste ist nicht erhalten. Dadurch
bleiben die Namen der zustindigen Aussteller bzw. Sitologen sowie das genaue Datum des
Textes verborgen. Es ist jedoch anzunehmen, dass die Aussteller der vorliegenden Liste die
Sitologen von Theadelphia sind, da die Urkunde in Theadelphia gefunden wurde; zum Datum
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s. unten. Uberliefert sind fiinf unvollstindige Kolumnen, eine davon auf Fragment (b) und die
iibrigen auf Fragment (a). Von der 1. Kol. sind nur die Zeilenenden vorhanden und von der 4.
Kol. lediglich die Zeilenanfiange. Die 2. und 3. Kolumne sind dagegen besser erhalten (mit
jeweils 25 bzw. 24 Zeilen). Die Breite jeder Kolumne betridgt etwa 8 cm. Zwischen den
Kolumnen befindet sich ein Abstand von etwa 2 cm. Aus dem Aufbau des Textes, der auf der
Vorderseite steht, ergibt sich, dass nur zwei Kolumnen vom Anfang des bearbeiteten Textes des
Tagebuches fehlen. Diese zwei Kolumnen hétten wohl die Einginge des ersten und zweiten
Tages vervollstindigt; zu Einzelheiten der Uberlegung s. zu Fr. (b) Kol. I Z. 1 und s. unten. Das
urspriingliche Blatt diirfte mehr oder weniger 25 cm in der Hohe und etwa 65 cm in der Breite
gemessen haben; zum Aufbau des Textes und der GroBe des Papyrus s. u. die Einleitung. Die
Schrift lauft quer zu den Fasern. Ein Handwechsel zwischen beiden Fragmenten scheint nicht
der Fall zu sein. Die Hand ist weniger kursiv als die Hand, welche die Riickseite schrieb. Der
Fundort der Fragmente ist, wie oben erwihnt, Theadelphia, was ebenso durch den Inhalt des
Textes bestétigt wird. Paldographisch ist dieser Text im 2. Jahrhundert n. Chr. anzusetzen. Die
miteingerechnete Summe aus dem Monat Pauni (26. Mai - 24. Juni) im Fr. (a) Kol. Il Z. 5
diirfte darauf hinweisen, dass es sich beim vorliegenden Tagebuch um die Eingdnge vom
darauffolgenden Epeiph (25. Juni - 24. Juli) handelt, mehr dazu s. unten. Die Personennamen
ermoglichen keine Spezifizierung dieser Datierung, aber anhand der Parallelen sind mehrere
Familiendossiers aus Theadelphia zu rekonstruieren, mehr dazu s. den Sachindex und die
entsprechenden Zeilenkommentare.

Da es sich um zwei Fragmente aus derselben Urkunde handelt, ist es wichtig zu
rekonstruieren, wie viel Text zwischen Fragment (b) und Fragment (a) verloren gegangen ist.
Dies ist nicht aus dem Aufbau des vorliegenden Textes zu erschlieBen, sondern aus dem Aufbau
des unbearbeiteten Textes, der sich auf der Vorderseite befindet. Es ist anzunehmen, dass ca.
zwel Kolumnen zwischen den Fragmenten verloren
sind. Dies ergibt sich aus den folgenden Tatsachen: |
Der Text auf der Riickseite ist eine Liste von kAfi(pot), |
die in Form von fortlaufend nummerierten Absétzen
von jeweils mehr oder weniger acht Zeilen niedergelegt
wurde. Auf Fragment (a) stehen sechs Absétze in zwei
Kolumnen (jeweils drei Absdtze pro Kolumne). Von
der ersten Kolumne sind Zeilenenden erhalten. Der S5
obere Teil des ersten Absatzes in Kol. II dieses
Fragments ist verloren. Nur der zweite und der dritte Absatz der 2. Kol. sind vollstindig
erhalten. Gegeniiber der ersten Zeile des 2. Absatzes steht, nach links um zwei Buchstaben
mehr als der Haupttext des Absatzes eingeriickt, die Nummer 00, d. h. 99. Die Nummer p, d. h.
100 steht links vor dem nachfolgenden Absatz, vgl. den verkleinerten Ausschnitt rechts. Auf
Fragment (b) sieht man die Reste zweier Absitze, hochstwahrscheinlich des ersten sowie des
zweiten Absatzes des Blattes. Anzunehmen ist, dass der dritte Absatz wegen des unteren
Bruches nicht erhalten ist. Die Nummern pl, d. h. 107, und pn, d. h. 108, sind links um zwei
Buchstaben mehr als der Text dieser Absétze eingeriickt. Es ist also klar, dass zwischen beiden
Fragmenten sechs Absitze, ndmlich Absatz Nr. 101 bis Absatz Nr. 106, fehlen. Diese sechs
Absitze wurden hochstwahrscheinlich in zwei Kolumnen oder auf zwei Blattern aufgezeichnet.
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Daher hétten diese zwei Blétter, von dieser Seite betrachtet, die Reste der Eingidnge des 1. und
2. Tages der Abrechnung aufbewahrt; zum Aufbau des gesamten Textes s. u.

Die Getreideeinginge, die in der vorliegenden Liste verbucht wurden, stellen, soweit sie
erhalten sind, die Eingédnge dar, die in der ersten Hélfte eines Erntemonates eingetragen wurden.
Die Einnahmeliste ist kein summarischer Monatsbericht (unviaiog év kepataio), sondern die
Erginzung dazu, d. h. ein detailliertes pétpnpo kot &vépa eicdoyfc, vgl. dariiber P.Berl. Thun.
S. 56 zu Nr. 1. Recto Col. I Z. 4 und siehe unten. Im Fr. (a) Kol. III Z. 5 werden 6640 > = X

2 3 24
Artaben Weizen als eine mitgerechnete Summe aus dem Monat Pauni (26. Mai - 24. Juni) fiir

drei Dorfer genannt, was darauf hinweisen diirfte, dass es sich beim vorliegenden Tagebuch um
die Eingéinge vom darauffolgenden Epeiph (25. Juni - 24. Juli) handelt; zum Haupterntemonat
in Agypten, d. h. Pauni, s. Schnebel, Landwirtschaft, S. 164-165. Im Hinblick auf das Verhiltnis
zwischen der erhaltenen Kolumne und der Tageseinginge des Getreides ist der erhaltene Text
folgendermafien zu verstehen:

Eingéinge am 1. oder 2. Tag teilweise erhalten = Fr. (b) Kol. I Z. 1-13
Eingédnge am 1. oder 2. Tag =Fr. (a) Kol. 1 Z. 1-3

Eingédnge am 2. Tag = Fr. (a) Kol. I Z. 4-7

Eingédnge am 3. Tag = Fr. (a) Kol. I Z. 8-9

Eingédnge am 4. Tag =Fr. (a) Kol. I Z. 10-12

Eingédnge am 5. Tag =Fr. (a) Kol. Il Z. 13-25

Eingénge am 6. Tag = keiner verbucht oder nichts erhalten
Eingédnge am 7. Tag = keiner verbucht oder nichts erhalten
Eingédnge am 8. Tag = keiner verbucht oder nichts erhalten
Eingédnge am 9. Tag = keiner verbucht oder nichts erhalten
Eingédnge am 9. bzw. 10. Tag =Fr. (a) Kol. I Z. 1-9

Eingédnge am 11. Tag = Fr. (a) Kol. I Z. 10-16

Eingédnge am 12. Tag = Fr. (a) Kol. Il Z. 17-24

Eingénge am 13. Tag =Fr. (a) Kol. IV Z. 1-12

Eingénge am 14. Tag =Fr. (a) Kol. IV Z. 13

Die verbuchten Eingéinge betreffen meistens Weizen, aber in einigen Angaben ist auch
Gerste tiiberliefert. Die Eintragungen sind in den meisten Fillen kot &vdpa, d. h. nach
Personennamen, eingetragen. Am Ende des jeweiligen Tages wurde die Summe der Angaben,
die an einem bestimmten Tag eingeliefert wurden, zusammengerechnet. Danach folgen
Auskiinfte iiber die Landkategorie, auf welche die Angaben sich beziehen. So wird z. B. in Fr.
(a) Kol. IIT Z. 16 die Summe des 11. Tages zusammengerechnet und dazu erwéhnt, wie viel
davon auf Staatsland fillig war. In diesem Fall sind alle Angaben auf Staatsland zu verbuchen:
(ylvovtan) n(pépac) (ropod aptdfor) vil k87 dn(uocimv) ai mpo(keipevar) (mupod dptdPar).
Zusitzlich zum Staatsland (dnhpooia yfi) sind Abgaben fiir iepa yf (Tempelland), kAnpovyikn
yii (Kleruchenland) und anderes idiwtikn yfi (Privatland) im Text erwéhnt, mehr {iber den
Privatbesitz und iiber die gesamte Flidche sdmtlichen Ackerlands in Theadelphia Wahrend des
2. Jahrhunderts n. Chr., s. die Einleitung von Text Nr. 9 S. 106. Von Privatland verlangte die
rOmische Verwaltung eine oder zwei Artabe pro Arure. Bei Staatsland waren die verlangten
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Abgaben aber hoher, d. h. zwischen vier oder fiinf pro Arure. Die Abgaben auf Staatsland fielen
an den Fiskus (dnudoiog Adyog und seit Hadrian: dioiknong), wihrend die Abgaben auf
Tempelland an das Tempelressort (iepaticoc Adyoc) fielen. In P.Berl. Leihg. 1 5 (Theadelphia,
158-159) sind beide Abgaben (auf Staatsland und Tempelland) fiir den Fiskus verbucht, vgl. zu
Z.9 in P.Berl. Leihg. I S. 44. Ob im vorliegenden Text dasselbe gilt oder nicht, l4sst sich nicht
entscheiden. Keine Abgaben fiir den odoiok0g Adyog oder 1d10¢ Adyog sind im vorliegenden
Tagebuch angemerkt. Die Herkunft der einzelnen Personen ist ebenfalls nicht angefiihrt. Es
werden aber drei Dorfer kollektiv in der Liste erwdhnt: Theadelphia, Philoteris und Dionysias,
s. Fr. (a) Kol. I Z. 6-7. In Fr. (a) Kol. Il Z. 5 wird 6640 2 1/3 1/24 Artaben Weizen als die aus
dem Monat Pauni fiir sdmtliche Dorfer berechnete Summe bezeichnet. Anhand der parallelen
Texte kann man in den meisten Féllen mehr iiber die genannten Familien feststellen, s. dazu je
den entsprechenden Zeilenkommentar. Die Abkiirzung apy( ), die vor manchen Abgaben steht,
bleibt mir im vorliegenden Text (Fr. (b) Kol. I Z. 5, Fr. (a) Kol. II Z. 20, 24, und Kol. III 23),
ebenso wie dem Herausgeber von BGU IX 1896 (Theadelphia, nach 31. Aug. 166),
unverstindlich. Ebenso rétselhaft ist dua) n(uépac) in Kol. IT Z. 6 (zweimal).

Grundlegend fiir die Sitologen und ihre Amtsfithrung in romischer Zeit ist Calderini,
Onoavpot; s. ferner Wallace, Taxation, S. 36-38; Z. Aly, Sitologia, S. 289-307; Ders., Upon
Sitologia S. 17-22. An Paralleltexten sind aus Theadelphia iiberliefert: P. Berl. Leihg. I 3 =P.
Berl. Thunell 3 = SB III 7195 = CPJ III 489 f (Theadelphia, ca. 164/165); P. Berl. Leihg. 1 4
Verso (Theadelphia, 3. Juli 165); SB XIV 11426 (Arsinoites, Ende I Jh.); BGU IX 1893
(Theadelphia, 23. Aug. 149).

Fr. (b) Kol. I
Xa[ptipey “Hpavog [ +5 ]
Top[a]vvog Appodiciov [+2] [+2] [ 1]
Kkp(10RC) (dpTdfar) y o mpoou(eTpovpévmv) £ n
Sapomiag Pa.iov kKAnp(obywv) (rvpod dptdPor) & kd
5 apy( ) (mopod dptdfar) 2y n Tpo(CUETPOLUEVOV) O
d(a)pd(pov) kKAnpody(wv) dua) Ocoyit(wvog) (Tupod aptdfor) y £ n
“Hpov Mavopéng iepa(tikdv) (topod aptdfar) os[ + ?]
"Ecépepn(ic) [ ], . ac lepo(Tik®dv) kabnkdviov [ £ ?]
KkpU(OAC) (dptdfar) & N Tpo(CUETPOVUEV®V) ¥ K
10 iep(atik®dv) &v £keo(pi) (. ap.) a £ k& wpo(cuetpodueva) d (yi.) (. dp.) af 2 d k8 ]
‘Eppoyévng 6 xai IMaykpd(tng) ‘Hpak(reidov) kp(10fic) [(dp.)  mpo(opetpovpévmv) ]
apy() EmPor(fic) (m. ap.) wn mpo(cpuerpovpéveov) n kKAn(podywv) (w. dptdfor) [+ ?]
npo(cpetpovpévav) wn du(a)ed(pov) 1 (yivovtar) ol m(pokeipevar).

[ +?7]..[ +7?
Fr. (a) Kol. I
o . I
[ +? ],
[ +? ],
[ +? ] oo
[



[ +? ](r. dptdfan) CY
[ +? 1.d
[ +? (ylvovtan) ai m(pokeipevar).
[ +? I
10 [ + 9 ]. (. dp.) 8 2z
[ +? Inpoc(perpovpévav) y k8 (yivovtor) at
n(poxeipevar).
[ +? ].. (mopod aptdpar) & £ 1B
[ £ ]
[ +? ]. (mopod aptdPor) a d kd
Fr. (a) Kol. II
[ +? ] ( wopod dptdpor) pn
[ +? ]. [ ]( Topod aptdfar) v
[ ca.? ]. [3 £] vac. ( mopod aptdpoar) v
(ytvovtar) f(uépoac) (1. ép.) vl o GV <Oga>de(pelag) dn(posinv) (mopod dptdfor)
&s
K0 Kol
5 310 KAnpod(xmv) (. dptdPar) B 2 y (yivovtar) ka(udv) (mupod dptdfor) Toe £y GV
Ocadel(peiac) dn(uocimv) (rvpod dptdPar) & 4 du(a) M(uépac) PwT(epidoc)
(o)
(mopod aptdfar) s 2 du(a) n(uépac)
DdwTePid0(Q) (TVpod dptdPar) 1o wn Atovualddo(s) (mvpod dptdfor) & 2y
y AyxopOugog AyyopOueemg (mopod aptafar) ps z
(ytvovtan) n(pépac) (mopod aptafor) ps 2z dm(pociov) (yivovtar) ai
n(pokeipevar)
10 6 Teoevodeig Hpddov (mopod aptafar) &g £
IMeteoed [MetecedToq (mopod aptdfar) &9 o
(ytvovtar) m(uépog) (mopod aptdPar) pre s dn(pociov) (yivoviar) ai
n(pokeipevar)
€ Zappag Atockdpov (mopod aptdfar) vy o
"Owoopig [eteoedtog (mopod aptdfar) P kS
15 Teoevod i Nep[ep®d]tog (mopod aptdafar) vo s
Ozavdg Evdaipmvo(c) KpUuOAC) (dptdPar) k £
kot(oik@v) (Tupod aptdfor) k N TPO(CUETPOLUEVOV) Y K
Nethog Ietepiywvoc kp1(OAc) (aptdfoar) y 2y
kot(oikwv) (Tupod aptdfar) y d kd mpo(cpetpovpévov) o kd
20 Ocavd Anuntpiov apy() (mopod aptdPar) & £y 1
KkpU(OAC) (dptdfar) 6 s k& Tpog(perpovpévmv) (Topod aptdpoar) w kd
Apmokpotiov Ao]oképo(v ) (mopod aptdafar) o
Mvobng Ackha (mopod aptdfar) ppo kd
(yivovton) i(pépac) (. aptdPar) vins dv apy( ) n(pooiov) (Tupod dptdfor) & s 1 kS
25 Kol 8u(a) KAn(povywv) (rupod aptdafor) 1] & ] a d (yivovtar) ai m(pokeipevar)
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Fr. (a) Kol. III
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[ +? ] ... (wopod dptdPar)

“ASHQ[Q] Dov[dv]oemg (mopod aptafar) ps

(yivovtar) n(uépac) (mopod dptdpor) 618 wn dn(posiov) (ropod aptdfar) (yivovtor) ol
n(pokeipevar) (yivovtal) Emg 100tV

5 (mopod GptdPar) sy £ k8 dv du(a)pd(pov) (Tupod dptdfar) n d ai cuvio-
yic0eioon d1a punviaiov Madvi ai (pokeipevar)
(mopod GptdPar) sy £ k8 dv dn(pocimv) (Tupod aptdPor) svv popét(pv)
(mopod aptdfar)  spie 1P kai di(a) kKAn(podymv) (mopod dptdPar) pEa y 1B (yivovton)
KOP(®OV)
(Topod aptdfar)  scos £ kal VI(Ep) AAAOV KOUAVY (Tupod dptdfor) Tud y kd
10 (ylvovtan) ol m(pokeipevar)
[B] 10 ®ovdvoig [Moovhtemc (mopod aptdfar) v 2 1B
“Hpov Zdaoov (mopod aptdfar) pie
“Hpov Anorlovio(v) ceyko( ) (mopod aptdfar) Ty o kd
“Hpwv (0poing) 10D Apuiéng (mopod aptdfar) pd
15 Nepepdg [MetecedTog (mopod aptdfar) pn d
Yepac PovkOAOG (mopod aptdfar) n
(ylvovtan) n(uépog) (mopod aptdfar) vic kS dn(pocimv) ai
npok(eipevar)
18 "Epog Hpddov (mopod aptdafar) £ 13
Ayyopbugog ’Opoevo(Hpemc) (mopod aptdfar) A & 18
20 Nepepdg Yevroumpemg (mopod aptafar) £
Teoevodeig Il [] o emg (mopod aptdfar) kS £y
Sapamiov Anpntpiov (mopod aptafar) &.[+ 7]
‘Hpaxheidng T . apy( ) (mopod aptdapar) ..

Kkpi(Ong) (ptdfar) n y B mpo(ouerpovpévav) (Tupod dptdpar) . .

Fr. (a) Kol. IV

10

Fr. (a) Kol.IIT 5-6 /. cuAioyicOeioon
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Fr. (b) Kol. I
1 Xaftphpov “Hpovos [ + 5] Zu !
erwarten ware an dieser Stelle die Tagesangabe. H il ﬂ m
Da man in Fragment (a) Kol. II Z. 9 den dritten -
Tag, d. h. v, liest, ist die Spur, die man im Freiraum gegentiber ks s

Ty

dem Namen von Chairemon, dem Sohn des Heron, sehen kann,

entweder als ein g, d. h. der erste Tag, oder ein 3, d. h. der zweite

Tag, zu interpretieren, vgl. das Alpha in Fr. (a) Kol. II Z. 22
Aprokpatiov und das Beta in Fr. (a) Kol. III Z. 18 1f3. Obgleich der
Unterteil des Betas (das in dieser Zahlenangabe zum Alpha

korrigiert ist) ein waagerechter Strich ist, ist der Unterteil des Betas in der Tagesangabe in Kol.
I1Z.25,d. h.1B, gebogen (kursiv) geschrieben, vgl. die Abschnitte rechts. ;
Paldographisch scheint mir die Spur eher ein Alpha zu sein. Wenn diese

Interpretation zutrifft, miisste man annehmen, dass es sich bei diesem
Fragment um das erste Blatt der Innenseite der Rolle, d. h. der vorliegenden Seite mit der
Abrechnung, und zugleich um das letzte Blatt der wiederverwendeten AuB3enseite der Rolle, d.
h. der Riickseite mit der Liste von kAf(pot), handelt.

Xa[t]pnuov “Hpwvog ist in den Urkunden Theadelphias viermal zwischen 155-166 n.
Chr. bezeugt: P.Col. 5 1 Verso 3 (Theadelphia, nach 28. Nov. 155) Z. 195, P.Berl. Leihg. 2 39
R (Theadelphia, 20. Okt. 160) Z. 174, P.Col. 5 1 Verso 2 (Theadelphia, ca. 160) Z. 254 und
BGU 9 1897 a (Theadelphia, ca. 166) Z. 68.

2 THp[a]vvog Agpodiciov: Ein Saatinspektor namens Turannos ist in P.Mich. XI 617
(Theadelphia, 145-146) Z. 11 bezeugt, einer Eingabe von Ptolemaios an den Strategen Theon,
in der er sich iiber die vernachléssigte Bewidsserung des Sumpfes, der bei Theadelphia liegt,
beschwert. Ob dieser Katasporeus identisch mit dem im vorliegenden Text belegten Turannos,
dem Sohn des Aphrodisios, ist oder nicht, 14sst sich aber nicht entscheiden.

3 xp(iOng) (GptdPar) y o mpoop(etpovpévaev) £ n:
Anzunehmen ist, dass das Artabensymbol mit dieser Abkiirzung 1
fiir die Bezeichnung von Gerstenartaben benutzt wurde. Das Kappa am Anfang kann man gut
nachvollziehen. Den danach ausgezogenen Strich halte ich fiir ein p. Die Abkiirzung kommt
im selben Fragment auerdem in Z. 9 vor, s. die beigefligten Ausschnitte rechts.
npoop(etpovpuévav): Dieses Wort ist nach dem My abgekiirzt.
Indessen kommt es im obigen Text ab und zu vor, dass es schon ab dem o -
abgeklirzt ist, z. B. in Z. 5. In dieser Zeile ist mpo(cuetpovuévov) ab dem
Omikron abgekiirzt und ohne Abkiirzungsstrich vor der Zuschlagsangabe
a s zu sehen, s. den beigefligten Ausschnitt rechts. Die npocuetpodueva -
sind der Zuschlag bei Getreidelieferungen. Er macht entweder ein
Sechstel (fiir Privatland) oder ein Siebentel (fiir Staatsland) der Hauptzahlung aus, ausfiihrlich
dariiber s. P.Berl.Thun. zu Z. 14, S. 59-65. Die Einzahlung hier wurde in Gerste geleistet, s.
oben. Das Verhéltnis zwischen dieser Zahlung und dem Zuschlag betrigt 4,25:1, was ungefdhr
den Proportionen der Zuschldge in Gerste zum €x@dprov entspricht, die man in P.Berl.Thun. S.
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63ff. findet. Sie schwanken zwischen 4,26:1 und 4,29:1, vgl. auch P.Fay. 82 Komm. zu Z. 11.
Zu beachten ist, dass das Symbol, das fiir die Bruchzahl dipowpov, d. h. %4, steht, in diesem Text
zu sehen ist, vgl. auch Fr. (a) Kol. 2 Z. 4, 11 und 13.

4 Topomiag Pa.ov: Schwache Reste sind zwischen dem Alpha und dem
Iota erhalten. Es konnte ®aviov oder ®afiov heiflen. Die darauffolgende -
Abkiirzung steht augenscheinlich fiir kAnp(ovyv), s. den Ausschnitt rechts. B

Es wird im Text stets so (kAn) abgekiirzt, d. h. es werden die ersten drei Buchstaben des Wortes
ausgeschrieben und dann ein Abkiirzungsstrich iiber das Eta, den ich fiir ein p halte,

hochgestellt, s. z. B. Z. 11 im selben Fragment.

5 apy( ): Diese Abkiirzung ldsst sich, wie schon in der Einleitung
angegeben, nicht aufldsen. Sie kommt im Text stets vor Weizenabgaben vor
und konnte daher wie kAnp(obywv) d.h. Kleruchenland aufgefasst werden.
Diese Uberlegung fiihrt aber zu nichts, da keine Landeskategorie im rémischen Agypten
bekannt ist, die mit dpy( ) beginnt. In Z. 12 desselben Fragments steht dieselbe Abkiirzung vor
gmPoMfc), was die Zwangsanweisung von Staatsland an Bewohner eines Dorfes bedeutet. In
Fragment (b) Kol. II Z. 20 kommt sie nochmal vor der Weizenabgabe von Theano, der Tochter
des Demetrios, vor. SchlieBlich steht sie vor der Abgabe von Herakleides im selben Fragment,
Kol. IIT Z. 23. Worauf sich diese Abkiirzung bezieht, bleibt unbekannt.

6 d10pd(pov)?: dod(pov) bedeutet ,,Ausgleichszahlung® oder ,,Abweichung®. Die
Auflosung des Wortes hier ist unbefriedigend, vgl. die deutliche Abkiirzung fiir d1(o)S(pov) u.
in Fr. (b) Kol. I Z. 13. Die Abkiirzung fiir popét(pwv) ist hier ebenfalls anders, s. Fr. (a) Kol.
I Z. 7, wo ich popet() als popét(epwv) transkribiert habe, und vgl. die Ausschnitte unten.

Fr.(b)Kol.1Z. 6 Fr.(a)Kol.1Z.13  Fr.(a) Kol. Il Z. 5  Fr. (a) Kol. Il Z.

di(a)pd(pov) ? di(a)pb(pov) di(a)pb(pov)

7 iepa(tik®v): Das Tempelland im rémischen Agypten zerfiel in mehrere Subkategorien:

iepa &v ékeopiw, tepa yhi énl kabikovot und dviepopévn yA. Im vorliegenden Text sind
Abgaben fiir zwei von ihnen erwihnt: igpa(tik@v) kabnkdévimv und iep(atik®v) &v ékeo(pim)
(s. u. zu Text 10). Wallace erldutert den Unterschied zwischen den beiden in der Einleitung
seiner mafBgeblichen Arbeit iiber Steuern im rémischen Agypten, s. Wallace, Taxation S. 4.
KaOnkovta sind im romischen Agypten feste Abgaben, unabhingig vom Ertrag des Landes,
wihrend éx@dprov die Pachtzinsen bezeichnet, die nach dem Ertrag berechnet wurden und von
Jahr zu Jahr wechselten, vgl. zu Z. 10. Es wird an dieser Stelle nicht prizisiert, ob sich diese
Abgabe auf feste Abgaben oder auf Pachtzinsen des Tempellandes bezieht. Dagegen bezieht
sich die Abgabe in Z. 10 explizit auf Pachtzinsen des Tempellandes, d. h. iep(atik®dv) &v
gkpo(pim).

8 'Ecépepn(1c): Der Name Eserempis ist nicht in Preisigke, WB, sondern in Foraboschi,
Onomasticon Il s. v. S. 111 und TM NamlID 178 zu finden, vgl. dazu auch Hagedorn, WL 18
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s. v. 'Ecepéuoic und "Ecépeverc, S. 60.3 Die meisten liberlieferten Belege fiir diesen Namen
kommen aus Karanis im Nordosten von Fayum. Mehrere Miitter namens Eserempis aus Syron
Kome (Arsinoites) und aus Ptolemais Hormu (Arsinoites) sind aus dem Archiv des
Komogrammateus Petaus bekannt: P.Petaus 64, Z. 23 (185 n. Chr.), P.Petaus 65, Z. 63 (186 n.
Chr.) und P.Petaus 100, Z. 63 (182-187 n. Chr.). Dies ist der erste Beleg aus Theadelphia.

10 iep(atikdv) &v ékpo(pim): TR iepa év kepopim war Tempelland, das, wie anderes
staatliches Land, von der romischen Verwaltung verpachtet wurde und von dem Pachtzinsen
eingetrieben wurden, s. u. zu Z. 8 und vgl. P.Berl. Leihg. I, S. 44; France, Theadelphia, S. 302
und die Einleitung von P.Dublin 13, S. 75.

11 ‘Eppoyévng 6 kol Iave(ovéwg) Hpak(reidov ?): Beim Aufldsen der Abkiirzung des
Vatersnamens ist auch anderes denkbar. So wire z. B. Hpax(Aov) hier moglich. Der Name ist
bisher nicht in der Liste von Doppelnamen im rémischen Agypten (Broux, Double Names) zu
finden und daher hiermit hinzuzufiigen.

12 émPoAr(fic): In diesem Zusammenhang heifit &mifoAr ,,Zwangszuweisung von
Staatsacker, Zwangsackerpacht, Zwangserbpacht“, s. Preisigke, FW, s.v. S. 82 und vgl.
Preisigke, WB, s. v. Spalte 544 (-6 Steuerauflage, Zuteilung von Zwangsbebauungspflicht an
Ackerland). Es handelt sich um eine Art der Zwangszuweisung von Ackerland an einzelne
Bauern bzw. Gemeinden zur Bebauung, ausfiihrlich dariiber s. Johnson, &mifoAr}; iiber
gmpepiopdc s. Poethke, Epimerismos, und vgl. Oertel, Liturgie, S. 95-110, Lewis, Services, S.
26 und Wallace, Taxation, S. 20-22.

(yivovtan) oi m(pokeipevar): diese Abkiirzung ist in Fr. (a) Kol. III Z. 10 und Z. 25 belegt.
In Z. 6 derselben Kolumne ist eine Abkiirzung fiir ai m(poxeipevar) zu finden. Dariiber hinaus
findet man dieselbe Abkiirzung in P.Fay. 86 (Theadelphia, II Jh.) in Z. 29. In dieser Urkunde
ist die Abkiirzung fiir (yivovtot) ein waagerechter Strich. Im vorliegenden Text in Fr. (a) Kol.
IIT Z. 10 und Z. 25 ist sie ebenfalls waagerecht, s. die Ausschnitte unten. In Fr. (b) Kol. I Z. 13,
Fr. (a) Kol. I Z. 10, Kol. IT Z. 9 und Z. 12 ist die Abkiirzung dagegen ein senkrechter Strich, s.
die erste Reihe von Ausschnitten unten.

Fr.(b)Kol.1Z.13 Fr.(a)Kol.1Z. 10  Fr.(a)Kol. 11 Z.9

Fr. (a) Kol. III Z.6 P.Fay. 86 Z.

37 Inzwischen ist die WL in Form von Datenbanken auf https://papyri.uni-koeln.de/papyri-woerterlisten/index.html
verfligbar.

Fr.(a)Kol. 11 Z.
() (ylvovtan) ai



https://papyri.uni-koeln.de/papyri-woerterlisten/index.html

77

Fr. (a) Kol. I

4 ca. 7]. o¥ k6: Was vor dieser Bruchzahl steht, konnte die Zahlangabe oder das Symbol
fiir die MaBangabe der aptdfat sein, z. B. (mopod aptdpar) oder kpi(6ng) (dptdpor).

5 £+ ?] mtoA( ) konnte auch .cto.( ) sein: Es handelt sich hier wahrscheinlich nicht um eine
Bruchzahl, sondern um ein abgekiirztes Wort, das sich nicht entziffern ldasst. Um das Wort
abzukiirzen, setzte der Schreiber einen Buchstaben, und zwar wahrscheinlich das Lambda, {iber
das Omikron hoch.

6 Es ist mir hier nicht klar, ob das, was man vor dem Symbol fiir (mvpod aptdfou) sieht,
ein Rest von irgendeinem Buchstaben oder nur Tinte ist.

10 Wie oben in Fr. (b) Kol. Z. 13 wich der Schreiber hier von dem tiblichen Schragstrich
fiir (yivovtot) ab und malte stattdessen nur den ersten Senkrechtstrich des Gammas, dazu und
zur Losung der Abkiirzung o1 n(pokeipevat) s. oben Fr. (b) Kol. 1 Z. 13.

Fr. (a) Kol. II

4 Gv: Das Wort @v darf nicht mit dem ziemlich #hnlichen Bruchzahlsymbol fiir 1,4~ KO
verwechselt werden. Das Entscheidende ist immer der Schrégstrich iiber der Bruchzahl, der bei
®v naturgemif fehlt, vgl. u. die beiden Ausschnitte. o, KO

<@e>adeM(@elac) ?: Es scheint mir, dass hier falschlicherweise adeA( ) statt <@e>adeA( )
geschrieben wurde, vgl. Z. 6, wo es richtig geschrieben ist, d. h. ®gadeA( ). Theadelphia liegt
im Nordwesten von Fayum im Themistos-Bezirk in der Ndhe von Philoteris und Dionysias, die
ebenfalls im obigen Text genannt werden, s. Z. 6 und 7. Ausfiihrlich zu Theadelphia s. France,
Theadelphia und vgl. die Bibliographie auf der Trismegistos-Webseite.*®

d1(a) n(pépac): So haben Grenfell und Hunt die Stelle transkribiert, s. o.
das Descriptum. du(a) ist nachvollziehbar, da es im vorliegenden Text mehrmals

in anderen Zusammenhéngen zu finden ist, s. z. B. kai (&) kAn(povywv) in Fr.
(a) Kol. I Z. 25. Das Eta dhnelt ebenso den Etas in n(uépac), die ebenfalls mehrmals im Text
zu finden sind, s. z. B. u. Fr. (a) Kol. IT Z. 13. Das Eta und der Abkiirzungsstrich sind nicht
vollig erhalten, aber nachvollziehbar. Sie sind im obigen Text gleichfalls in derselben
Gestaltung, d. h. 0 zu sehen, ausfiihrlich s. unten zu Z. 6, wo sie noch einmal vorkommen. Was
d1(a) n(uépag) in diesem Zusammenhang bedeutet, ist Jedoch ratselhaft

6 Dlot(epidog) KiIn(podywv) (mopod RIS '
aptdpar) s 4 dua) n(uépag): Zu beachten ist
hier, dass die Oberflache des Papyrus an dieser = '

Stelle gekrimmt ist, vgl. Aovvoiddo(c) in der Zeile
darunter, wo das Sigma zwischen dem Iota und dem
zerstorten Alpha kaum sichtbar ist. Grenfell und Hunt

¥  TM  GeolD 2349, www.trismegistos.org/place/2349. Zu  Philoteris s. TM  GeolD1780,
www.trismegistos.org/place/1780 und zu Dionysias TM GeolD 565, www.trismegistos.org/place/565, beide mit
weiterfiihrender Literatur.
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haben die Abkiirzung, die nach der Abkiirzung von ®tlwt(epidoq) steht, als ai m(pokeipevar)
transkribiert. Dies ist zwar nachzuvollziehen, da ein Alpha, ein Iota und ein Abkiirzungsstrich,
d. h. a1, nach der Beschiddigung zu sehen sind; allerdings sieht man vor dem angeblichen Alpha
Reste eines Buchstabens, die sich mit einem senkrechten Strich, d. h. (ylvovtat) nicht
vereinbaren lassen, sondern eher mit einem Kappa, vgl. den beigefiigten Ausschnitt aus
Fragment (b) Z. 4: kAnp(o0yxwv). Das Einzige, das gegen meine Auffassung spricht, ist die
Tatsache, dass der Abkiirzungsstrich, der liber dem teilweise erhaltenen Eta zu sehen ist,
gebogen ist, d. h. n. Dies ist mit den iibrigen Abkiirzungsstrichen von xAn(podywv) im
vorliegenden Text nicht vergleichbar. Dieses Detail macht aber m. E. keinen groflen
Unterschied, da unter den Abkiirzungsstrichen von z. B. dn(puociwv) im obigen Text mal ein
gebogener Abkiirzungsstrich, d. h. 8nl, (Fr. (b) Z. 9), mal ein gerader, d. h. 8n, (Fr. (a) Kol II Z.
4) vorkommt. Ebenfalls fiir meine Auffassung spricht die Tatsache, dass man zwischen dem
Namen des Dorfes Philoteris und den daraus eingetriebenen Abgaben eine Spezifizierung dieser
Angaben erwartet. So ist kAn(poOywv) an dieser Stelle eher als dn(pociwv) zu lesen. Zu d1(a)
n(uépac) s. 0. zu Z. 4.

8 AyxopOueoc Ayyopbuesng: Ayyopvugog wird in Preisigke, NB, s. v. Ayyopbupog
Ayxpipeig mit dem vorliegenden Beleg eingefiihrt. Die Form Ayyopipgig ist allein in
Fraboschi, Onomasticon I und Hagedorn, WL zu finden. Zahlreiche Urkunde aus Theadelphia
belegen mehrere Personen mit dem Namen Anchorimphis. Die é&lteste davon ist eine
Zensusdeklaration aus dem Jahr 104/105 n. Chr., P.Lond. 3 1221 (S. 24). In Z. 7-20 dieses
Dokuments werden der Name, der Beruf, der Wohnort und die genaue Adresse des Anmelders
genannt. Bevor der Papyrus bei Z. 28 abbricht, erfahren wir aus den Zeilen 21-28 zudem den
Namen der Frau des Anmelders sowie den Namen ihres gemeinsamen Kindes und sein Alter.
Der Vollname des Anmelders lautet Ayyopingig tod Ayyopipneeng tod Apeiov puntpog
Topdpkiog thg Toveovémg. Es handelt sich um einen vierzigjdhrigen €pydtng, der seiner
Anmeldung nach in Theadelphia in einem Haus lebte, das vorher der Claudia Apolinarion gehort
hatte, zusammen mit seiner fiinfundzwanzigjahrigen Frau namens ‘Hpoxlodg IMeveéwg und
ihrem gemeinsamen sechsjahrigen Sohn, der ebenfalls Ayyopiueig hieB. Dieses Kind wird auch
in P.Col. 2 1 R 1 a Kol. IV Z. 18 (Theadelphia, nach 8. Nov. 134) als Ayyopiugig
[Alyxop(iupewc) to(d) Ayx(opinpemc) un(tpog) ‘Hpaxi(odtoc), zusammen mit seinen Bridern
Yatafodg (Z. 28), Ieveebg (Kol. V Z. 1) und Wevardg (Kol. V Z. 2) erwdhnt. Anzunehmen
ist, dass der Sohn Anchorimphis Ende 134 ca. 35 Jahre alt war. Die drei Briider von
Anchorimphis sind zudem in BGU IX 1891 (Theadelphia, 3. Dez. 133), Z. 49-51 und Polo. 2 1
R 1 b (Theadelphia, 134-135) Kol. IV Z. 8-10 belegt. Sein Bruder Satabous ist Ende 129
kopfsteuerpflichtig, d. h. dlter als 14 Jahre alt, s. P.Col. 2 1 R 2 (Theadelphia, nach 17. Sept.
129) Kol. I Z. 4. Er wurde demgemal zwischen 105-115 geboren. Daher muss er 129 zwischen
14 und 24 Jahre alt gewesen sein. Im Jahre 155 war er 39-49 Jahre alt, s. P.Col. 5 1 Verso 3
(Theadelphia, nach 28. Nov. 155), Z. 100. Das letzte Jahr, aus dem Belege {iber Satabous
iberliefert sind, ist 160, als er 44-54 Jahre alt war, s. P.Col. 5 1 Verso 2 (Theadelphia, ca. 160),
Z.222. In diesem Jahr war er immer noch féhig zu anstrengender Arbeit, denn diese Urkunde
belegt, dass er Weizendarlehen, wahrscheinlich als Saatgut vom Staat, aufnahm.
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10 Teoevodeic Hpddov: Ein gleichnamiger Mann ist in einer Liste von Dorfbeamten
belegt, die wahrscheinlich von Hermes, dem Komarchen, d. h. Dorfvorsteher, von der Athenas-
Kome und von Anoubias, dem Strategen des Themistes- und Polemon-Bezirkes vorgeschlagen
wurden. Die Liste, die uns auf P.Oxy. XVII 2121 (Arsinoites, 209-210) iiberliefert ist, gehort
zum Archiv des Strategen Sarapion alias Apollonianos, des zundchst Gymnasiarches von
Oxyrhynchos und nachher Strategen von Arsinoites und Hermopolites, ausfiihrlich dazu s. TM
Arch ID 210, www.trismegistos.org/archive/210. Der Liste nach sollte Tecevodpig Hpmddov 10D
nviaovg, der 35 Jahre alt war, das Amt des émitpéywv im nahgelegenen Dorf Athena in der
Zeitspanne von 209-210 bekleiden, zur Athenas Kome s. TM geolD 367,
www.trismegistos.org/place/367. Das Amt des &mitpéywv, eines Dorfpolizisten, der dem
Archephodos unterstellt war, ist von 133 bis 210 belegt. Die Amtszeit dauerte ein ganzes Jahr,
das mit Thoth begann. Ein Vermdgen in der Héhe von 300 Drachmen ist fiir diejenigen zu
vermuten, die fiir dieses Amt vorgeschlagen wurden, ausfiihrlich dazu s. Lewis, Services, S. 31;
vgl. auch Oertel, Liturgie, S. 277-278 und Preisigke, FW, S. 92.

11 Ieteogbg Ileteoebtog: Belegt in BGU IX 1893 (Theadelphia, 149), Z. 508, wo der
ed. pr. den Namen als Iletebg Ileteebtog transkribierte. Die verfiigbare Abbildung auf
http://berlpap.smb.museum/03190/ zeigt aber deutlich, dass in BGU IX 1893, Z. 508 eher
IIeteoevg Ileteoebtoc zu lesen ist. Man findet denselben Namen zudem im Nominativ in
BGU IX 1893 (Theadelphia, 149), Z. 440 und BGU IX 1900 (Theadelphia, 196-198), Z.
118; auBerdem zweimal im Genetiv, d. h. [letecedtog: Z. 14 im vorliegenden Text und in BGU
IX 1900 Z. 45, vgl. die Abbildungen unten.

Im vorliegenden Text Z. 11

BGU IX 1893, Z. 508

Im vorliegenden Text Z. 14
BGU IX 1893, Z. 440

% T e g

ist, s. zu Z. 20. @cavdg, bzw. Osavad, mit Omega, ist eine Schreibvariante des hiufig belegten
weiblichen Namens Ocavodg. Wihrend Ocavdg nur in Arsinoites bezeugt ist, ist ®gavodg
sowohl in Arsinoites als auch in Oxyrynchites, dem Delta (Terenouthis und Leontopolis) und
in Antaiopolites belegt, mehr dazu s. www.trismegistos.org/namevariant/35708.

18 Nethog Ietepiyovog: Das Iota von Petemichon ist wahrscheinlich als Korrektur {iber
ein Epsilon geschrieben worden. Petemichon ist in den griechischen Papyri zwar niemals belegt,
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aber die Lesung ist sicher. Es ldsst sich damit bestdtigen, dass die Datenbank von Trismegistos
People  (Stand  12.06.2020) einen Beleg fiir Iletepiyoving  enthdlt, s.
https://www.trismegistos.org/name/30095. Der Beleg beruht auf einer einzigen Belegstelle,

die in Jean Bingen, Pages d‘épigraphie grecque II, S. 104 mit Anm. 14 publiziert ist. Der Name,
der im Agyptischen ,,P3-dj-Imn-m3j-hntj lauten diirfte, bedeutet vermutlich ,,Der von Ammon,
dem Lowen, in der Front gegeben ist“. In Tihna el-Gebel, Griechisch THvic 1 kol Akdpemc,
welches ebenso Kpokodihwv méAig hieB und zu Hermopolites gehorte, wurde ab der 18. Dyn.
Amun, ,der vorderste Léwe*, und ab der 16. Dyn. Sobek verehrt, ausfiihrlich dazu s. LA VI
s. v. Tehne S. 304-305; Drew-Bear, Hermopolite, S. 291-296 und vgl. auch TM Place 2309, der
unter www.trismegistos.org/place/2309 abrufbar ist, mit weiterfithrender Literatur. Beide

blieben bis in die romische Zeit die Hauptgottheiten von Akoris und hatten dort vermutlich
einen sog. Doppeltempel; der vordere war dem Amun und der hintere dem Sobek gewidmet,
ausfiihrlich dariiber s. jlingst den Ausgrabungsbericht dieser Stitte Kawanishi et al., Akoris,
insbesondere S. 25-27. Petemichon stammt vermutlich aus Tihna el-Gebel in Hermoplites und
wanderte nach Theadelphia in Arsinoites aus.

@cove Anuntpiov: Aus den Belegen geht hervor, dass ®caved (mit Omega) sich
geographisch auf Arsinoites, mit Ausnahme von SB VI 12756 (Oxyrhynchites, II), die
hochstwahrscheinlich auch aus Arsinoites stammt, beschrinkt. So ist @gave z. B. in einer Kopie
eines staatsnotariellen Testaments bezeugt: BGU VII 1654 (Ptolemais Euergetis, nach 133), Z.
15: i 8¢ avtn Ocavm. Der Genetiv von Ogava ist Ocavdtog, s. Preisigke, NB.

23 MbobOng: Das My ist nachvollziehbar. Ebenso zweifellos ist vor der
Endung —ng ein Theta zu erkennen. Zu -ng vgl. dieselbe Schreibweise in -
‘Hpaxieidng (Fr.(a) Kol. III Z. 23). Zwischen My und Theta sind
wellenformige Ziige zu sehen, die sicherlich zwei Buchstaben, nicht einen, représentieren: einer
ist spitz und der andere nicht. Ich nehme an, dass der spitz représentierte Buchstabe ein Ypsilon
ist, wihrend der andere ein Sigma darstellt. In den tliberlieferten Steuerlisten und Abrechnungen
aus Theadelphia ist der Name Mofng mehrmals belegt. In P.Berl. Leihg I 4 R (Theadelphia,
28. Juli 165) sind z. B. McOng Oéwv(og) (Kol. VI Z. 3) und Mbcdng Micbov (V. Kol. I Z. 3;
V. Kol. IIT Z. 14) belegt. Mcbng AckAa, der im vorliegenden Bericht bezeugt ist, ist aber
nirgendwo anders zu finden.
Fr. (a) Kol. III

11 Der Schreiber schrieb zuerst fdlschlicherweise 13, dann korrigierte er es zu .
dov@dvoig [Maovhteng ist hier erstmals bezeugt.

12 Tdoov: Sosos ist recht gut belegt, vor allem in der Ptoleméerzeit, dazu s. Tdcoc,
TM_namlID 5904: www.trismegistos.org/name/5904

13 “Hpov Anodlmvio(v) oeyko( ): Die beiden Namen des Heron und seines Vaters sind
vollig nachvollziehbar. Danach steht wahrscheinlich eine abgekiirzte Berufsbezeichnung(?)
geschrieben, die sich aber nicht entziffern ldsst. Heron, der Sohn des Apollonios, ist uns aus
zwei Texten aus Theadelphia bekannt: P.Fay. 99 (22. Juli 159), Z. 6; P.Giss. 1 29 (10. Juni 150),
Z. 4-5. Diese Texte sind Bescheinigungen iiber den Empfang des Pachtzinses, die zum kleinen
Dossier von Didyme alias Matrona, Tochter des Asklepiades, gehdren. In beiden Urkunden steht
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Didyme alias Matrona unter der Vormundschaft von Heron. Er vertritt sie in beiden Texten beim
Empfangen der Pachtzinsen ihrer Landstiicke, die in Theadelphia liegen. Beide beschreiben ihn
als Didymes Cousin miitterlicherseits. Die Bescheinigung P.Giss. 1 29 wurde von ihm quittiert,
da Didyme Bpadéo ypoagovon, d. h. ungeiibt, schreibt. Ferner gehort zu diesem kleinen Dossier
PSI VIII 923 (Theadelphia, 15. Juli 147), ebenso eine Bescheinigung iiber den Empfang der
Pachtzinsen von Didyme, aber quittiert von einem anderen Verwandten der Didyme, nimlich
Sarapodoros, Sohn des Theon. Anscheinend liel Didyme Sarapodoros in der Zeit von 150-159
durch Heron ersetzen. AuBerhalb dieses Dossiers kommt “Hpwv AmoAlwoviov, vermutlich als
ein professioneller Schreiber, in einem iberlieferten eipduevov, d. h. Auszug von
staatsnotariellen Vertragen, deren Original in einem Grapheion aufgesetzt und aufbewahrt ist,
in P.Dub. 7 (Arsinoites, I-II Jh.), vor, s. den Komm. des Herausgebers zu Z. 4 mit weiteren
spiateren Belegen des Namens aus Karanis und weiterfilhrender Literatur iiber die
professionellen Schreiber; vgl. auch Youtie, dmoypageic, 201-221 und jiingst Claytor, Heron,
S. 199-202. In BGU IX 1891 (Theadelphia, 3. Dez. 133), Z. 86 findet sich ein Beleg fiir einen
Mann namens “Hpov Anolo( ) 10D Zotap(odtog) un(tpds) Osvod(toc). Zudem kommt er
auch in P.Ryl. [1 98 a Z. 3 (Theadelphia, 154-155) vor, welches ein Angebot iiber eine Jagdpacht
enthélt. Dieser Heron ist ein kvovnydg, d. h. Jager, der seinen Wohnsitz in Kilikon Amphodon
im Gau der Hauptstadt Arsinoe hat. Ob es sich in P.Dub. 7, BGU IX 1891 und P.Ryl. II 98 um
dieselbe Person handelt, die auch im vorliegenden Text und im Didymes Dossier gemeint ist,
lasst sich nicht sagen.

14 “Hpov (6poing) Tod Appuéwe: Er ist niemals vorher
belegt. Ich glaube nicht, dass der Schreiber den

Senkrechtstrich vom Tau unndétigerweise verldngerte,
sondern dass er markieren wollte, dass Appémg nicht der Vater, sondern der GroBvater des
dritten “Hpwv war. Es war ndmlich uniiblich, ein 1o vor den Vatersnamen zu setzen, man
schrieb es normalerweise vor den Namen des GroBvaters. Es konnte auch sein, dass dieser lange
Senkrechtstrich eigentlich nicht nur einen einzelnen Strich darstellt, sondern zwei Striche, die
miteinander verbunden wurden, wobei der eine als (Opoiwg) gelesen werden kénnte und der
andere der Senkrechtstrich des Taus wire.

16 Zepac Povkdroc: Seras, der Rinderhirte, ist im zweiten Jahrhundert n. Chr. auerhalb
dieses Textes nicht zu finden.

18 "Epwg ‘Hpwdov: Nicht vorher belegt.

19 Ayyopbupog ‘Opoevo(dpemc): Diese Person ist ebenfalls erstmals in den iiberlieferten
Urkunden aus Theadelphia bezeugt.

20 Yevrounpewe: Die Buchstaben sind durch die Risse und die Beschddigung der
Oberfliche verstimmelt, aber die vorgeschlagene Vervollstindigung ldsst sich mit den
Buchstabenresten gut vereinbaren. Nepep®dg Wevrovn(pewc) ist in SB XX 14087 (Unbekannt,
132-133), Z. 40, einer Verwaltungsliste zu privatem Stachelbaumbestand (mopeia dkavO®dV),
bezeugt. Die Liste dokumentiert, dass er einen Stachelbaum (dkovOa o) besaBl. Ob die Urkunde
aus Arsinoites stammt und ob es sich um dieselbe Person handelt, die auch im vorliegenden
Text belegt ist, bleibt offen.
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22 Tapomiov Anuntpiov ist ebenfalls niemals vorher in Theadelphia belegt, vgl. @savo

Anuntpiov oben in Kol. I Z. 20.

23 Die Buchstabenreste, die man nach ‘Hpoaxieidng sieht, konnten vom abgekiirzten

Namen des Vaters stammen. Apy( ) ist immer noch rétselhaft.

Fr. (b) Kol. T

Ubersetzung

1. bzw. 2. Tag Chairemon, Sohn des Heron [ +5 ]

10

Fr. (a) Kol. I

Tyrannos, Sohn des Aphrodisios . [+ 2] .[ £ 2] [+ 1]

3 % Artaben von Gerste, Zuschlage 2 Y.

Sarapias, Tochter des Pha.ios, Kleruchenland 5 1/,, Artaben Weizen

Arch()? 2 5 & Artaben Weizen, Zuschlage 1 Y.

Abweichung auf Kleruchenland durch Theogiton 3 2 /5 s Artaben Weizen.
Heron, Sohn des Panomieus, Tempelland 96 Artaben Weizen [ = 7]
Eseremp(is), Tochter des ...as, Tempelland mit festen Abgaben [ = ?]

4 'z Artaben von Gerste, Zuschlige % 1/,,

Tempelland in Pacht 172 1/,, Artaben Weizen, Zuschlage "4, machtl[ 2 V4 1/,, ]
Artaben Weizen.

Hermogenes, alias Pankra(tes), der Sohn des Herak(leides), [ X

Artaben von Gerste, Zuschldge X Artaben]|

Arch( ) ? der Zwangszuweisung % ‘& Artaben Weizen, Zuschldge s Artaben
Weizen, Kleruchenland X Artaben Weizen ...,

Zuschlige % ', Abweichung 1/,,, Das sind die oben erwihnten
(Gesamtsummen).

[ £2]. [ +9

10

[ B e o PO e e e e B B s B e B e O e B

+? ].

+? 1.

+? 1.

+? 1.%1,,

+? 1?

+7? ] 7 3/, Artaben Weizen.

+? ]. Ya.

+7? , macht die] oben erwédhnten (Summen).
+? ].

+? 147 ' %5 Artaben Weizen.
+? ] Zuschlége 3 1/,,. Das macht

ie oben erwihnten (Gesamtsummen)

+? 1,4 2 1/,, Artaben Weizen.
+? ].
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[ +? 1. 1% 1/, Artaben Weizen.
Fr. (a) Kol. I1

[ +? ] 108 Artaben Weizen.
[ + 9 1. [ 150 Artaben Weizen.
[ +?  1.[3 £] vac. 50 Artaben Weizen.

Die Tagessumme betrdgt 407 % Artaben Weizen, davon von den Staatsbauern von
Theadelphia 67 ' 1/,, Artaben Weizen und

5 auf Kleruchenland 12 ¥ % Art. Weizen. Das macht von den Dorfer 375 Y2 %, davon von
den Staatsbauern von Theadelphia 4 3/, Art. Weizen du(a) f(pépac), auf Kleruchenland
Philoteris 6 Y2 Art. Weizen du(a) (pnépag), von Philoteris 11 % Y& Art. Weizen, von
Dionysias 4 /2 /5 Art. Weizen.

Am 3. Tag. Anchorumphos, der Sohn des Anchorumphos 106 2 Art. Weizen.
Die Tagessumme betrdgt 106 2 Art. Weizen. Es macht von den Staatsbauern die
obengenannte (Summe).

10 Am 4. Tag. Tesenouphis, der Sohn des Herodes 65 > Artaben Weizen.
Peteseus, der Sohn des Peteseus 69 % Artaben Weizen.
Die Tagessumme betrdgt 135 % Artaben Weizen. Es macht die obengenannte
(Summe).

Am 5. Tag. Sambas, der Sohn des Dioskoros 53 %Artaben Weizen.
Onnophris, der Sohn des Petesus 62 1/,, Artaben Weizen.
Tesenouphis, der Sohn des Nepheros 54 Vs Artaben Weizen.
Thenaos, der Sohn des Eudaimon 20 Y2 Artaben Weizen.

Von den Katoiken 20 s Artaben Weizen, als Zuschliage ' 1/,,.
Neilos, der Sohn des Petemichon 3 Y5 V5 Gerste Artaben.
Von den Katoiken 3 Y 1,,Artaben Weizen, als Zuschlage % 1/,,.

Theano, die Tochter des Demetrios von den Arch()? 4 2 /2 1/,, Artaben Weizen,

4 % 1/,, Gerste Artaben und als Zuschlige % 1/,, Artaben Weizen.

Harpokration, der Sohn des Dioskoros 96 Artaben Weizen.

Musthes, der Sohn des Asklas 141 v/,, Artaben Weizen.

Die Tagessumme betragt 418 "6 Artaben Weizen, davon von den Arch( )? der
Staatsbauern 4 s s 1/,, Artaben Weizen und auf Kleruchenland 11 Y4 . Das macht die
obengenannten.

Fr. (a) Kol. III

Am 10. Tag. [ +7? ].
S E?] ...Artaben Weizen.
Demas Phouonsis 106 Artaben Weizen.

Die Tagessumme betrigt 214 %5 "% Artaben Weizen. Von den Staatsbauern sind die
obengenannten (Summen). Es macht bisher

6640 '~ 1/,, Artaben Weizen, davon als Abweichung 8 s Artaben Weizen. Die
berechneten Summen entsprechend der Monatsabrechnung fiir Payni sind die
obengenannten Summen 6640 '2 1/,, Artaben Weizen, davon von den Staatsbauern 6450
Artaben Weizen. Transportkosten 6135 1/,, Artaben Weizen und auf Kleruchenland 161



84

Y5 1/,,, das macht zusammen von den Dorfern 6296 2 Artaben Weizen und fiir andere

Dorfer 344 '3 1/,,.

Die Gesamtsumme betragt die oben angegebenen.

Am 11. Tag. Phouonsis, der Sohn des Paoueteus

Heron, der Sohn des Sosos

Heron, der Sohn des Apollonios ceyko( )

57 2 1/,, Artaben Weizen.
115 Artaben Weizen.
83 % 1/,, Artaben Weizen.

Heron, der Enkel ? des Harmieus 104 Artaben Weizen.
Nepheros, der Sohn des Peteseus 48 4 Artaben Weizen.
Seras, der Rinderhirte 8 Z3Artaben Weizen.

Die Tagessumme betrigt 417 1/,, , davon von den Staatsbauern die oben angegebenen.

Am 12. Tag. Heros, der Sohn des Herodes 7 1/,, Artaben Weizen.
Anchorumphos, der Sohn des Orsenophueus 34 1/,, Artaben Weizen.
Nepheros, der Sohn des Psenpouereus 69 1/,, Artaben Weizen.
Tesenouphis, der Sohn des ... 244 Y5 Artaben Weizen.
Sarapion, der Sohn des Demetrios 60 ... Artaben Weizen.
Herakleides, der Sohn des ... arch( ) . Artaben Weizen.
8 5 1/,, Gerste Artaben, als Zuschlige .... Artaben Weizen.

Am 13. Tag .[ + 7] daran Spuren.

3.7. Aufforderung des Praepositus pagi an die Komarchen und Apaitetai von

Theadelphia
P.Cair. SR.3049/91 V.? 25 x7 cm 308-365
Tafel V Arsinoites (Theadelphia)

Die Vorderseite bewahrt die linke Halfte eines (amtlichen?) Briefes, der in dieser Arbeit nicht
aufgenommen ist. Der vorliegende Lieferungsbefehl befindet sich auf der Riickseite des
Blattes. Um auf dieser Seite — parallel zu den Fasern — den vorliegenden Text aufschreiben
zu konnen, drehte der Schreiber das Blatt um 90° nach rechts. SchlieBlich schnitt er die
untere Hélfte dieser Seite aus, s. unten. Die folgende Abbildung mdge diese Praxis
verdeutlichen.

Die Vorderseite Die um 90° nach rechts gedrehte vorliegende Riickseite
— (Faserrichtung) — (Faserrichtung)
b
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Auf der vorliegenden Seite sind die originalen Ridnder oben, rechts und links erhalten.
Unten ist das Blatt — wie schon erwdhnt — abgeschnitten. Die Freirdnder messen oben und unten
je etwa 2 cm, die Réinder links und rechts sind dagegen etwas kleiner , d. h. etwa 1,5 cm. Drei
waagerechte Falze sowie mindestens drei senkrechte Falze sind sichtbar. Die Oberfliche des
Blattes ist durch Risse und Locher beschadigt und die Tinte ist stellenweise abgerieben. Der Text
ist nahezu vollstindig erhalten und besteht aus nur vier Zeilen. Es scheint, dass drei verschiedene
Hinde die Anweisung angefertigt haben. Die erste, die den Haupttext schrieb, ist grof8 und
schwungvoll und vermutlich die Hand der Schreibgehilfe des Praepositus. Paldographisch
erkennt man beim Betrachten dieser Hand einige Merkmale der friithbyzantinischen Schrift. So
kommen z. B. das in Gestalt eines Bogens hochgesetzte Ypsilon und das an den letzten Strich des
vorhergehenden Buchstabens gehédngte Rho vor, s. Z. 1 mpawtocitov. Erkennbar ist auch das tiber
die Zeile hinausragende Epsilon, s. Z. 4 évtoldg und sipivapyoc. Die zweite Hand, die iiber Z. 2
,KoOung Ocadeheiac” kursiver und schneller nachtréglich eintrug, ist der ersten &hnlich, aber
kleiner (vgl. das €). Es konnte daher sein, dass die beiden Hinde demselben Schreiber gehoren,
da es vorstellbar ist, dass man ggf. klein und grof3 schreiben kann. Die dritte Hand, welche die
Anweisung unterschrieb, s. Z. 4 ceon(peiopar), ist zwar ebenfalls mit der ersten vergleichbar,
aber die Unterschrift stammt naturgemaf3 aus der Hand des Pracpositus pagi selbst. Aus dem
Schriftbild des Dokuments geht hervor — wie schon oben erwéhnt —, dass es sich um einen Text
aus dem 4. Jahrhundert handelt. Aulerdem weist die Erwdhnung des Praepositus pagi (Z. 1)
darauf hin, dass wir uns zweifellos im 4. Jahrhundert befinden. Der Praepositus pagi ist
papyrologisch bisher im Zeitraum von 308-365 belegt, mehr dazu s. unten und vgl. zu Z. 1 und
4. Erhalten ist ein Befehl des Praepositus pagi an die Komarchen, d. h. die Dorfvorsteher, sowie
an die Apaitetai, d. h. die Steuereintreiber, von Theadelphia, mehr dazu s. u. und vgl. zu Z. 2.
Theadelphia gehorte in dieser Epoche zum 8. Pagus, fiir eine ausfithrliche Behandlung der
arsinoitischen Pagi s. Tomasz Derda, Apowoitng voudg, S. 263-279. Zu Theadelphia s.
TM_geolD 2349 mit weiterfiihrender Literatur. Die Anweisung bezieht sich auf die Lieferung
von Leinen sowie einer anderen Anforderung oder Ware, welche ich nicht zu entziffern vermag,
mehr dazu s. zu Z. 3.

Das vorliegende Blatt ist hauptsdchlich wegen seines langlichen, rechteckigen Formats
interessant, das dem der Uberstellungsbefehle entspricht. Von Interesse ist auch die Tatsache,
dass es sich nicht um einen /ege artis Uberstellungsbefehl handelt, obgleich der Eirenarch in die
Sache involviert ist, sondern um eine Anweisungsaufforderung beziiglich Leinen, die in Format
und Sprache dem Uberstellungsbefehl Zhnlich ist. Das Format des vorliegenden lingliche
rechteckige Blattes ist — nach Browne — das am hiufigsten fiir Uberstellungsbefehle verwendete
Format. Nach Auflistung der damals bekannten Haftbefehle oder ,,orders for arrest™ — wie sie
damals hielen — schrieb er: ,,[M]ost of the orders are long rectangles. Their usual range of width
is 15-25.1 cm, whereas the height varies between 4.5 cm and 10 cm”, s. die Einleitung von
P.Mich. X 589, S. 50. Es gibt aber geringfiigige Abweichungen von diesen Mal3en, ausfiihrlich
dazu s. ebenda, S. 50; vgl. auch Gagos und Sijpesteijn, Typology, S. 81-82 und neulich Schubert,
Warrants, S. 253-274, besonders die Liste der Urkunde auf S. 273. Aus dem Biiro des Praipositus
pagisind die unten aufgelisteten Uberstellungsbefehle iiberliefert. Die erste Liste der publizierten
Uberstellungsbefehle ist in P.Mich. X, S. 47-49 (mit Angaben der MaBe der Urkunden in S. 50-
51) zu finden. Addenda zu dieser Liste mit Angaben der Hohe, der Breite sowie der Faserrichtung
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der Urkunden finden sich in Biilow-Jacobsen, ZPE 66 (1968) S. 95-98 und Gagos und Sijpesteijn,
Typology, S. 95-96, Gonis, P.Oxy LXXIV, S. 133-132; vgl. auBBerdem jiingst die Liste in
P.Cair.Preis. 2, S. 17-20 (aber ohne Angaben der Hohe, der Breite oder der Faserrichtung der
Belege). Der nach unten zeigende Pfeil neben den Mafen der Papyri bedeutet, dass die Schrift
auf der beschrifteten Seite quer zu den Fasern lauft. Die Schrift im bearbeiteten Text lauft parallel
zu den Fasern, aber auf einer umgedrehten Riickseite des Blattes, zu Einzelheiten der
Beschriftung des vorliegenden Blattes s. o. die Beschreibung.

SB XX 15094 IV Praepositus p.(?7) Thalllos, Herm. 19%x12,4]
SB XX 15095Z.1-5 IV Praepositus p. Kephalaiotai Prektis, Herm. 19 x7,5]
SB XX 15095 Z.6-11 IV Praepositus p. ?/Erenarch ?, Herm. 19x7,5]
P.Cair. Isid. 131 19.06.314 Praepositus p. Tesserar/Quadrar Karanis, Ars. 24 x17]

P.Oxy. XII 1506 frithes IV Praepositus p. Eirenarch Senokmis, Oxy. 18x6.1]

Die vorliegende Anweisung, die aus dem Biiro des Praipositus pagi geschickt wurde,
entspricht diesen sog. iiblichen Mafen und dem Format der Uberstellungsbefehle. Sie ist, wie
oben beschrieben, von 25 cm Breite und 7 cm Hohe. Die Vorderseite des vorliegenden Blattes
enthilt die linke Halfte eines Briefes, s. oben die Beschreibung. Die rechte Hilfte des Briefes ist
mit dem ausgeschnittenen rechten Teil des Blattes verlorengegangen. Anzunehmen ist, dass die
Riickseite dieser ausgeschnittenen Hélfte des Blattes einen &hnlichen Befehl bzw. eine
Anweisung vom Praepositus pagi, mit demselben Format und denselben Maflen wie das
vorliegende, tragt. Denkbar ist, dass es sich bei diesem verlorengegangenen Befehl um ein und
denselben Auftrag handelte, wie wir thn hier haben, der aber an einen anderen Empfanger
geschickt wurde, vgl. Z. 2, wo der Dienstort der Komarchen und Apaitetai, d. h. koung
Ocadehpiac, nachtraglich hinzugefiigt wurde. Eine Bekriftigung dieser Annahme liegt in der
wohlbegriindeten These von einer ,jmass-production” dieser Uberstellungsbefehle bzw.
Anweisungen, ausfiihrlich dazu s. Gagos und Sijpesteijn, Typology, S. 82-84. Was die
Faserrichtung der bisher iiberlieferten Urkunden dieser Art angeht, so fligte Browne hinzu:
»...Besides being relatively standardized in size, the orders for arrest are also characterized by
writing which runs across the fibers”, s. die Einleitung von P.Mich. X 589, S. 50. In seinem
Nachschlagewerk tiber Rekto und Verso gab Turner dies abermals wieder. So beschrieb er die
Richtung der Schrift im Hinblick auf die Faser folgendermalen: ,,[I]t is worth noting in passing
that certain set forms of minor documents are usually written across the fibers (whether or not
transversa charta I do not know). They include: (a) Orders for arrest ... (b) Invitations...*, s.
Turner, The Terms, S. 46-47. Transversa charta ist ein Begriff fiir eine um 90° gedrehte Rolle
oder ein Rollenblatt, wo die Schrift parallel zur Klebung verlduft und senkrecht zu den Streifen
auf der Innenseite, d. h. Rekto, der Rolle steht, ausfiihrlich dazu s. Turner, The Terms Recto and
Verso, S. 26ff. Die vorliegende Anweisung weicht jedoch von dieser Regel ab: Die Schrift
verlauft auf der Riickseite des vorliegenden Blattes, wie oben angegeben, nicht quer zu den
Fasern, wie bei den meisten Uberstellungsbefehlen, sondern parallel zu den Fasern. Dies ist wohl
begriindet durch die Tatsache, dass es sich beim vorliegenden Befehl um die Wiederverwendung
einer um 90° gedrehten Riickseite eines ,,recycled Papyrusblattes, d. h. eines vorher auf seiner
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Vorderseite beschriebenen Papyrusblattes, handelt, s. dazu Turner, a. a. O., S. 47 und vgl. auch
Gagos und Sijpesteijn, Typology S. 84-85.

Im Einzelnen geht es um die dringliche (vgl. ad0wpdv in Z. 1 und dAla cpepov in Z. 3)
Anforderung von Leinen bzw. Flachs, dazu s. unten und zu Z. 3. Der Befehl lautet, dass die
Empfinger, d. h. die Komarchen und die Apaitetai Theadelphias, sich zum Praepositus pagi
begeben und dabei sowohl das Awd, d. h. Flachs bzw. Leinen, als auch etwas Weiteres,
Unleserliches mitbringen sollten, s. zu Z. 3. Denkbar wére daher auf ersten Blick, dass es sich um
eine annona militaris handelt, mehr dariiber s. unten. Aus dem letzten Satz des vorliegenden
Textes erfahren wir, dass die Anweisung nicht vom Praepositus pagi selbst ausgestellt wurde,
sondern er blof einen Befehl weitergab, den ein Dritter, d. h. der Eirenarches, gegeben hatte, s.
Z. 4: 10010 yap &viohag Eoyev O eipnvapyoc. Die Eirenarchen betrieben den Polizeidienst im
griechisch-rémischen Agypten, dariiber s. Sénger, die Eirenarchen, Tyche 20 (2005) S. 143-204
und vgl. die Einleitung von P.Oxy. LXXIV 5001-5012. Die Nennung des Eirenarches erweckt
den Verdacht, dass etwas in diesem Zusammenhang schief gegangen ist. Der Eirenarch hatte
seinerseits die Direktive nicht selbst ausgegeben, sondern sie erhalten, s. Z. 4: To010 yop £vioAag
goyev O gipivapyog. Dieser Sachverhalt dient meiner Auffassung nach als Erklarung fiir die
Verwendung des imperativischen Infinitives dvépygcOon anstatt des bloBen Imperativs der 2.
Person Plural, um die Direktive zum Ausdruck zu bringen (s. zu Z. 3). Der vorliegende Text ist
folgendermallen aufgebaut:

1- m(apd) + der Absender (der TpandotToc).

2- Die Adressaten (kopdpyoug kai arortntoic) + Verwaltungsort (Theadelphia).

3- Wann die Anweisung zu befolgen sei: sofort (Z. 2 av0wpdv und Z. 3 dAL0 cpepov)
4- Die konkrete Anweisung: Z. 3 avépyeoOan (1. avépyecBe) épov- | tec nued’ antdv.
5- Worum es geht: Awvd, d. h. Flachs/Leinen, sowie etwas Unleserliches, dazu s. zu Z. 3.
6- Wer den Auftrag erhalten soll: Z. 4 todto yap éviolag Eoxev O giprivapyog.

7- Die Unterschrift des Absenders, d. h. des Pracpositus pagi: 7. 4 ceon(uiopor).

1 T(apa) Tod Tpawocitov

2 kopdpyoig kol arontntaic () m( ) (2. Hand ?) kdung Osaderpiog (1. Hand) avbwpov
avépyeoar eEpov-

3 te¢ ped’ Eavtdv Ta Mva kol TovG . . . . .. AALa oipepOV.

4 todto yap éviohag Eoyev O giprivapyos. (3. Hand ?) ceon(ueiopar).

1 n(apa) Tod Tpoumocitov: Die Komarchen und die Apaitetai waren in dieser Epoche dem
Praepositus pagi (mporndoiroc 10D mdyov) unterstellt. Sein Amt ist in papyrologischen Urkunden
im Zeitraum von 308 bis 365 bezeugt, s. Lewis, Services, s. v. tpardcitog tod mdyov, S. 42. Zu
seiner Rolle bei der Steuereintreibung s. Gelzer, S. 57. Der Name des Praepositus pagi wird im
Text, wie iiblich, nicht genannt, s. oben die Liste der Anweisungen; zum Namen des Praepositus
pagivgl. auch zu Z. 4 unten.

2 kopdpyorg kol arortntolc: Die Komarchen sowie die Apaitetai von Theadelphia waren
fiir die Eintreibung und die Ablieferung der Naturalien, in diesem Fall Leinen, verantwortlich. Zu
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Liturgien sowie der Reform des Steuersystems und damit verbundenen Steuerliturgien im 4.
Jahrhundert s. Carsten Drecoll, Die Liturgien im rdmischen Kaiserreich des 3. und 4. Jh. n. Chr.
(Historia Einzelschriften 116) Stuttgart 1997. Was die Komarchen von Theadelphia selbst angeht,
so ist eine chronologische Liste aller in Papyri bezeugten Komarchen von Theadelphia in France,
Theadelphia, S. 192 und Derda, Apcwoitng voude, S. 248-25 zu finden. Der koudpyng war in
der byzantinischen Zeit ein auf Dorf-Ebene titiger Beamter. Von 248 bis 368 war das Amt eine
Liturgie, d. h. eine erzwungene Amtsausiibung. Die Mehrzahl der Urkunden bezeugen mehrere
Komarchen, d. h. ein Kollegium von Komarchen, wie im vorliegenden Text, an der Spitze der
Verwaltung auf dorflicher Ebene. Zu Einzelheiten dieses Amtes s. Lewis, Services, S. 34-35 mit
weiterer Literatur. In Bezug auf die Komarchen in Theadelphia im 4. Jahrhundert gilt aulerdem
die Tatsache, dass das Archiv des Sakaon unsere Hauptquelle der Namen dieser Beamten ist. Von
299 bis zur Aufgabe des Dorfes gegen Ende der 1. Hélfte des 4. Jahrhunderts finden sich in den
Urkunden von Sakaon die Komarchen von Theadelphia als Kollegium. Aurelius Sakaon ist die
Hauptfigur in diesem Zusammenhang; er war viermal Komarch, ndmlich in 303/4, 311/12, 323/4
und 324/5. Die Apaitetai waren, wie oben gesagt, liturgische Beamten, die in der Eintreibung und
Ablieferung von Steuern téitig waren; eine ausfiihrliche Behandlung der Amtstétigkeit der
Apaitetai von ihrer Einfilhrung im 2. Jahrhundert n. Chr. bis zur Araberherrschaft liegt vor in
Palme, dmoarmtic (1989). Uber das Amt von Diokletian bis 415 wird ebenda in S. 67-96
eingehend diskutiert. Man vergleiche auch Drecoll, Die Liturgien (1997)

koung Osadeheiog: Nachtraglich unmittelbar vor FEN '-
und iiber av0wpdv eingefiigt, vgl. den Ausschnitt rechts;
ausfiihrlich dazu s. die Beschreibung der Hiande oben.

2 n( ) m(): Es konnte sein, dass der Verfasser in |
grof3er Eile niederschrieb, was ihm diktiert wurde, indem er einen

hochrangigen Beamten — in diesem Fall den Praepositus pagi —nach
(statt vor) den Komarchen und den Apaitetai in einer amtlichen
Mitteilung erwéhnte, was ein formaler Fehler ist. Durch eigene
Aufmerksamkeit — oder einen direkten Befehl — korrigierte er sofort
seinen Fehler, indem das Geschriebene durchstrich und m(opa) m(pouositov) an den oberen Rand
ganz oben an den Anfang der Anweisung schrieb, dazu s. u.

avépyeoBaun ist zwar abgerieben, aber gut nachzu-
vollziehen. Die Endung -0an ist deutlich, s. das verldngerte
Iota, das sich bis zur unteren Zeile streckt. Das Verb
avépyopon bedeutet ,,nilaufwirts oder landeinwarts reisen®,
,herkommen® usw., s. Preisigke, WB s.v. dvépyopar.
Adressiert werden die Komarchen und die Apaitetai. Gvépygoar ist ein unabhéngiger Infinitiv
Prisens, der in der Anweisung anstelle des Imperativs verwendet wird, um einen einmaligen
Befehl zum Ausdruck zu bringen (s. Mayser, Gram. Band II 1-2, S. 151). Es konnte auch sein,
dass es sich um einen normalen Imperativ der 2. Person Plural handelt und der Schreiber sich nur
verschrieb (1. avépyecbe), aber das ist eher unwahrscheinlich. Die Anweisung ist zwar kurz, aber
der Schreiber machte sonst keinen Fehler, vgl. den Haftbefehl P.Cair.Isid. 129 (308-309 (?),
Theadelphia), in dem der Schreiber zwei Fehler machte: Topddote 1@ dnoctorév[t] O Euod |
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dnpooie Mapodv évikaroduevov D0 Zootpov 1] Nuis (1. Duelc) avtol avépyesou (1. dvépyecde)
| é€owtic). Hinzu kommt, dass der sogenannte imperativische Infinitiv in den Papyri
weitverbreitet ist, fiir eine ausfiihrliche Behandlung dieses Themas s. Mandilaras, Verb, S. 316-
320. AuBBerdem sprach der Praepositus pagi selbst keinen Befehl aus, sondern leitete den Befehl
nur weiter, den der Eirenarch erhielt, vgl. Z. 4 o010 yap &vtolag Eayev O Epnvapyoc.

2-3 @épov- | 16¢ ued eowtdv: Die Pronomina €owtdv, £avtodg und ovtolg sind die
normalen Formen fiir die Reflexiva in der 2. Person Plural in den Papyri der romischen und
byzantinischen Zeit, in Analogie mit dem Gebrauch von £ovtod usw. fiir die Reflexiva der 1.
Person, ausfiihrlich dazu s. Gignac, Grammar II, S. 169 mit Belegen. Die zusammengesetzten
Formen vu®v odt@v usw. waren aus der Koine seit dem 3., und aus dem Attischen seit dem 4.
Jahrhundert v. Chr. verschwunden, dazu s. Mayser, Grammatik I 2, S. 63-64 mit Belegen fiir die
ptoleméische Zeit.

10, Mva bedeutet ,,Flachs® bzw. (der daraus gewonnene) ,,Faden“, d. h. ,Leinen®, s.
Preisigke, WB 11 24, s. v. AMvov. Der wissenschaftliche Name des Flachs ist Linum usitatissimum.
Im Altertum gab es hauptséichlich zwei Arten von Leinen: den Ollein und den Faserlein. Wie ihre
Namen schon andeuten, eignet sich der Ollein fiir Olgewinnung, der Faserlein hingegen fiir die
Fadenherstellung. Die in der Antike am héufigsten angebaute Flachs-Art ist Faserlein; zu
Einzelheiten der Flachs-Arten, Leinenanbau in Agypten und dem Leinengewinnungsvorgang s.
DroB3-Kriipe, Wolle — Weber — Wirtschaft, S. 20-22. Aus Theadelphia gibt es einen Beleg, der die
Ablieferung von Leinen fiir das Anabolicum bezeugt. Das Anabolicum ist, MacMullen zufolge,
,a tax in kind probably limited to textiles for army use, somehow associated with the go0n¢
oTpaTIOTIKN (= vestis militaris)”, s. Macmullen, Anabolicae S. 198 und s. a. Palme, dmoutntg,
S. 64-65 mit weiterer Literatur. Dieser Text befindet sich auf P.Sakaon 22, Z. 16-22 (Theadelphia,
6. Sept. 324). Das Dokument besteht aus flinf Steuerquittungen, die durch verschiedene Hénde
ausgefertigt sind und die den Komarchen Theadelphias, vertreten durch ihren Amtskollegen
Sakaon, ausgehdndigt wurden. Die Steuer-quittungen bescheinigen den Komarchen
Ablieferungen, Zahlungen und Erfiillung verschiedener Aufgaben. Die dritte Bescheinigung
(Kol. iii Z. 16-20) ist fiir uns hier von Interesse. Die Quittung ist von Avviov kol Maxpdpioc,
Empfianger des Leinens des kaiserlichen dvapoiikdv (Z. 16-17: dmodékton Aivov 10D igpod |
avaporikod), quittiert und an Sakaon allein, ohne eine Amtsbezeichnung, adressiert, Z. 17-18.
Sakaon wird in der librigen Quittung so adressiert: Zako@®vi Kol T@® KOWOVD KOUAPYOUG
Ocadehpiac. Die Empfinger des Leinens bestitigen ihm den Empfang von 50 Pfund Leinen, die
fiir die zwolfte Indiktion fallig waren (s. Z. 20: Aivov Aitpag mevinkovta). Sakaon tritt hier, wie
oben erklirt, als Vertreter fiir sein liturgisches Beamtenkollegium, die Komarchen Theadelphias,
auf. In diesem Jahr (324) kennen wir noch einen weiteren Beamtenkollegen des Sakaons, nimlich
Auoug, Sohn des Melan (s. Derda, Apcwvoitng voude, S. 250). Die Komarchen sind also
diejenigen, die in Theadelphia das Leinen des Anabolicum eintrieben. Der vorliegende Text zeigt,
dass die Apaitetai ebenfalls mit dem Leinen in Theadelphia beschéftigt waren, vgl. auch Palme,
amortng, S. 65.

Kol TOVG . . . .. Was nach dem Artikel steht, vermag
ich nicht zu erkennen. Der erste Buchstabe ist entweder
ein Phi oder ein Psi, dann kann man ein Epsilon und
schlieflich ein Kappa ziemlich erkennen. Das ergébe ein
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Wort, das bisher in den Papyri unbelegt ist: yek-, d. h. ,,beschuldigt”, s. LSJ s. v. yéyo. Das
Ergreifen und die Uberstellung von Beschuldigten passt inhaltlich zwar sehr gut zum Kontext,
aber die Erginzung yektodg (aus dem Singular ywektéoq) ist duBerst fragwiirdig.

Ao onuepov: Vgl. aAl’ Spain P.Oxy. I 65,5 (III - frithes IV).

4 tovto: Es scheint, dass der Riss, der sich zwischen to- und
-vto befindet, nicht neu, sondern altertiimlich ist, d. h. von Anfang
an (zumindest bereits bei der ersten Beschriftung des Blattes) da
war, mehr dazu s. unten. Der Riss verlduft auf der vorliegenden
Seite horizontal iiber T0-, am Anfang der Zeile dann vertikal vor -
vto, s. den Ausschnitt rechts oben. Er verlauft auf der Vorderseite
des Blattes vertikal durch Z. 1-2, s. den Ausschnitt rechts unten. Man sieht auf dieser Seite
deutlich, dass der Schreiber in Z. 1 einen Abstand zwischen kvpio und pov freilieB, um den Riss
zu meiden. Am deutlichsten ist jedoch, was er in Z. 2 unternahm: Er schrieb zunéchst 6go-, dann
lieB er einen Abstand frei, und vervollstidndigte schlieBlich nach dem Riss den Namen -dwpoc. Es
scheint, dass der Riss anféanglich noch nicht so gro3 war wie jetzt. Wahrscheinlich ist er im Laufe
der Zeit groBBer geworden, da ein kleiner Teil des linken Bereichs des Delta in -dmpog nicht
erhalten ist.

glpivopyog: Die Alternativform gipnvdpyng kommt in den papyrologischen Urkunden

hiufiger vor, aber beide sind sinngemdB synonym. Im vorliegenden Text ist lediglich
eipfvapyog belegt, es kommt aber mitunter auch vor, dass beide Formen in derselben Urkunde
verwendet werden, z. B. in P.Sakaon 45 a = P.Thead. 25 (Theadelphia, 7. Dez. 334), Z. 1:
gipnvdpym; Z. 13: 1ov eipfivapyov. Ausfiihrlich dazu s. Sanger, Die Eirenarchen, S. 146.
oeon(ueiopon): Der Schlussgrufl stammt, wie oben P Baah
besprochen, hochstwahrscheinlich aus der Hand des
Absenders, d. h. des Praepositus pagi, obgleich man kaum
einen Unterschied sieht zwischen dieser Hand und der ersten, & = -
die den Haupttext schrieb. Nach dem Gruf3 folgt kein Datum, s. den Ausschnltt rechts Der Name
dieses Praepositus pagi ist im vorliegenden Text nicht erwéhnt. Oberhalb des Textes zentriert

steht nur 7(apa) tod Tparwositov.

Ubersetzung

Vom Praepositus pagi an die Komarchen und die Apaitetai des Dorfes Theadelphia. Zur
gleichen Stunde begebt Thr euch, mitbringend das Leinen/Flachs und ..., aber heute. Das
ist ndmlich ein Befehl, den der Eirenarch erhielt. Griif3e.
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3.8.  Entwurf eines Ehescheidungsvertrags (Synchoresis)

P.Cair. SR.2930 & JE 39452 17 x 33,5 cm 22-21v. Chr. (?)
= Berlin Inv. P. 13055 R. Tafel VI Fundort: Abusir el-Melek
Herkunftsort: Alexandria

Die Beschreibung Schubarts der Riickseite des vorliegenden Fragments in BGU IV, S. 72 lautet: ,,Papyrus.
Riickseite. H. 33,5 cm. Br. 17 cm. Aus Papyruscartonnage entwickelt. Abusir elmelek. Cursive; dieselbe Hand
wie 1055. 1058. Das Stiick besteht aus zwei aneinander geklebten Blittern. Die Vorderseite ist nur bei der ersten
der beiden Selides beschrieben.*

Die Riickseite wurde nach der Auflosung aus einer Kartonage in Berlin von Schubart als
BGU IV 1053 = M.Chr. 105 (Alexandria, 2. Apr. 13 v. Chr.) ediert, mehr zu dieser Seite s. u.
die Einleitung. Es handelt sich beim vorliegenden Text um die Vorderseite dieses Fragments,
die bisher unediert geblieben ist, zur Beschreibung s. oben. Ediert in dieser Arbeit ist die
Vorderseite, die wihrend der Grabungen von Otto Rubensohn im mitteldgyptischen Dorf
Abusir El-Melek im Jahre 1904 gefunden wurde. Auf dieser Seite sind stellenweise immer
noch Kalkreste zu sehen. Die Kartonage wurde nach Berlin gebracht und aufgelost. Die
dadurch gewonnenen Papyri wurden in Berlin inventarisiert und danach 1907 an das
Agyptische Nationalmuseum in Kairo abgegeben. In Berlin erhielt das vorgestellte Stiick eine
Berliner Inventarnummer, s. oben. Als das Stiick ans Kairoer Museum abgeben wurde, erhielt
es naturgemiB noch eine Inventarnummer, s. ebenfalls oben. Deswegen besitzt dieses
Fragment eine Berliner und eine Kairoer Inventarnummer. Diese Seite besteht aus zwei
aneinander geklebten, vollstindig erhaltenen, hohen, schmalen, hellbraunen Papyrus-bléttern.
Das rechte Blatt ist an den Rand des linken geklebt. Die kOAnoic misst etwa 1,5 cm. Der unten
transkribierte Text steht auf dem rechten Blatt, wihrend das linke unbeschrieben blieb. Der
obere Abstand zwischen dem Text und dem Rand betrigt 2 cm. Links innerhalb dieses
Abstands sind zwei Tintenflecke sichtbar, s. dazu zu Z. 1-2. Der linke Abstand misst ebenfalls
2 cm. Am Ende des Blattes befindet sich ein breiter Freiraum, auf dem keine Schrift steht und
der 9,5 cm in der Hohe betrdgt. Rechts mitten in diesem Freiraum befindet sich ein grofer
Tintenfleck, hochstwahrscheinlich die Uberreste einer Datumsangabe, s. dazu zu Z. 35. Aus
vielen Griinden, die Schubart ausfiihrlich und eingehend erorterte, ldsst sich schlieBen, dass
das vorliegende Fragment nicht zu einer zusammengeklebten Rolle gehdrt haben diirfte,
sondern in dieser Form gebrauchsfertig, d. h. als aneinander geklebte Blatter, vom Markt
stammte; zu Einzelheiten s. Schubart, Urkunden, S. 42-46 und vgl. auch u. die Einleitung.

Der vorliegende Text, der aus 35 Zeilen besteht, ist ein Entwurf eines Ehe-
scheidungsvertrages, der in Form der alexandrinischen Synchoresis niedergelegt ist, mehr dazu
s. unten. Seine obere Hilfte (Z. 1-17) ist fast vollstdndig abgerieben. Dadurch lassen diese
Spuren sich nicht entziffern. Im Gegensatz dazu ist die untere Hélfte (Z. 18-35) zum groBten
Teil erhalten. AuBlerdem lésst sie sich anhand von parallelen Vertragen vervollstindigen, s. Z.
18-35. Die Hand, die den Vertrag auf der Riickseite des vorliegenden Blattes anfertigte, ist eine
grof3e und oft undeutliche Hand, die ebenfalls, wie oben im Descriptum erwahnt, den Entwurf
fiir den Darlehnsvertrag und fiir den Mietvertrag einer Amme in BGU IV 1058 = M.Chr. 170
= CPGr I 4 (Alexandria, 30. Médrz 13 v. Chr.) und BGU IV 1055 = M.Chr. 104 (Alexandria,
31. Mérz 13 v. Chr.) aufsetzte. Sie ist eine von vielen ungeschickten Hédnden, die uns durch
diesen Fund bekannt sind, ausfiihrlich dazu s. die Beschreibung dieser ungeschickten Hénde
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in Schubart, Paldographie, S. 48. Die Hand, welche die vorliegende Vorderseite anfertigte, ist
nicht ganz so ungelenk. Sie ist zwar geiibt, aber immer noch ungeschickt. Schubart hatte zwei
verschiedene alexandrinische gelibte Schreibweisen in dieser speziellen Gruppe des Fundes
identifiziert und beide ausfiihrlich in seinem Werk iiber Paldographie beschrieben. Die
vorliegende Hand ldsst sich eher der ersten Schreibweise als der zweiten zuschreiben,
wenngleich beide Schreibweisen recht dhnlich sind, s. dazu Schubart, Paldographie, S. 48-50,
besonders Abb. 24 und 25; vgl. auch unten. So ist die Hand, die den Haupttext niederlegte,
klein, kursiv, eng und geiibt. Die Buchstaben néhern sich der Grundform an (vgl. z. B. das Ny,
das Pi und das Delta), aber bisweilen schwach gerundet (vgl. z. B. das My, das
doppelbogenformige Omega und das Chi). Das Epsilon ist aus zwei Ziigen gebildet: der erste
ist ein Halbkreis, der zweite ein in der Mitte des ersten Strichs gesetzter Querstrich. Das Sigma
ist genauso gebildet, aber unterscheidet sich vom Epsilon durch den oben gesetzten Querstrich.
Das Kappa und das Beta sind kursiv geschrieben und bisweilen sehr &hnlich, wie ein
lateinisches U, aber unterscheiden sich durch die Grof3e voneinander. So ist das Beta groBer
als das Kappa, vgl. x0pia in Z. 30 und mapofaivovta in Z. 33. Auffillig ist die Korrektur, die
sich in Z. 23 befindet. Die Hand, die diese Korrektur durchfiihrte, ist kleiner als die Hand des
Haupttextes, zur ersten Hand s. unten. Ob die korrigierende Hand dieselbe Hand ist, die den
Haupttext des Vertrages schrieb, oder eine andere, ist nicht klar, s. zu Z. 23. Auftillig ist auch,
dass der Infinitiv cuvappdlesbor (Z. 27), der von cvvyywpel oder cvyympodv abhingt, dem
Leser besonders ins Auge sticht; als den Gegenstand der Urkunde schrieb der Schreiber ihn
langsamer, grofer und genauer auf. Der Fundort des Stiickes ist — wie bereits erwidhnt — Abusir
el-Melek oder Bovoipig, ein mitteldgyptisches Dorf, das im Altertum zu Herakleopolites
gehorte, heutzutage jedoch administrativ dem Verwaltungsbezirk der Stadt El-Wasta im
Gouvernement Beni Suef angehort, s. v. a. BGU IV, S. 161 und s. a. Salmenkivi, Abusir El-
Meleg, S. 156-160; vgl. Calderini und Daris, Dizionario II s. v. Bovsipig (3) und vgl. auch den
Datensatz des TM_geolD 471. Der Ort der Beschriftung des Textes ist Alexandria, die
Hauptstadt Agyptens, zu Einzelheiten s. BGU IV, S. 161 und vgl. unten die Einleitung.

Interessant im vorliegenden Vertrag ist die filir Alexandria charakteristische
Urkundenform selbst, d. h. die Synchoresis. Noch eigentiimlicher ist die Ehescheidung an sich,
da bislang nur drei Exemplare davon tberliefert sind. Ebenso auffillig sind die Namen des
Ehepaares, falls sie richtig gelesen sind. Beide sind sehr seltene Namen im griechisch-
sprachigen Agypten, die bisher jeweils lediglich ein einziges Mal in Papyri belegt sind. Der
vorliegende Text bietet den zweiten Beleg fiir beide, s. zu Z. 19 und Z. 26-27. Der Text verdient
zudem Interesse, weil er ein Entwurf ist, was fiir die alexandrinischen Papyri im Fund des
Abusir El-Melek typisch ist, mehr dazu s. unten.

Die Ehefrau Ailoura und ihr Ehemann Pepaes entschlossen sich, ihre Ehe aufzulosen. Ob
einseitig oder einvernehmlich, ldsst sich nicht erkennen, da dariiber in Ehescheidungsvertrigen
tiblicherweise nicht gesprochen wurde. Die Ehescheidung wird im Text als bereits erfolgt
bezeichnet, s. Z. 30-31: kol yopig 10D KOp1o givat | 0 cuvkexopnpéva. Um ihre Trennung zu
dokumentieren, haben sie wahrscheinlich im 9. Regierungsjahr von Augustus (22-21 v. Chr.)
den vorliegenden Ehescheidungsvertrag in Alexandria im Biiro eines Rechtsanwaltes
niederlegen lassen, s. zu Z. 35. Das vollstindig erhaltene Papyrusblatt schildert den
Sachverhalt, allerdings unvollstindig. So wissen wir z. B., dass Ailoura hochstwahrscheinlich
eine unbestimmte Summe von Siberdrachmen in Empfang genommen hat, s. Z. 14: dpyvpiov
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opoyu( ). Zur Ergidnzung des vorliegenden Textes sind in erster Linie die
Ehescheidungsvertrdge heranzuziehen, die aus demselben Fund stammen und sicherlich im
selben Biiro aufgesetzt wurden: BGU IV 1102 (10. Mérz 13 v. Chr., Alexandria), BGU IV
1103 Z. 1-30 (28. Mérz 13 v. Chr., Alexandria) und BGU IV 1104 Z. 1-28 (26. Apr. - 25. Mai
8 v. Chr., Alexandria); vgl. ferner P.Oxy. II 268. Fiir eine Urkundenliste der Ehescheidungen,
s. Montevecchi, Sociologia II, S. 20 ff., BGU XII 2203, S. 127 und Arnaoutoglou, Disputes,
S. 16. Uber Heiraten im Allgemeinen s. Yiftach, Marriage (2003); Ders., Divorce (1998);
Ders., Syngraphe (1997) und Ders., Zvyypaeti (1999).

Was den Herkunftsort des vorliegenden Synchoresisvertrags angeht, so ist er — wie schon
oben erwéhnt — aus einer Mumienkartonage aus Abusir EI-Melek ausgeldst, ausfiihrlich zum
Fundkontext s. oben. Der Vertrag auf der Riickseite ist ebenfalls in der Form einer Synchoresis
niedergelegt. Solche Urkunden, die aus Abusir El-Melek stammen und in der Form der
alexandrinischen Synchoresis abgefasst sind, bilden laut Schubart eine gesonderte Gruppe in
diesem Fund. Diese alexandrinischen Stlicke unterscheiden sich von den anderen Urkunden
aus demselben Fund, die 6rtlich zu Abusir El-Melek in Herkleopolites gehdren, durch mehrere
Merkmale. Alle diese Vertrage sind in der Form der alexandrinischen Synchoresis verbrieft.
Vom Format her sind sie hohe, schmale, ausgewihlte und gebrauchsfertige Blatter.

Die Gebrauchsfertigkeit des vorgestellten Stiickes erkennt man nur am Format, s. o. die
Beschreibung. Am Rand einiger Urkunden aus demselben Fund findet man dazu koA, was
Schubart zuerst falschlich als koMAdoOw), dann korrekterweise als kOA(Anpo) aufloste.
KOAANpa heiBt i. A. das in die Aktenrolle eingeklebte Blatt; aus solchen aneinander geklebten
Blittern (koAnpoza) bestand die Rolle (t6pog). kOAANua bedeutet also ,,Blatt, Kolumne®, s.
Preisigke, WB, s. v. k6Anpa und vgl. Preisigke, FW, s. v. kOAAnpa. Diese Beschriftung, falls
sie vorhanden ist, steht meistens entweder in der Mitte oder auf der linken Seite des oberen
Abstandes zwischen dem Rand und dem Text, vgl. den Darlehensvertrag auf der Riickseite
BGU IV 1053 (Alexandria, 2. Apr. 13 v. Chr.) Kol. I Z. 1 und Kol. II Z. 1, dessen Abbildung
auf Papyri.info abrufbar ist, und s. ferner die parallelen Vertrige aus demselben Fund in BGU
IV, z. B. BGU IV 1102 (Alexandria, 10. Mirz 13 v. Chr.). Falls diese Beschriftung vorhanden
ist, heiBit das nicht, dass das so bezeichnete Blatt zu einem t6pog cvykorAnoipog, d. h. zu einer
zusammengeklebten Rolle, gehorte. Es gibt vieles in diesem Fund, was dagegenspricht. So
befindet sich z. B. nach dieser Abkiirzung in keiner Urkunde aus diesem Fund eine Ziffer. Aus
diesem und anderen Griinden schloss Schubart: ,,Der Gedanke, die Blétter etwa spéter zu einer
Rolle zusammenzukleben, muss diesem Bureaubetrieb deswegen fern gelegen haben, weil man
erkennt, dass die beiden Seiten des Blattes ganz inkonsequent bald beschrieben, bald leer
gelassen, bald gleichzeitig, bald mit einem Jahre langen Abstande benutzt werden. Demnach
ist bei dieser ganzen Urkundengruppe weder auf das Vorhandensein noch auf das Fehlen der
Uberschrift xok das geringste Gewicht zu legen.“ Diejenigen Blitter, die mit ko) versehen
sind, waren seiner Meinung nach gebrauchsfertig auf dem Markt gekauft. Sie waren also in der
Fabrik mit koA beschriftet worden und fiir amtlichen Gebrauch beabsichtigt, dazu s. Schubart,
Urkunden, S. 46. Ausfiihrlich zur Herstellung und Beschriftung der Papyri s. die Einleitung
von Wilcken, Grundziige, S. XXVII-XXXIII, bes. S. XXXI und Rupprecht, Einfithrung,
S. 19-21 mit weiterfithrender Literatur.

Hinzu kommt die Tatsache, dass das unbefriedigende Aussehen der Schrift auf der
Riickseite sowie die Korrektur auf der Vorderseite des vorliegenden Stiicks (Z. 22-23) in
diesem Fund nichts Einzigartiges ist. Zusétzlich dazu gibt es im selben Fund eine Gruppe von
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sog. ,,Reinschriften”, die von geilibten Hénden angefertigt sind. Der Vertrag auf der
vorliegenden Seite stammt nicht von derselben Hand, welche den Vertrag auf der Riickseite
aufsetzte. Trotzdem ist diese Hand, obgleich sie etwas besser ist, nicht so geschickt. Sie stellt
keine Reinschrift der Ehe-scheidungssynchoresis dar, da der vorliegende Text in Z. 23 eine
Korrektur aufweist, man vergleiche die Abbildung in Tafel VI und die Beschreibung der Hand
oben. Man nimmt daher an, dass die unten transkribierte Synchoresis ein Entwurf ist und die
Schreibstube, wo sie niedergelegt wurde, niemals verlassen hat; {iber diese Schreibstube s.
unten. Sie reprdsentiert also den vorletzten Entwurf der Reinschrift, die letztendlich der
zustandigen Behorde eingereicht wurde. Sehr stark fiir diese Annahme spricht die These,
welche Schubart, nachdem er alle alexandrinischen Texte aus diesem Fund eingehend
analysiert hatte, entwickelte. In seiner ausfiihrlichen Darstellung dieses Fundes berichtet er:
»[1]n solcher Auffassung konnten die Urkunden keinesfalls der Behorde eingereicht werden;
moglich bliebe es, dass die Behorde selbst solche Abschriften fiir ihre Akten anfertigen lie3.
Hierzu aber will es sich nicht fiigen, dass viele Urkunden stark durchkorrigiert sind, oft, aber
nicht immer, von einer zweiten Hand.“, s. Schubart, Urkunde, S. 43. Die zahlreichen
Korrekturen in diesen Urkunden lieBen Schubart schlieBen, dass es sich hierbei um einen Fund
handelt, der nicht aus irgendeinem amtlichen Biiro in Alexandria, sondern aus einer
Schreibstube stammt. So beobachtet er: ,Fast alle Blitter sind auf Rekto und Verso
beschrieben. Manchmal wird ein langer Text auf der Riickseite des Blattes fortgesetzt, meistens
aber stehen auf beiden Seiten verschieden Urkunden, und zwar héufig von verschiedenen
Hénden.“, s. ebenda, S. 44. SchlieBlich fasst er zusammen, dass diese Blitter nicht in Rollen
geklebt wurden, sondern jahrelang lose aufbewahrt worden sind. Er schrieb: ,,Daher konnen
sie nicht aus den Aktenrollen einer Behorde entstammen.*, s. ebenda S. 44 und vgl. oben. Laut
Schubart wurden nicht nur sprachliche Fehler korrigiert, sondern auch stilistische. Daher
nimmt er an, dass diese Papyri aus dem Biiro eines Rechtsanwaltes, der in Alexandria tétig
war, stammen. Sowohl der unten transkribierte Text als auch der schon publizierte Text der
Riickseite bestitigen diese m. E. liberzeugende Hypothese, ausfiihrlich dartiber s. Schubart,
Urkunden, S. 36-47.

SchlieBlich konnte man sich die Entstehung der Beschriftung beider Seiten des
vorliegenden Stiickes folgendermallen vorstellen: Der Schreiber, der die Ehescheidung
zwischen Ailoura und Pepaes im 9. Jahr des Augustus niederzulegen beabsichtigte, wihlte die
Vorderseiten des vorliegenden Stiickes aus, indem er entweder zwei gebrauchsfertige lose
Blitter aneinander klebte oder sie so aus einer Rolle herausschnitt. Das rechte Blatt war jedoch
mehr als ausreichend fiir seinen beabsichtigten Text. Die Uberpriifung — durch den
Rechtsanwalt oder seinen Gehilfen — der Synchoresis zeigte dann aber, dass Z. 23 korrigiert
werden sollte, s. zu Z. 22-23. Die vorliegende Synchoresis hat die Schreibstube nicht verlassen,
sondern wurde irgendwo im Biiro lose aufbewahrt und vernachlédssigt. Anzunehmen ist, dass
eine Reinschrift dieses Vertrages neu niedergelegt werden sollte. Acht Jahre spéter, also im 17.
Jahr desselben Kaisers, brauchte ein anderer Schreiber zwei Blétter, um einen Entwurf einer
Darlehenssynchoresis aufzuschreiben, und wéhlte die Riickseite des vorgestellten Fragments
aus, die fiir seinen langen Text geeignet war. Die Zeitspanne zwischen der Beschriftung der
Vorderseite und der Riickseite des vorliegenden Stiickes ist daher sehr lang, aber nicht
einzigartig in dieser Gruppe, vgl. z. B. die neunjihrige Zeitspanne zwischen BGU IV 1118
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(Alexandria, 14. Mérz 22 v. Chr.) und BGU 4 1150 (Alexandria, 7. Apr. 13 v. Chr.) und s. a.
andere Beispiele in Schubart, Urkunde, S. 44.

Der Vertrag ist in der Form der sogenannten cuyy®pnoig (Synchoresis) abgefasst. Das
gesamte Urkundenmaterial dieser Vertragsform ist aus dem Zeitraum von der Zeit des
Augustus bis zur Mitte des 3. Jahrhunderts iiberliefert. Ortlich sollte man dabei unterscheiden
zwischen dem Fundort des Materials und dem Herkunftsort, da es nahezu feststeht, dass der
Ort der Herstellung aller Synchoreseis Alexandria ist. Aulerdem sprechen die Urkunden in
den meisten Féllen ausdriicklich vom Katalogeion als der Einrichtungsbehdrde der Synchoresis
(nicht aber die vorliegende Synchoresis, dazu s. oben). Daneben wird auch angenommen, dass
mindestens einer der Kontrahenten in Alexandrien ansédssig war, dazu s. Wolff, Recht, S. 95.
Zu einer Urkundenliste aller Synchoreseis, s. ebenda, S. 93, Anm. 53 und 54; zum Aufbau der
Synchoresis-urkunde s. in erster Linie Wolff, ebenda, S. 91-95 und vgl. auch Schubart,
Urkunden, S. 35ff. Fiir Einzelheiten zur Scheidungsurkunde im Allgemeinen, s. Rupprecht,
Quittung, S. 43-56. Zum Aufbau der vorliegenden Synchoresis s. unten. Die Vertrige, die in
Form einer Synchoresis niedergelegt sind, beginnen — wie ein Hypomnema — mit einer Anrede
an den Archidikastes im Dativ. Danach folgt die Nennung der Kontrahenten mit wopd tod
delvog kol mapa tod Sgivoc. Der Inhalt der Vereinbarung wird dann mit dem Pradikat
cuvywpetv eingeleitet. Das Verb ouyympetv, welches das gegenseitige Entgegenkommen der
Parteien zum Ausdruck bringt, steht in der Synchoresis bald in objektiv stilisierter Form, d. h.
entweder cvyywpel oder cvyywpobv, bald in subjektiv stilisierter Form, d. h. entweder
ovyxop®d oder cuyywpoduev. SchlieBlich folgt am Ende der Urkunde stets das Datum. Die
oben erwéhnten parallelen Scheidungssynchoreseis sind aulerdem folgendermallen aufgebaut:

1. Anrede im Dativ an den apydikaotig (Erzrichter) oder an t® émi tod kpirnpiov (den
Vorsteher des Gerichtes: An dieser Stelle wird mal der Name, mal der Titel, mal beides
genannt. Bezeugt sind Aprtepidmpog, der Oberrichter, Tlpatapyoc, der Vorsteher des
Gerichtes, und "Ayonog, der Vorsteher des Hofgerichts, s. BGU IV, S. 161).

2. Die Nennung der Parteien mit wopa 100 d€tvog kai apa tod detvog: z. B. BGU IV 1103,
Z.3-5: mopo Zoidog thg ‘Hpoxieidov peta kv- | plov t0d adehpod Eipnvaiov tod
‘Hpaxdeidov | kol mapo Aviidpov [t]od Znvmvoc.

3. Einleitung des sachlichen Inhalts der Vereinbarung: mit einer Form von cuyympelv, auf
das sich grammatikalisch alle nachfolgenden Erkldrungen beziehen, s. Wolff, a. a. O., S.
93; vgl. auch Rupprecht, Quittung, S. 45. und s. z. B. BGU IV 1103, Z. 5: cv[yyo] | podov.

A) Die Erklarung tiber die Authebung der Ehe, z. B. BGU IV 1103, Z. 5-10: Zoig kot
Avtinatpog keywpio[0]on | 4’ GAMMA®V THS cvotdong avTol[g ovp-] | Pwcews kato
ocvyyopnotv dia tod [od-] | Tod kprrnpiov @ éveotdti 1 (¥ter) Katoap[oc] | AObp.
B) Die Klausel tiber den Empfang der Mitgift von der Frau selbst oder von einem
Dritten, z. B. BGU IV 1103, Z. 10-14: 1 8¢ Zoi¢ dreoynkévol mapo tod | AVIimdTpov
310, 1poc (1. xe1pdc) £€ ofiov O giyev gic | pepvdprov iparidia &v dpyv[pilov Spa[yoic]
| €xatov glkoot kol Evotiov [x]pvodv | (edyod.

C) dixvpoc-Erklirung der EheschlieBungsurkunde, z. B. BGU IV 1103, Z. 14-15: givat
HEV adTdbeY dKLPOV | TNV TOD YAUOL GLYX®PNGLV.

D) Nichtangriffsklausel, z. B. BGU IV 1103, Z. 15-22: un &ne- | Aedoecbon 8¢ v
Zoida pund di- | Aov \ep avtig &l TOV Avtimatpov | mepl Amattnoems Tod eepvapiov,
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AUOOTEPOLG BE & dAANAOLG pite Tepl | ouvBidoewg unde mept dAkov unde- | vog

AnADG TOV £0C THS VEGTMONS NUEPAC,

E) Die Klausel iber die Erlaubnis der anderweitigen Wiederverheiratung, z. B. BGU
IV, Z. 22-25: 4@’ g kot 8&etvon T pev | Zoidt cuvappolesdor dAde avopt | koi té) 68

2 / b4 \ 9 / b / 9
Avtimatp® GAAN yuval- | Kl ApeoTEPOLS avumevdvvolg ovot.

F) Strafklausel z. B. hier Z. 31-34: kol évéyec0a1 T0v | topapaivovta toic 1€ PAdfeoot

(1. BAdBeot) | kal 1) OPIGHEVED TPOSTIHOL.
4. Das Datum.

Obgleich das vorliegende Stiick vollstindig erhalten ist, ist auf dem Oberteil des
Vertrages die Schrift komplett abgerieben, zu Einzelheiten s. die Beschreibung oben. Aus
der oben aufgelisteten Darstellung der vollstindig liberlieferten Synchoresis {iber Scheidung
ist der Autbau des unvollstindig erhaltenen Texts folgendermal3en vorstellbar:

1. Anrede im Dativ an den dpydikactc:
2. Nennung der Parteien mit Topa 100 8€ivog kai Tapa ToD S€voc:
3. Einleitung des Inhalts der Vereinbarung mit cuvywpetv:

A) Die Erkldrung iiber die Authebung der Ehe:

B) Die Klausel iiber den Empfang der Mitgift:

C) dxvpoc-Erklarung:

nicht erhalten.
nicht erhalten.
nicht erhalten.
nicht erhalten.
nicht erhalten.
nicht erhalten.

D) Nichtangriffsklausel: Zunéchst eine gesonderte Erklarung der Frau, d. h.

von Ailoura, dann eine beidseitige Erkldrung der Eheleute:
E) Klausel zur Gestattung anderweitiger Wiederverheiratung:
F) Strafklausel:

4 Das Datum:
1-17 Spuren
..... [1... .., ol éyx
ey my Aikodpa pnd' dAr[ov]
20 Omep oThc KaTd Undéve
tpdnov £mi wov Iemany pnde
Eva aTdV aueotépov d¢] &n'
aAniovg pde “mepl” quvPiwcew g’
unde mepi dALov undevog am(Adg)
25 amo g onpepov Miuépo,
&' 1 Kol &Eetvan 10 pév Ten-
aft cvvappolecha £Tépa

yovouki Kol th 8¢ AihoOpa ET[épm

b \ 2 / b /
avopl AUPOTEPOLS AVUTTELHD-

Z.19-25.
Z.26-30.
Z.31-34.

Z.35().
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30 VOI<G> 0001, Kol Xmpig ToD KOpia givat
\ / b4 \ bl
TO GUVKEXOPNUEVA ETL KO [€-]
/ \ /.
vexesOot Tov mapafatvovta
101G 1€ PAIPest Kol Td OPIGH-

£ve TpooTiuet.

Vac.
35 (£tovg)? O Spuren 22-21 v. Chr. (?)
18-19 1. &ykodely 19 1. Aixobpav 23 1. &AM ovg und copfincig

18-19 Es handelt sich hier um die Nichtangriffsklausel, in der Ailoura erklért, nicht gegen
Pepaes klagen zu wollen. Das Verb, das nach dem zweifelhaften un zu ergénzen ist, steht
sicherlich im Infinitiv, da es von cuyywpodotv abhingt. Xvyywpodoty ist im vorliegenden Text
aber nicht erhalten. Neben &ykoleiv und énelOetv (in ptolemdischer Zeit) sind éneiedoacHon
sowie émmopedoOar (in romischer Zeit) belegt, s. Rupprecht, Quittung, S. 15ff. Weder
énehevoacton noch mumopedobon kann an dieser Stelle gestanden haben, da es fiir beides zu
wenig Platz gibt, also sollte hier £ykoAely oder éneldely ergéinzt werden. Indizien dafiir, welches
Verb an dieser Stelle einzusetzen ist, sollte man nicht am Ende von Z. 18, das ganz abgerieben
ist, suchen, sondern in den Resten der Buchstaben am Anfang von Z. 19. Hier findet sich ein
recht klarer Hinweis dafiir, welches Nichtangriffsverb hier Verwendung fand: Da kein ©®
auszumachen ist, sollte man eher ykoAelv rekonstruieren. Am Anfang der Zeile erkennt man
ein Alpha mit langlicher Schlaufe, verbunden mit dem nachfolgenden Buchstaben, dessen linker
Strich ganz abgerieben ist. Sein rechter Strich danach ist aber nachvollziehbar, es handelt sich
hier vermutlich um ein Lambda. Ein gerader Strich, der aber ein wenig nach rechts geneigt ist,
ist danach zu erkennen. Schlieflich findet sich das zu erwartende Ny, dessen linker Strich
allerdings aussieht, als ob es eine von oben offene Schlaufe eines Alphas wire. Den rechten
Strich kénnte man mit einem Iota verwechseln, dieses wird aber in dieser Schrift niemals so
winzig geschrieben. Es ergibt sich also &ykaliv (1. éyxodelv) als das Verb, das an dieser Stelle
zu lesen ist.

19 Aidovpav: Von At- sieht man nur Reste, vgl. aber den Anfang dieses Namens in Z. 28.
Er ist meistens als méannlicher Name belegt, d. h. entweder Ailovpdc (Gen. Ailovpd),
Ailhodproc, Aidovpiov oder Afhovpoc (Gen. Ailovpov), s. Preisigke, NB s.v. Ailovpac,
Aihodproc, Ailovpimv und Alhovpoc, vgl. auch TM-NamID1826. Hier handelt es sich dagegen
um den Namen einer Frau. Als weiblicher Name ist er sonst nur in P.Lond. III 604 A, S. 70
(Krokodilopolis [Thinites], 47) bezeugt. In dieser Urkunde werden zwei Tochter des Soters,
Kleopatra und Ailoura, erwihnt, s. Z. 60: KAeondrpog kol Aikovpac aueo(tépav) Zmthipo(s).
Die vorhandene Urkunde bietet den zweiten Beleg fiir Ailoura als weiblicher Name. Ailovpa ist
abgeleitet von ofAovpog, d. h. ,,der Kater* (Felis domesticus), s. LSJ s. v. athovpog und vgl. auch
Pape und Benseler, WB, s. v. Ailovpdc.
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21 tpdmov: Der Zeilenanfang ist verwischt, sodass nur -ov deutlich zu sehen ist.

[Teranv: Das Ende der Zeile ist genauso beschidigt wie ihr Anfang, deswegen bleibt
[Temanv, das ganz abgerieben ist, fragwiirdig, aber s. zu Z. 26-27.

23 “gpl” ouvPfidoew g”: Sowohl mepi als auch das Schlusssigma ist zwischen den Zeilen
nachtrdglich hochgestellt, sicherlich als eine Korrektur des Verbes cuvpuwoew. Dies ist ein
Merkmal einiger alexandrinischer Urkunden dieses Funds. Solche Korrekturen, die sowohl den
Inhalt als auch den Stil der Urkunden betreffen, befinden sich zwischen den Zeilen oder unter
den Urkunden. Schubart berichtet iiber 20 solche, seines Erachtens, erheblichen Korrekturen,
die er zdhlte. Dariliber hinaus bemerkt er: ,,[BJisweilen steht unter den Urkunden ein mit
verbundenes 1 abgekiirztes Wort*; er 19ste diese Abkiirzung entweder als di(opfmtéov) oder
diy(wpOwrton) auf. Dadurch ,,notiert der Korrektor sich den Text [entweder] als korrekturbediirftig,
oder er gibt durch den Vermerk der vollzogenen Korrektur die Erlaubnis zur Reinschrift, s.
Schubart, Urkunde, S. 43. Ob die vorliegende Korrektur aus derselben Hand oder aus einer
anderen stammt, ist nicht ohne weiteres festzustellen, da die Korrekturen recht schwach sind.
AuBerdem weisen die Urkunden desselben Fundes UnregelméBigkeiten bei diesen Korrekturen
auf: Sie stammen mal aus derselben Hand, mal aus einer anderen, ausfiihrlich dazu s. ebenda, S.
43.

24 an(A®q): Der Strich, den man iiber dem Pi am Ende dieser Zeile sieht, ist m. E. entweder
ein Abkiirzungsstrich oder der linke Schrégstrich des hochgesetzten Lambdas. Sowieso verfiigte
der Schreiber am Ende der Zeile iiber geringen Raum und musste daher das letzte Wort, d. h.
anA®c, abkiirzen, oder bevorzugte es, anstatt es auf zwei Zeilen aufzuteilen.

26-27 Ilen- | ang: Am Anfang des Namens sieht man ziemlich deutlich das Pi und das
Epsilon. Die Endung -ang ist aus den schwachen Tintenspuren nachvollziehbar, auch wenn man
den Oberteil des linken Striches des Etas, der normalerweise iiber der Zeile zu sehen ist, hier
nicht sehen kann, weil er abgerieben ist, vgl. auch den abgeriebenen Oberteil des Etas in pndevog
in Z. 24. Wenn es sich hier um einen kurzen Namen handelt, kann der letzte Buchstabe in Z. 26.
also eher ein Pi als ein Ny sein. Pepaes ist allerdings ein sehr seltener Name. Er ist einmalig im
2. Jahrhundert in Hermopolis (?) belegt. Der Genetiv dieses Namens ist in dieser Urkunde als
[Terafitog angegeben, s. P.Brem. 23 Kol. II. Z. 42 (Herm. (?), 7. Nov. 116 v. Chr.). Er wird also
als ein fremder Eigenname behandelt und dementsprechend wie ein Dentalstamm flektiert, zu
Einzelheiten dieser Namen s. Mayser, Grammatik I 2, S. 34, 6. a) und vgl. S. 34, 6. b) fiir die
weiblichen Namen auf -fic, -fitog. Der Akkusativ ist zwar im vorliegenden Text zum ersten Mal
belegt, aber ganz abgerieben, s. Z. 21: tov [Teraniv. Wenn meine Lesung akzeptiert wird, wird
dies der zweite Beleg dieses Namens in den Papyri sein, s. NB s. v. [lerang (Gen. Ilenanitog);
vgl. auch den Datensatz des Trismegistos iiber diesen Namen in TM_namlID 24270.

28 £1[(£épw): Es handelt sich hier nur um Spuren. Da £tépa am Ende der vorigen Zeile
nachvollziehbar ist, ist an dieser Stelle eher £t[épw zu ergidnzen, vgl. A avdpiund dAAn yovou-
| ki in BGU IV 1103, Z. 23-25, welche die gleiche Bedeutung haben. Der Raum ist sehr eng, um
das ganze Wort enthalten zu haben. Es scheint mir daher wahrscheinlicher, dass es abgekiirzt
war, vgl. an(A®q) in Z. 24.
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30-31 yopic Tod Kbpa etvar | To cvykexopnuéva: Laut Wolff findet sich eine direkte
Kyriaklausel nirgends in den Synchoresisurkunden. Die materielle Bedeutungslosigkeit dieser
Klausel konnte u. a. der Grund ihrer Abwesenheit sein, zu anderen Griinden s. Wolff, Recht, S.
94. Die vorliegende Klausel, d. h. ympic 10D kOpta givon | 10 suvkexopnpéva, ist aber ihm zufolge
eine dhnliche Klausel, die nur als Vorbehalt sa/vo jure, d. h. unbeschadet des Rechts [eines
anderen], in der alexandrinischen Synchoresis erscheint. Seiner Meinung nach ist sie ,,am besten
zu liibersetzen mit ,unbeschadet. .., s. Wolff, das Recht, Anm. 59 mit weiterfiihrender Literatur.

31-32 kai [¢- | véxeobor: Man sieht das Kappa deutlich. Das -o1- ist nur noch aus Resten
erkennbar. Das Iota ist wohl nicht der letzte Buchstabe der Zeile gewesen, da man unmittelbar
danach einen Platz, der noch fiir einen weiteren Buchstaben ausreichend wire, sieht. Auflerdem
sind an dieser Stelle Tintenspuren zu erkennen. Dariiber hinaus reicht der Platz am Anfang von
Z. 32. nicht fiir zwei Buchstaben aus, sondern nur fiir einen. Um das deutlich zu sehende -
exeofan zu vervollstdndigen, sollte man also annehmen, dass der Schreiber die Silbentrennung
nicht beherrschte, was in den Papyri nicht ungewdhnlich ist, vgl. zu Z. 15 in Text Nr. 1.

32 10v mapafoaivovra: Vom ersten Omikron zwischen dem Tau und dem Ny ist zwar nichts
zu sehen, aber man konnte annehmen, dass der Schreiber den rechten Strich des Taus als solches
intendierte, da er schon vorher ganz winzige Omikrons schrieb, s. z. B. das Omikron von
ovvoppdlesbaor in Z. 27. Das zweite Omikron hingegen, das er ein wenig groBer schrieb, sowie
das -ta am Ende des Wortes sind aus ihren Resten gut nachvollziehbar.

33-34 Vgl. denselben Ausdruck in der Ehescheidungssynchoresis aus demselben Fund in
BGU IV 1103 (Alexandria, 2. Mirz 13 v. Chr.) Z. 28-29: 101¢ t¢ PAdBeoot (1. PAdfeot) | kol 6
opiopéve mpootipmt. Die Worter tolc e PAdBeot sind hier zwar undeutlich, aber trotzdem sehr
gut nachvollziehbar. Das Kappa von kai wird zudem durch das Rho von noapaBaivovto in der
Zeile dariiber gestort. Der Artikel t@® danach ist ebenso klar wie das anfangliche Omega des
nach-folgenden pwopéve. Von -piop- am Ende der Zeile sind aber nur schwache Spuren
sichtbar. Ganz abgerieben ist -evo am Anfang der Z. 34, was aber anhand der oben erwéhnten
parallelen Urkunde erginzt werden kann.

35 Zu erwarten an dieser Stelle ist das Datum, vgl. oben die Vorstellung des Aufbaus
solcher Vertrdge. Tatsdchlich sieht man ein Jahreszeichen, das 7
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verfligbaren Abbildungen der Urkunden aus diesem Fund gibt es zwar kein anderes Zeichen, das

wie ein ungeschicktes lateinisches L aussieht, da sein
senkrechter Strich nach links geneigt ist. Das ganze Wort ist
nur schwach zu sehen. In den online auf Papyri.info

dem vorliegenden &dhnelt, aber es ist unmoglich, an dieser Stelle etwas anderes als ein
Jahreszeichen auszumachen, man vergleiche die Abbildungen, die auf Papyri.info zu finden
sind. Daneben ist ein runder Buchstabe zu sehen. Am klarsten erkennt man seinen linken Bogen.
Das élteste Stiick dieses Fundes stammt aus dem 6. Jahr des Augustus, das jlingste aus dem 26.
Jahr desselben Kaisers, s. Schubart, Urkunden, S. 37. Es ist daher denkbar, hier eine Zahl
zwischen 6, d. h. s, und 16, d. h. 15, zu erwarten. Da wir keinen geraden senkrechten Strich,
sondern einen Bogen erkennen, stehen die Zahlen zwischen 10 und 20, d. h. von 1 bis 10, sowie
die Zahlen nach 20, d. h. von « bis ks, auller Betracht. Es bleiben daher die Zahlen von 6 bis 9
moglich, d. h. entweder s, {, m, oder 0. Letzteres ldsst sich paldographisch mit den
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Buchstabenreste, d. h. dem sehr schwach erhaltenen linken Bogen, vereinbaren. Das Datum wire
dann das 9. Regierungsjahr des Augustus. Dies wére in Bezug auf den Fund nicht unmoglich,
da er, wie oben erwéhnt, zwischen das 6. und 26. Jahr des Augustus datiert wird. Das edierte
Stiick wére dann auf das 9. Jahr des Kaisers Augustus zu datieren, was den julianischen Jahren
22-21 v. Chr entspricht. Der Text auf der Riickseite ist auf das 27. Jahr des Augustus datiert, s.
Z. 26.: (2. Hand) (étouc) 1« Kaicapog ®@appo(d6t) (. Die Zeitspannung zwischen der
Beschriftung der Vorderseite und der Riickseite wiirde dann 17 Jahre betragen, mehr dariiber s.
oben die Einleitung. Was die schwachen Spuren daneben angeht, so ist das Wort Koicopog, dann
eine Monatsangabe plus Tagesangabe zu erwarten, s. z. B. BGU IV 1103, Z. 38. Dies ldsst sich
aber nicht entziffern, da die Spuren sehr schwach sind.

Ubersetzung

[... Ailoura und Pepaes kommen iiberein, dass]... und dass weder Ailoura noch jemand
anderes von ihrer Seite auf keinerlei Weise gegen Pepaes oder gegen jemanden von seiner
Seite gerichtlich vorgeht, dass sie beide gegeneinander gerichtlich weder wegen ihrer
Lebens-gemeinschaft noch irgendetwas anderem auf keinerlei Weise bis zum gegenwartigen
Tag vorgehen, dass es von demselben Tag an ihnen — dem Papaes mit einer anderen Frau und
der Ailoura mit einem anderen Mann — erlaubt ist, in eine Lebensgemeinschaft einzutreten,
und beide einander keine Rechenschaft schuldig sind, und unbeschadet dessen, dass die
Vereinbarung maBgeblich ist, soll der Ubertretende auch sowohl fiir die Schiiden wie auch die
festgesetzte Strafe haftbar sein. Im 9. Jahr vom ...

3.9. Entwurf eines Staatsnotariatsvertrages liber Landkauf

P.Cair. SR.3049/261 V. 37 x21 cm 24. bzw. 25. September 131 - 137?
Tafel VII Arsinoites (Theadelphia)

Beide Seiten des vorliegenden hellbraunen Papyrus sind beschriftet. Der unten edierte Text
steht auf der Riickseite des Blattes. Die Vorderseite ist ebenfalls in dieser Edition bearbeitet, s.
Text Nr. 4 (Theadelphia, nach 27. Nov. - 26. Dez. 130 oder 133). Dieser Text, der eine
Steuerliste darstellt, ist ein Teil einer sehr groflen Rolle, die in ihrer urspriinglichen Fassung
die Namen aller kopfsteuerpflichtigen Bewohner Theadelphias nach 130 beinhaltete, zu
Einzelheiten der Beschriftung dieser Vorderseite oder Innenseite der Rolle s. die Beschreibung
und Einleitung von Text Nr. 4 oben. Zum zeitlichen Verhiltnis zwischen Erstbeschriftung und
Wiederverwendung der Papyrusblitter s. P.Louvre I, S. 220-223. Nach der Erstbeschriftung
dieser Seite der Rolle wurde die vorliegende Auflenseite (Verso) wiederverwendet, um zwei
weitere Texte aufzu-zeichnen. Zunichst wurde eine nicht in dieser Arbeit transkribierte
Abrechnung in sieben Kolumnen, die sich kopfstehend unter dem hier transkribierten Vertrag
befindet, auf die AuBlenseite des Rollenfragmentes geschrieben. Der Text dieser Abrechnung
ist etwa 15 cm hoch. Ein Raum von etwa 6 cm wurde zwischen dem unteren Rand und dem
Ende der Kolumnen dieser Abrechnung frei von Schrift gelassen. Anzunehmen ist, dass das
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Blatt dann als Schmierpapier im Biiro liegen gelassen wurde. Danach wurde es benutzt, um
den vorliegenden Entwurf eines Staatsnotariatsvertrages aufzuzeichnen. Das Blatt wurde dafiir
um 180° nach links gedreht, um den vorliegenden Vertrag auf dem Freiraum auszufertigen.
Die folgende Skizze mdge den oben geschilderten Vorgang verdeutlichen.

Vorderseite (Innenseite der Rolle) Riickseite (AuBlenseite der Rolle)

b b

{ (Faserrichtung)

- (Faserrichtung)

Abrech
Hauptbuch eI

Freiraum

J (Faserrichtung)

Vertrag

Abrechnung (kopfstehend)

b

Die anderen Papyri, die zum selben Archiv gehoren, lassen dieselbe Praxis, d. h. die
Wiederverwendung der AuBlenseite von auf der Innenseite bereits beschrifteten Rollen,
erkennen. So sind die Riickseiten der parallelen Rollenfragmente, die sich in der
Papyrussammlung der Columbia University befinden, ebenfalls auf den AuBenseiten
beschriftet, zu einer Darstellung der Texte beider Seiten s. die Einleitung von P.Col. II, S. ix-
xi. Die Vorderseiten dieser Rollen sind in P.Col. II, die Riickseiten in P.Col. V ver6ffentlicht.
Die Berliner Rollenbruchstiicke weisen ebenfalls dieselbe Praxis auf, zu einer Darstellung mit
Angaben des Publikationszustandes s. die Einleitung von BGU IX, S.V. Eine dritte
Wiederverwendung der AuBlenseite der Rollen aus diesem Archiv ist, soweit ich weil3, nur im
Fall des vorliegenden Textes bezeugt.

Aus dieser Perspektive (umgedreht) ist das Blatt links abgeschnitten. Oben ist der Rand
teilweise erhalten. Rechts befindet sich ein breiter Freiraum von etwa 6 cm. Unter dem
vorliegenden Entwurf ist, wie oben erwéhnt, kopfstehend eine Abrechnung vorhanden. Zehn
unvollstindig erhaltene Zeilen eines Vertragsentwurfes sind erhalten. Die Schrift ist
stellenweise, vor allem in der Mitte des Blattes, abgerieben. Zudem gibt es einen vertikalen
Bruch in der Mitte der Z. 3-9. Der Textverlust, der dadurch entstanden ist, ist anhand der
Parallelen zum Teil zu vervollstdndigen. Manche Stellen lassen sich aber nicht ergéinzen, s. zu
Z. 3-9. Wegen des Bruches ist dariiber hinaus ein Grof3teil des Textes von der linken Seite
verloren gegangen. Dieser kann ebenso zum Teil erginzt werden. Die 9. Zeile, die anhand der
Parallelurkunden komplett hergestellt werden konnte, gibt uns einen festen Anhaltspunkt, wie
viele Buchstaben auf der verlorenen linken Seite zu ergdnzen sind: Es diirften mehr oder
weniger 40 Buchstaben sein. Die Zeilenldnge des urspriinglichen Textes diirfte demgemal ca.
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135 Buchstaben betragen haben. Was die Maf3e des urspriinglichen Blattes angeht, so ist zu
vermuten, dass der verlorengegangene Teil von etwa 10 cm Breite war. Dies ergéibe ein
urspriingliches Blatt von 47 c¢cm Breite und 21 cm Ho6he, was zu dem Format der
Kaufurkunden tliber Immobilien sehr gut passt, dazu s. Reiter, Vertrag, S. 264, bes. FuBinote 5.
Die staatsnotariellen Kaufvertrdge iiber Mobilien (z. B. Esel) sind dagegen von schmalem
Format, s. die Anmerkung von Clayton, Donkey Sales, Ful3note 8.

Auftallig ist, dass der vorliegende Vertragstext in der Mitte der zehnten Zeile ,,an zufillig
wirkenden Stellen* — um Hagedorn zu zitieren — endet und somit ein Entwurf gewesen sein
muss, mehr dazu s. unten. Der Schreiber des vorliegenden Textes hat sich in der Mitte von Z.
10 abrupt entschieden, den Vertrag nicht fertigzustellen und ihn unvollendet gelassen, vgl. Z.
10. Dies hédngt mit drei Tatsachen zusammen, die sich im Text finden oder aus ihm
rekonstruieren lassen. Die erste ist, dass er zunichst ein ungeeignetes Blatt Papier auswihlte,
das fiir solche Vertrige vom Format her nicht passend war. Zweitens liel er einen groflen
Freiraum am rechten Rand. Am Ende war er gezwungen, das vor ihm liegende Blatt nur als
Schmierblatt zu verwenden und sich auf die Suche nach einem anderen zu machen, das fiir das
Format des beabsichtigten Schreibens passender wire. Wie oben erwdhnt haben die
tiberlieferten Exemplare solcher Vertrige ein grofles Format, s. o. die Beschreibung und vgl.
P.Mich. V 272 (Arsinoites, 45-46), ein Vertrag iiber einen Palmengartenkauf, von dem nur die
Subskriptionen der Parteien unten auf einem grof3en leeren Blatt (49,6 x 27,5) vorhanden sind.
Der grofle Freiraum oberhalb der Subskriptionen sei fiir das nachtrigliche Verzeichnen des
Korpers des Vertrags vorgesehen. Drittens konnten die Korrektur in Z. 2 sowie die falsche
Klausel in Z. 8 dazu gefiihrt haben, dass das Aufsetzen des Vertrages wegen des unpassenden
Blattes und der fehlerhaften Formulierung unterbrochen werden musste; iiber diese Korrektur
und die Tilgung s. zu Z. 2 und zu Z. 8. Dies ist in dem Archiv, zu dem dieses Fragment gehort,
ebenfalls keine Seltenheit. P. Col. V 1 Verso 5 (Theadelphia, 153-162 (?)), welches aus
demselben Archiv stammt, weist dieselbe Praxis auf. Der Papyrus enthélt zwei Kolumnen, die
drei Exzerpte, ohne Angabe der Quellen, aus der Verpachtung von Landereien (Gartenland) aus
dem Staatsbesitz beinhalten. Die skizzenhaften Exzerpte seien, Hagedorns Auffassung nach, als
Ausziige flir einen privaten Zweck angefertigt worden, die ,,an zufillig wirkenden Stellen*
enden, ausfiihrlich dazu s. die Einleitung der neuen Edition des Textes von Hagedorn in ZPE
153 (2005), S. 141.

Die vorliegende Hand ist sorgsam, gro3, kursiv, und intendierte moglicherweise eine klare
und deutliche Schrift. Typisch sind hier das spitze o, das die Grundform einhaltende v, das auf
der Zeile stehende, unten umgebogene p, das gerundete grofle o, sowie das gerundete o, vgl.
dazu Schubart, Paldographie, S. 57-64. Der Text auf den 24. oder 25 September 130-137 zu
datieren, ausfiihrlich dazus. zu Z. 1.

Am auffilligsten im vorhandenen Text ist, wie oben angedeutet, die Art und Weise seiner
Beschriftung. Anzunehmen ist, dass der Text im ypageiov von Theadelphia auf eine um 180°
nach links gedrehte AuBenseite eines Rollenfragments geschrieben wurde. Das Fragment
enthdlt auf der Innenseite eine Steuerliste, die aus Theadelphia stammt. Dass ohne
betrdchtlichen zeitlichen Abstand zwischen der ersten Beschriftung (Text Nr. 4: nach 130 n.
Chr.) der Innenseite und der Wiederverwendung der Aullenseite (24. oder 25. September 131-
137) dasselbe Blatt im ypagetlov genutzt wurde, diirfte fiir ein Indiz gehalten werden, dass diese
beiden Einrichtungen, d. h. das ypagetlov und das Biiro der Geldsteuereintreiber, nebeneinander
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oder zumindest nahe beieinander lagen. Diese Vermutung wird bekréftigt durch den
Gesamteindruck, der sich durch die Betrachtung sdmtlicher Texte des Archivs ergibt. Sie sind
entweder aus dem Biiro der mpdxtopeg dpyvpik@v, d. h. der Geldsteuereintreiber, oder aus dem
Biiro der Sitologen, d. h. der Getreideeintreiber, und aus der Bank des Theadelphia. Durch dieses
Fragment kommt aullerdem noch das ypageiov des Dorfes in Betrachtung. Eine enge
Zusammenarbeit zwischen den Bankverwaltern und den Geldsteuereintreibern bei der
Eintragung der Posten in Text Nr. 4 wurde schon vorher vermutet, s. die Einleitung von Text
Nr. 4. Ein Gebdudekomplex, in dem die vier Verwaltungseinrichtungen nebeneinander
vorhanden waren, ist daher in Theadelphia zu vermuten.

Interessant ist auch der Zeitraum, dem der Text zuzuordnen ist (24. oder 25. September
131-137), was zeitlich nicht weit entfernt ist von der Erstbeschriftung auf der Innenseite des
Rollen-fragmentes, s. zu Z. 1. Informativ ist der Entwurf auch deshalb, weil er das einzige
iberlieferte — wenn auch unvollendete — Exemplar eines Staatsnotariatsvertrages tiber Landkauf
aus Theadelphia darstellt. Bisher sind keine Kaufvertrdge iiber Privatland aus Theadelphia auf
uns gekommen. Lediglich zwei Dokumente aus Theadelphia sind in diesem Zusammenhang
tiberliefert. Das erste ist eine Zession von Katokenland oder eine sog. Parachoresis, P.Narm. 6
(Theadelphia oder Narmuthis, 107-108). In Wirklichkeit handelt es sich dabei nicht um einen
Kauf, sondern eine Rechtsiibertragungsvereinbarung von Besitz an Katokenland. Das andere ist
eine fragmentarische staatsnotarielle Quittung tiber den Empfang von 3500 Silberdrachmen,
welche der Herausgeber wegen des Vorkommens von £av[t]fig bndpyovta kAfpov in Z. 3 als
Entgelt gegen die Verduflerung eines wohl groflen Besitzes an Ackerland verstanden hat. Ob es
sich um Parachoresis oder Kauf handelt, ldsst sich wegen des fragmentarischen Zustandes des
Dokuments nicht sicher entscheiden, zur Parachoresis s. in erster Linie Rupprecht,
Rechtsiibertragung, S. 365-390, Ders., Abtretung, S. 187-193, die Einleitung von P.Dub. 3 und
von P.Bingen 60. Der Privatbesitz in Theadelphia bestand hauptsidchlich aus Privatbesitz an
Katokenland. Die gesamte Fliche samtlichen Ackerlandes in Theadelphia wihrend des zweiten
Jahrhunderts n. Chr. betrug 9400 Aruren. Davon betrug der Privatbesitz an Katokenland (Sia
KAnpovywv) in dieser Zeit mehr als 2000 Aruren, s. France, Theadelphia, S. 309 und vgl.
Monson, Change, S. 103-104, wobei beide Verfasser ihre Daten hauptsédchlich aus P.Berl.Leihg.
I 5 (Theadelphia, 158/159) extrahierten.

Der vorliegende Entwurf ist ein objektiv stilisierter, staatsnotarieller Vertrag iiber
Landkauf, der standardgemédll aufgebaut ist. So stehen in der 1. Zeile das Datum und der
Ausstellungsort. Danach folgt das Soma des Vertrages, dessen Inhalt mit der Form dpoloyel A
1® B menpakévar avt®d kota tivde v oOpoloylav tavtnv (dann die Beschreibung der
Liegenschaft), kol dnéysv v ..ty ... kol Befoucdoety... verbrieft ist. Bevor diese lange
Bebaiosis-Klausel vollendet wird, hat unser Schreiber in der Mitte von Z. 10, als noch etwa die
Halfte der Zeile zum Schreiben verfiigbar war, seine Tétigkeit aufgegeben und den vorliegenden
Entwurf unvollendet gelassen. Zur Ergdnzung dieses Textes seien P.Mich. X 583, BGU I 350,
P.Lond. IT 154 (S. 178 = M.Chr. 255) (Staatsnotarielle Vertrage iiber Hauskéufe) herangezogen.
Es diirfte nicht tberfliissig sein, hier anzumerken, dass der vorliegende Vertrag keine
Parachoresis, d. h. entgeltliche Rechtsilibertra—gungsvereinbarung von Besitz an Katdkenland,
sondern ein Kauf von Privatland ist; zur Parachoresis s. Rupprecht, Rechtsiibertragung, S. 365-
390 und Ders., Abtretung, S. 187-193; zu Staatsnotariatsvertrdgen s. Wolff, Recht, S. 8§1-91.
Wegen des Textverlustes, der teilweise durch Abreibung, teilweise durch Risse und Briiche
entstanden ist, bleiben manche Details des Sachverhalts, wie der Name des VerduB3erers und die
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genaue GroBenangabe des verduBlerten Objekts, unbekannt. Fraglich ist auch der Name des
Kaufers (s. zu Z. 2). Feststeht jedoch, dass es sich dabei um einen Landkauf handelte, der ein
kleines Grundstiick betraf (s. zu Z. 4), der Kauf im ypagelov Theadelphia schriftlich
niedergelegt wurde (s. Z. 1), es fiir einhundert Silberdrachmen verduBlert wurde, das
verduBerte Objekt in Theadelphia (s. zu Z. 3-4) lag, nordlich davon ein unbestimmbares
Objekt, das dem Verkdufer gehorte, lag (s. zu Z. 5), westlich davon ein yilog témog (ein
unbebautes Landstiick, iiber die Bedeutung s. Drexhage, Preise, S. 138-139 mit weiterer
Literatur) lag, und Ostlich davon ebenfalls ein unbestimmbares Objekt, das vorher einem
gewissen Heraklei gehorte (s. zu Z. 6).

Um einen solchen Kaufvertrag iiber einen Grundstiickskauf aufzusetzen, musste der
Staatsnotar im ypagelov von Theadelphia, der diesen Entwurf aufschreiben lieB, eine
Erméchtigung der BipAio0rkn évyktioemv, d. h. des Besitzarchives (dazu s. oben die Einleitung
von Text Nr. 3), haben, sonst musste er eine Bule von 50 Drachmen bezahlen; zu dieser
Regelung s. BGU V 1210 (Theadelphia, nach 149) Kol. X Z. 227-228: [8dv Tivec]
xpnpotio[pu]od Ymotnkdv 7 o] dvA[v] cuvdd\[aypaypdyov-] | [tla xop[ic é]miotdipatog,
kotakpivovtar (Spoyuog) v. Dieses Epistelma oder diese Genehmigung wurde von den
Vorstehern der BifiioOnkn évykticemv gegebenenfalls erteilt, wenn der VerduBerer mittels
eines entsprechenden Schreibens darum bat, eine solche Ermichtigung (bisweilen einem
bestimmten ypagetov) zu erteilen. Die tiberlieferten Schriftstiicke folgen mehr oder weniger
einer festen Form. So beginnt z. B. P.Fay. 31 (Theadelphia, 125-130), welches in der Form eines
Hypomnema (t® d€ivi mopo. Tod deivoc) verfasst ist, mit der Anrede an den BipA(to@OAa&r)
gvktioem(v) Apoi(voitov) im Dativ, dann folgt mapd + der Name der Antragstellerin, danach
ein Hinweis auf die Anmeldung des Objektes dg’ o0 &xw &v dmoypagft + dessen Beschreibung,
gefolgt von einer Mitteilung iiber das beabsichtigte Geschift (Bovlopon é€okovopficor) mit
Angaben des zukiinftigen Kéufers oder Hypothekars und schlie8lich das Ansuchen, das Notariat
von Theadelphia zu beauftragen, den Kaufvertrag aufzuschreiben (Z. 19-22: 10 npoo- |
ayyeMo Onme Emotaliit @ 10 | ypoagelov Osadedpeiac cuvypnpa- | [til]ewv pot og kabnket).
Am Kopf des angefiihrten Beispiels diirfte die Erméchtigung der Vorsteher (BipiioOnkn
gvyktnoemv) in Form einer eigenhindigen Unterschrift und das Datum der Ausstellung
gestanden haben, vgl. P.Fay. 31, Z. 1. Wenn beim Onoma des VerduBerers auf seinen
Diastromata oder dem Ubersichtsblatt keine die Verfiigung beschrinkenden Rechte oder
katoyoi bestanden, konnte ein solches Epistelma erteilt werden, wie im Fall von P.Fay. 31 und
wie im vorliegenden Fall vermutlich ebenfalls, dazu vgl. Text Nr. 3; ausfiihrlicher s. Wolff,
a.a. 0., S. 247-253. Wenn dieses Geschéft abgeschlossen wurde, wurde es ebenfalls bei den
Biriofnkn évykmioswov mittels einer sog. Apographe ordnungsgemill angemeldet, vgl. Text
Nr. 1 und s. Wolff, ebenda, S. 226-235. Die grundlegende Arbeit iiber Landkiufe ist immer
noch Montevecchi, I contratti di compravendita, Aegyptus, 23 (1943) 11-89; vgl. im Allg.
Pringsheim, GLS, S. 102-111, Taubenschlag, Law2, 317ff.; Seidl, Rechtsgeschichte, S. 181{f.;
Rowlandson, Landowners, S. 176-201 (Oxyrhynchites) und Stollwerck, Privatland. Zu den
wirtschaftlichen Daten liber Landkéufe sei auf's. Drexhage, Preise, S. 127-140 verwiesen.

1 &roug XX (ausgeschrieben + 11) Adtokpdropog Kaisapog TpatJavod [Adpia]vod
YeBaoc[t]od unv[o]g Omb £Rdoun kali] [eikadt] &v Oe]ade[A]o[ela] Thc OepicTov
pepidog 10 Apoivoitov vouod. OpoAoyel 24. bzw. 25. September 131-137
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2 [NN 10D NN + 30 G &T@V + 5 Jkovta tévte ov[An] VEp dEBalUOV SOV
[£5]. .. &g &tdv glkoot okt GoNp® mempa[k]évor

3 [adtd 1@ NN kot Thvde TNV Opoloylay and thg] Evestmong NUEPAS £l TOV drovta Ypovov
amo t[od] dndpyovtog [avtd ?] af+ 4] év [+ 2] dplov]plo &v [t]f mpokewevn [ka-]

4 [un Ocoderoia (?) +30 ] tetdptov dpodpng ek T0d TPOg
M[Ba] pépovg Tov[t]ov ap[+ 14]ey+ 2]., AMPo &n’ [d]mnhdv  [+2] [+£2]

5[+15 1} Soon v Got, GV yeitoves kabmg 0] dmoddpevoc Kai 6 TpLdpuevog &k
ovppavov [banlydpevaay vo[toly [BacUdw[n] yii  ca.? ,Blolppd Tod drmodopévolv]
[+2] ov

6 [+33 , MBOg yi]Aod témov, drniwtov mpdtepov HpaxAei[d]ov [+ ?]
28&év [ ]ot kol anéxv Tov Groddpevov [ ] ov

7 [£15 nopa to0 Tplapévov NNJou t[n]v cuvkeympnuévny mpog GAAAoL[G
+ 4] [+ 4] tymv dpy[vpio]y Spoyudg Exatdy mapoypfipo Sid

8 [ xe1pog &€ olkov, kol PePfardosty  +157? Jo.  @v_ odtdv te TOV dmoddpevov IT
v [+ 10] kol tovg wfap’ JodTod 1@ mprapéve to Kota [THvee]

\ e ’ / ’ ’ 9 \ \ 4 /7 \ / 9 \
9 [tv oporoylav merpopéva mdon PePoimoet &lmi TOv dravio ypdvov, kol mapéEesdar [av]ta
avémapa kai [aveve]xipaota kai d[v]emddvelo]ta kol kabopa [6]md Tavtog dpet-

10 [AMpatog dnpociov te kal idwtikod kol pi]te Tpovmokeipeva unde tposEnAlotpio[uélva
d10 u[devog dpyeiov] kai undévla] []umooduevoy [Der Text ist nicht zu Ende gebracht].

3 [£2] ap[ov]piot, Tpokeeynt pap. 6 L dméyewv 7 L. cvykeyopnuévnv

1 TpatJavod [Adpia]vod Zefac[t]od:
Nach dem Bruch ist ein Punkt vor dem v
sichtbar, dann ist ov nachvollziehbar. Was oy b :
man danach sieht, sind eigentlich eher Schatten als Buchstaben Vor dem ganz schwachen
YeBac[t]oD ist ebenfalls -vov zu sehen. Da in der zweiten Halfte der Zeile év O[g]ade[A]p[ia]
¢ Oepiotov uepidog 100 Apoivoitov vopod Oporoyel steht, lasst sich wohl sagen, dass der

vorliegende Vertrag, wie alle Staatsnotariatsvertrdge, mit einem Datum beginnt. Von den
kaiserlichen Titulaturen lesen wir deutlich nur Xgfac[t]od und unmittelbar davor ] vov
[ ]vou. Der vierte Monat des dgyptischen Jahres ist auf der Vorderseite des vorliegenden
Papyrus nicht mit dem {iblichen Namen Xowdk oder Xouwdy angegeben, sondern als der
Ehrenmonat Adpavic. Also war der auf dieser Seite genannte Kaiser entweder Hadrian (11.
Aug. 117 -10. Juli 138) oder einer seiner Nachfolger, dessen Titulatur mit Zefoaoctdg enden sollte,
sodass die Betitelung unmittelbar vor Zefaoctdg von mehr oder weniger acht Buchstaben Breite
war. Seine drittletzte Titulatur sollte ebenso auf -vov enden. Die belegte Titulatur des Hadrian
selbst erfiillt diese Voraussetzungen am besten, die von Antonius Pius (10. Juli 138 - 7. Mérz
161) am zweitbesten. So ist hier sowohl Tpat]Javod [Adpia]vod TeBao[t]od als auch Adpt]javod
[Avtwvi]vov denkbar. Entscheidend ist aber die Breite der Liicke, welche zwischen ].vov und
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[ Jvou steht, da sie nicht mehr als vier Buchstaben enthalten haben kann. Also wiirde
Tpar]ovod [Adpia]vod Zepac[t]od die Liicke hier am besten ausfiillen.

Was die Breite der links stehenden Liicke anbelangt, so betrigt sie mehr oder weniger 40
Buchstaben, vgl. Z. 9. Die Ergénzung &ovg XX Avtokpdropoc Kaicapog Tpot]avod
[Adpra]vod Zefaoc(t]od hat eine Linge von 29 Buchstaben. Um die Liicke richtig auszufiillen,
sollte man sich daher vorstellen, dass die Jahresangabe vollig ausgeschrieben war; zur Titulatur
vgl. Bureth, Titulatures, S. 61 und 73. Da die Vorderseite auf einen Zeitpunkt nach dem Choiak
des 15. Regierungsjahrs Hadrians, d. h. nach 27. Nov. - 26. Dez. 130, datiert ist, muss die
vorliegende Riickseite zwischen das 16. und das 22. Regierungsjahr des Kaisers Hadrian datiert
werden. Der vorliegende Vertrag ist demgemal am 24. oder 25. September 131-137 verfasst
worden.

unv[o]c Ow[0] £Bd6un xa[i] [eikddt]: Das € und das B von £B86un sind paldographisch
am schwierigsten zu erkennen. Von ka[i] siecht man das Iota {iberhaupt nicht, aber da xa[ vor der
Licke lesbar ist, konnte mgmes PR T T N T
man wohl «a[i] [eikadt] ¢ i ’5%1{39‘1 ’:1
erginzen. Der 27. Thoth e SRR
entspricht entweder dem 24. oder dem 25. September. Von einer Doppeldatierung, die stets mit
unvdg eingeleitet ist, ist hier nichts zu erkennen, zumal der makedonische Monatsname Alog als
sog. dekorative Datierung oder Doppeldatierung in staatsnotariellen Urkunden aus dem
arsinoitischen Gau bisher nicht belegt ist. SB XII 11248 = P.Amst. 41, Z. 1-44 (Ptolemais
Euergetis, 20. Sept. 10 v. Chr.) ist die einzige bekannte Ausnahme, wobei der Monatsname Atog
in Z. 2-3 in diesem Text ohne das einleitende pfivog belegt ist (Ag[iov dev-] | [tépa kol elkddt
Ow0] devtépa kal gikdd &v Irolepaidt Evepyénidr); zur Lesung s. zu Z. 2 (P.Amst. 41), zur
Erscheinung der Doppeldatierung in den papyrologischen Quellen s. Hagedorn, U.,
Monatsname, S. 144-167, bes. S. 150.

Was den rémischen Ehrenmonatsnamen Xefactdg anbelangt, kommentiert U. Hagedorn:
,»Die Romischen Ehrenmonatsnamen waren im Gegensatz zu den makedonischen amtlich voll
giiltig, bedurften also keines Aquivalents. Trotzdem kommt es mehrfach vor, dass sie zusitzlich
das dAgyptische Aquivalent nach sich fiihren und somit eine rein dekorative Funktion erfiillen,
wie sonst nur die makedonischen Monatsnamen.*, s. Hagedorn, U., a. a. O., S. 151. Xgfaoc[t]od
ist zwar oben belegt, aber es steht an dieser Stelle vor pfv[o]g und gehort somit zu den
Titulaturen des Kaisers, s. oben. Es gibt jedoch Dokumente, in denen die sog. Entwertung der
rOmischen Ehrenmonatsnamen, d. h. Doppeldatierung, stattfindet, bei der ein rdomischer

SR

Ehrenmonatsname von einem #gyptischen Aquivalent prizisiert wird. Diese Erscheinung,
beschrinkt sich U. Hagedorn zufolge weder auf den arsinoitischen Gau noch auf
Staatsnotariatsvertrage. Bezeugt ist sie ebenso in Herakleopolites und in Urkunden anderer
Typen, s. Hagedorn, U., a. a. O., S. 151-152, bes. Anm. 22 mit Belegen dieser Entwertung der
rOmischen Ehrennamen vor allem in Staats-notariatsvertrdgen. Unter den Belegen gibt es nur
einen Beleg, in dem die Kombination Zefactdc-0m0 bezeugt ist: P.IFAO I 11 (Bakchias, 25.
Sept. 123). Tatsdchlich kommentiert die Verfasserin nach der Auflistung der Belege, sie erhebe
keinen Anspruch auf Vollstindigkeit ihrer Liste; und inzwischen sind mir folgende Belege
hinsichtlich der staatsnotariellen Vertrége bekannt geworden:
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P.Fay. 92 (Theadelphia, 13. Sept. 126)

P.Flor. III 316 (Philadelphia, 29. bzw. 30. Aug. - 27. bzw. 28. Sept. 1I)
P.Lond. IT 308, S. 218 (Herakleia, 13. Sept. 145).

P.Oxf. 11 (Hiera Nesos, 24. Sept. 149).

PSI VIII 961 A (Ptolemais Euergetis, 21. Sept. 176).

PSI XIIT 1324 (Ptolemais Euergetis, 27. Sept. 173).

P.Strasb. VI 544 (Soknopaiu Nesos, 14. Sept. 144).

CPR I 48 (Herakleopolites, 29. (30.) Aug. - 27. (28.) Sept 198-210).
9. CPR 192 (Herakleopolites, 7. (8.) Sept. 1. Hélfte III).

10. SPP 20 25 (Herakleopolis, 29. Aug. 218).

11. SB 15659 (Hermopolis (?), 8. Sept. 201).

PO NN B DD =

év O[elade[M]o[ela] thig Ogpiotov pepidog tod Apowonov vopod: Zwischen gv und
O[elade[M]o[elo] gibtes IR IHR S Pdeiy
im vorliegenden Text &&H PN : : i St . :
keinen Platz fiir kooun. Ebenso he1[3t dle Ortsangabe n den Notarlatsurkunden dle im Graphelon
von Theadelphia verfasst wurden, nicht év kdun @cadehoia, wie manche Editionen angeben,
sondern &v Ocadelpeio; dazu s. Hagedorn, Bemerkungen zu Papyri XIII, Tyche 15 (2000), S.
195; zur Ortsangabe vgl. auch von Soknobaiu Nesos Mitthof, ’Ev tfi Zokvomaiov Nfow, S. 193-
196.

2 [NN 10D NN ¢ ét@v + ? Jkovta névre:
Da vor dem zweifelhaften Kappa nichts zu
sehen bzw. zu erkennen ist, ldsst sich nicht
feststellen, ob er tpudJxovto mévte (d. h.
fiinfunddreiBig) oder teccapd]kovta névte (d. h. finfundvierzig) Jahre alt war, oder sogar mehr
als mevmikovta (d. h. mehr als fiinfzig). Da in der vorigen Zeile 6poloyel und Jkovta nach der
Liicke stehen, ist hier der Name des VerduB3erers sowie seines Vaters und eine Angabe seines
Alters, von der lediglich Jkovta mévte erhalten ist, zu erwarten. Obwohl sein Name im Text
nochmals (Z. 6 und 8) vorkommt, ldsst er sich an diesen Stellen nicht entziffern, da entweder die
Buchstaben ganz abgerieben sind oder nur schwache Reste davon vorhanden sind.

o0[AN] vmEp 0@OaApOv de&ldv: Nach ov- sind nur schwache Reste erhalten. Es konnte
daher auch die Abkirzung
o0[(M))] gestanden haben. Die £
Reste  zwischen dem  sehr [

schwachen  und dem ebenso schwachen p konnten sowohl Zu einem o als auch Zu einem €
passen. So ist auch mapd anstelle von vnép denkbar. Das einzige Problem damit ist, dass der
Platz nach dem p und vor dem 6@0aiuov nicht fiir zwei Buchstaben, d. h. p und a, ausreichend
sein diirfte. Vor -1ov sind die Buchstaben, vor allem das &, ganz abgerieben, trotzdem diirfte das
o¢ nachvollziehbar sein.

~[.....1..:Zuerwarten ist an dieser Stelle der Name des Kéiufers (im Dativ

Singular) sowie der Name  JF7 7 T it "" s * \4 B H
seines Vaters (im Genetiv). = ST RRITEUA . i .
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Sechs Buchstaben davon sind teilweise erhalten. Dabei ist auffdllig, dass sie fetter geschrieben
sind als der restliche Text. Ob dies zufalligerweise oder absichtlich so ist, ist schwer zu sagen.
Es konnte sich um eine Korrektur handeln. Dies konnte die Frage beantworten, warum der
Vertrag nicht beendet wurde. Der Vorname des Kaufers kommt noch zweimal im Text vor: Z.
6 und 8. Aus Z. 6 kai aréyv tov anodépevov [ ] ov geht hervor, dass es sich um einen kurzen
Namen handelt, da eine Liicke von nur etwa drei Buchstaben vor der Endung des Akk. Sing.
des Namens steht. Da hier unter den erhaltenen Buchstaben ein Omega, d. h. die Endung des
Dativ Sing. Mask., steht, diirfte dies die Endung desselben Vornamens darstellen. Danach ist
der Vatersname zu erwarten. Dass der Name des Vaters mit einem 1 beginnt, ist im damaligen
Agypten nach aktuellem Forschungsstand ausgeschlossen, obgleich der Buchstabe hier wie ein
T aussieht, es ist also eher IT zu lesen. I1dmwog oder ITdnmog war in Theadelphia im 2. Jahrhundert
(besonders in der 2. Halfte des 2. Jh.) ein beliebter Name und der elfte Name unter den ,,top
twelve® Namen im Dorf, s. dazu France, Theadelphia and Euhemeria, S. 289 und 294. Also
konnte man hier [Tanmod ergidnzen. Andere Alternativen wiren ebenso denkbar, da der dritte
Buchstabe sich auch als v eignen wiirde, sodass auch ITomvo0610¢ u. a. oder ITomveptivioc u. a.
an diese Stelle passen konnten. Letzterer ist zwar eher fiir Tebtynis typisch als fiir Theadelphia,
der erste wiirde aber ebenso wenig zu Theadelphia passen.

DG £TMV €1K0G1 OKTOL GoN Mo nsnpa[K]svm Schwache Reste von ¢ &tdv, das Ende von
okt und der Anfang von "”_ T.-mm 1\4}‘@41,(31&';‘ = me -_-f—(‘é{“,‘),_ W“’“
dofuw sind vorhanden. Der ™
Infinitiv menpa[k]évar, der vom vor ihm stehenden opoloyet abhingig ist, erweckt den ersten
Eindruck, es ginge bei diesem Sachverhalt um einen Verkauf, nicht um eine Parachoresis, d. h.
Rechtsiibertragung an Besitz. Dieser Eindruck wird verstiarkt durch den Ausdruck mpiduevog
(Z. 5, und 8), der den Kéufer des Landes bezeichnet. In einigen Parachoresis-Vertragen, wo der
Sachverhalt mit dem Infinitiv nopaxeympnkévor ausgedriickt ist, wird zwar derjenige, der den
Besitz tibertrégt, als mpidpevog bezeichnet, der VerduBerer aber nicht als drodduevog. In Z. 5
im vorliegenden Text wird der VerduBerer als 0 npidpevog bezeichnet. Dariiber hinaus wird das
Entgelt in solchen Urkunden als mapoympntikov kepdioiov bezeichnet, nicht als tipny, s. z. B.
P.Mich. V 252 (Arsinoites, 25-26) und ihr Duplikat PSI VIII 905. Im vorliegenden Vertrag wird
der Sachverhalt dagegen als menpa[k]évor anerkannt, der Verkaufer als drnodduevog bezeichnet
(s. Z. 5 und 8) und das Entgelt als tiun (Z. 7), nicht als mopoympntikov kepdhioiov angegeben,
vgl. z. B. P.Narm. 2006 6, Z. 7, wo das Entgelt als mapayopntikov kepdiatov erwihnt ist. Der
Entwurf sollte daher in seinem jetzigen Zustand als ein Kaufvertrag liber Privatland, nicht als

Y T PTG g

Parachoresis aufgefasst werden.

3 avt® 1@ NN xoata tvde Ty opoloylov ano Thc] éveotmdong nuépac: Erginzt nach
P.Lond. IT 154 (Karanis, 16. Jan. 68), einem staatsnotariellen Vertrag iiber einen Haus- oder
Hofkauf, Z. 4. Die Breite der Liicke betrdgt 38 Buchstaben, was sich an die geschitzte Breite
der linken Liicke (mehr oder weniger 40 Buchstaben) anndhert. An diese Stelle konnte auch
a0 T® kot TAVEE TV Oporoyiay todtny and The] — ebenfalls 38 Buchstaben — passen, s. P.Mich.
X 583 (Bakchias, 26. Aug. 78), ein staatsnotarieller Kaufvertrag iiber einen Hausteil, Z. 5.
Denkbar ist auch o0t TOV dmodopevoy kota TAVOE TV Opoioyiay and thc] wie z. B. in P. Ryl.
IT 161 (Soknopaiu Nesos, 6. Mérz 81), einem staatsnotariellen Kaufvertrag iiber das Zimmer
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eines Priesters, Z. 6-7. Dies ist aber unwahrscheinlich, da die Breite der Liicke so mehr als 40
Buchstaben betragen wiirde.

amo t[od] vrdpyovrog [avt®d?] af+ 4] &v [ ] ap[ov]pi®: Nach and t[od] mdpyovtog ist
der Text abgerieben. Zu St AT _':' 1
erwarten ist danach o0t®, dann © LT e g S ko
die Landes-bezeichnung im Genetiv, davon ist aber nur ein Alpha schwach zu sehen. Denkbar
ist ,,Gartenland®, d. h. a[une(A®voc)]. Daneben ist ganz schwach die Priposition &v erhalten.
Danach ist ein Platz fiir etwa drei Buchstaben vorhanden. Der Dativ Singular (mit Iota
Adscriptum) in ap[ov]pi® nach &v deutet darauf hin, dass an dieser Stelle eine genauere
MaBbezeichnung des Kaufobjekts stand. Obwohl nur sehr schwache Reste vorhanden sind, 14sst
[Muwp[ov]pio sich mit den Buchstabenreste und der Liicke ziemlich gut vereinbaren. Die
GroBe des verduBerten Objektes wére dann weniger als ein Viertel einer Aroure, vielleicht ein
Achtel oder weniger, vgl. tetdptov dpovpnc am Anfang von Z. 4, unmittelbar nach dem Bruch.

3-4 ¢v [t]A mpoxewévn [ko-] | [un Osaderpeia (?) + 30]: Theadelphia wird schon am
Anfang des Dokuments nach dem Datum als Ort der Einrichtung der Urkunde benannt,

v 1 ity
E AL URT ok el iy

A |

_.v | '

deswegen ist dieser Name auch hier nach [t]Qi mpokeévn zu ergédnzen.

4 &k 100 TpOg M[Pa] uepovq TOD[T]OD (xp[i 14]81[:|: 2].,: Man Verglelche das A von M[Ba]
mit dem A im :
obenstehenden o@OOApGV. t&“‘“‘?‘_ﬂc‘?i} . MTVI ‘Eﬁ" "h‘ s "’*“"
Nach tov[t]ov vermag ich nichts zu entziffern. Der zu VerauBernde Teil des Grundstiicks wird
von der westlichen Seite des Besitzes des Verkdufers verkauft.

5[+ 15 1) oo é0v wot]: Anzunehmen ist, dass diese Klausel hier vorhanden war, da sie
bei MaBangaben nicht nur in Pachtvertrigen, sondern auch in Kaufurkunden sowie anderen
Urkunden belegt ist. Sie war eingefiigt zum Schutz des Verkdufers vor unangenehmen

—_—

Konsequenzen bei nicht der Wirklichkeit entsprechenden MaBangaben, s. July, f} (oot £dv dotv,
S. 84ff.

oV yeftovee kaBag 6] dmodduevog kol 6 mpidpevoc €k cvupdvov [dmnlydpsvcay:
Obgleich der Text teilweise abgerieben ist, ist ék cup@dvov nachvollziehbar. Hinzu kommt,
dass die Buchstaben in [0n]ydpevoav, auBer -ope-, nicht erhalten oder sehr verstiimmelt sind,
vgl. den Abschnitt unten Dle n dleser Fassung Vorhegende Wortkombmatlon d. h. mlt gk
copeavov  und [T ' 2
unmittelbar nach = e “"'
ov yeftoveg o. 4., | i
be-schrinkt sich geo-graphisch auf den arsinoitischen Gau und zeitlich auf die romische und
spatromische Zeit. Die erste genau datierbare Urkunde, in der dieser Wendung vorkommt, ist
P.Mich. IIT 188 (Bakchias, 17. Aug. 120), Z. 10, die letzte ist SB XVI 12289 Kol. II (Ptolemais
Euergetis, 1. Aug. 309). Zahlreiche Urkunden, in denen diese Wendung belegt ist, sind
Notariatsurkunden: Meistens handelt es sich um Kaufvertrige bzw. genauer gesagt
Parachoreseis, manchmal aber auch um hypothekarische Darlehen und Antichrese, d. h.
Darlehen, bei denen anstelle von Zinsen dem Darlehensgeber fiir eine bestimmte Zeit der

Gebrauch einer Wohnung {iiberlassen wurde, dazu s. Rupprecht, Einfithrung, S. 127. Der
staatsnotarielle Parachoresis-Vertrag P.Ryl. II 163 (Hermopolites, 1. Jan. 140), Z. 5 ist die
einzige Ausnahme, in der diese Wendung auftritt und die von auflerhalb des arsinoitischen Gau
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stammt. Im vorliegenden Kaufvertrag werden diejenigen Personen, die eine Nachbarschaft zum
gekauften Objekt angegeben haben, thematisiert. Sie sind 0] dnodduevoc kai O mprdpevog, d. h.
der Verkéufer und der Kéufer. Es kommt bisweilen vor, dass die Nachbarschaftsangaben von
dem Kiufer bzw. genauer gesagt dem Rechtsiibertragenden allein diktiert werden, vgl. z. B.
SPP XX 1 = CPR I 1 = M.Chr. 220 (Ptolemais Euergetis, 83-84), Z. 7: ®v yeitoveg kobadg O
nopoympoduevoc Mdpwv dmnydpevoey. In P. Sakaon 59 = P. Thead. 2 (Theadelphia, 11. Mérz
305) stammt die Angabe hingegen vom Verkdufer selbst, s. Z. 8. In Hermopolis zeigen die
iiberlieferten Texte, dass die Erkldrung immer von dem VerduBerer oder dem Darlehensnehmer
stammt, s. z. B. das hypothekarische Darlehen P.Strasb. I 52 (Hermopolis, 17.-19. Dez. 151),
Z. 5: [®]v yeltoves, O 1 dedaviopévn (1. dedaveiopévn) dmnydpevoev. In Herakleopolites,
{iberwiegend ab der 2. Hilfte des 2. Jahrhunderts und im 3. Jahrhundert, kommt die Formel Gv
yeitoveg kobag avtol vmnydpevoav vor, s. z. B. CPR 1 64 = W.Chr. 108 (Peenamis
[Herakleopolites], 4. Mirz 227), Z. 13: @v yitoveg (1. yeftovec) kabode avtol danydpev[cav].
Dieser Beobachtung nach miissten CPR 1 89, 103, 227 (Arsinoites oder Herakleopolites, I1I)
nicht aus dem arsinoitischen, sondern aus dem herakleopolitischen Gau stammen. Die
Erginzung [kobog adtol Dmnydpevcov am Anfang von Z. 9. von P.Diog. 24 (Philadelphia
(Arsinoites), 138-161) ist abzulehnen, da der Vertrag sicherlich aus Philadelphia im
arsinoitischen Gau stammt, vgl. die erginzte, aber wohl trotzdem sichere, Stelle év t]f
npokepévn koun Phodedpel in Z. 9. In Syene im 6. Jahrhundert lautete die Formulierung
dagegen 7} ot £av (1. &v) @ot yeitoveg mdvtn mdvtodev &k teTpoydvoy | kai &k TeTpamhedpov
kobog kai &v otduatt Denyopevoapey NUES ai Tpoyeypoppévor Towvn kai Toedpe Adehen |
aOTAC ol mempakvion Kol ol drodduevar o. 4, s. P.Miinch. I 13 (Syene, 18. Jan. 594), Z. 30-33.
In Apollonopolis im 6. und Anfang des 7. Jahrhunderts wird die Erklarung lediglich seitens des
Verkéufers und ebenfalls miindlich, d. h. otdpoari, aber ohne &v ausgedriickt, vgl. z. B. P.Bodl.
I 45 (Apollonopolis, ca. 610), Z. 13-14: §} ot & &v ®ot ysitoveg mdvin | mavtdOev, kdOwC Hueic
ol GrodoEVOL GTOHATL DIINYOPEVG[AL]UEY.

7 Tyunv apy[vpio]v dpayudc ekotov mapoypfipe: Im obigen Text ist sicher von weniger
als einem Viertel einer Arure die Rede. Mithilfe der Tabelle der Landpreise im 2. Jahrhundert,
die man in Drexhage, Preise, S. 129-130 nachschlagen kann, ldsst sich keine zuverléssige
Aussage tiber die Grofle des verduflerten landwirtschaftlichen Bodens im vorliegenden Text
machen, da es grof3e preisliche Schwankungen gab. So betrug der durchschnittliche Preis einer
Arure in der 1. Hélfte des 2. Jahrhunderts 337,84 Drachmen. Der niedrigste Preis in der 1. Hilfte
des 2. Jahrhunderts (im Jahr 107) war 92,3 (+ x ?) Drachmen pro Arure, der hochste Preis
dagegen (im Jahr 127/8) 774, 19 Drachmen pro Arure . Drexhage Preise, S. 129 130.

8 kai PePfoucdosy LRI = e e s S et Ty o o
£ 15]a ov odtdv et Rt R O -?b”'}“.h : f};‘« » f‘ﬁq,
1€ TOV amodduevov I v [+ 10]: ZW1schen dem Verb Befarwoev, das von oporoyet (Z.
1) abhéngt, und dem Subjekt adtév t€ TOV dmodduevov sollte eigentlich nichts stehen. Man sieht
aber an dieser Stelle nach Beparwoetv ein deutliches o, dann vielleicht noch ein zweites o, und
schlieBlich am Ende v und einen Strich (?). Da im Namen des Kéufers in Z. 2 im Text ebenfalls
eine Korrektur vorhanden ist, konnte man diesen Strich als einen Tilgungsstrich auffassen.

Nach adtdv te T0v dmodduevov ist an dieser Stelle der Name des VerduBerers zu erwarten. Er
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ist jedoch abgerieben, bis auf ein zweifelhaftes 1 am Anfang und ein sicheres v am Ende, vgl.
auch zu Z. 6 und 2.

8-9 10, kata [tRvde] | [tnv opodoyiov terpapévo tdon PePordoet &]m Tov drovta xpovov:
Ergidnzt nach P.Mich. X 583 (Bakchias, 26. Aug. 78), Z 13-15. Diese Urkunde ist ein
staatsnotarieller Kaufvertrag tiber einen Hausteil, in der in Z. 5-6 nenpakéval a0td Kota Ve
mv oporoyeiav (1. oporoyiav) tadtnv and Thg &veotmong Nuépag zu lesen ist, in Z. 13-15
jedoch kai | BeBaiwow (1. PePordosv) adtodv T€ TOV Oporoyodvta Mdpwv(a kal] | Tovg mop’
avtod t® ‘Eppatet (1. ‘Eppdrt) kai tolg mop adtod Ta Kot THVOE TV Tpacty TodTny mempapuévol
ndon Pefardor (1. BeBarwoet) émi tov dravt[a] | xp[6]vov. In der vorliegenden Ergénzung wurde
das Wort tpdotv aus P.Mich. X 583 mit opoloyiav ersetzt, da die Bezeichnung opoloyia in den
tiberlieferten Urkunden hidufiger ist als der Ausdruck mpaocic und der Wechsel zwischen
opoloyia in Z. 5 und mpdotg in Z. 13-15 in P.Mich. X 583 als Versehen seitens des Schreibers
betrachtet werden sollte. Ebenfalls als Versehen sollte der Wechsel beurteilt werden in CPR 1
223 (Ptolemais Euergetis, 5. oder 6. Jan. 117-137), einem Kaufvertrag iiber ein Haus, in dem in
Z. 25 oporoyio und in Z. 34 mpdoic zu lesen ist. Derzeit (Stand 01.09.2015) befinden sich auf
Papyri.info 9 Belege flir xata tvde v mpaotv, wihrend der Ausdruck xato tvde v
opoloyiov 58 Belege hat. Problematisch ist auch der Ausdruck xato tTqvde v Opoloyiav
todtny oder kota tvde TV Tpdotv Tavtny, in denen tavtnv auf jeden Fall als tiberfliissig
betrachtet werden sollte, vgl. z. B. in PSI VIII 909 (Tebtynis, 16. Mai 44), Z. 2, wo der
Herausgeber {todtnv} in geschweifte Klammern gesetzt hat. Der Ausdruck befindet sich aber
— nicht ergéinzt — in mehreren tiberlieferten Urkunden. So enthélt Papyri.info momentan (Stand
01.09.2015) sieben Belege fiir xata tvde v npacty tavtnyv und zwei flir kato TAVOE TV
opoloyiav TavTny.

9-10 kol mapéEeoOan [av]to avémapo kol [dveve]ydpaocta kai d[v]emddvel[c]to Kol
kobapa [a]mo movtog 0et- | [AMpatog dnpociov e kai id1mTikod Kol pnjte TpovToKeineva
unde mpoeEnihotpiw[pélva S un[dévog apyeiov] kai pndévia] [€]umorovpevov: Zwischen
pundgv- und pmoovpeyv ist Platz fiir zwei Buchstaben, die nichts anderes als Alpha und Epsilon
gewesen sein diirften, s. kol pndéva évroobpevov adT®V unde pépovg kTA. im antichretischen
Darlehensvertrag P.Mich. XI 605 (Backchias, 117), Z. 13 und vgl. auch P.Coll. Youtie I 19
(Ptolemais Euergetis, 9. Febr. 44), Z. 22. Um inhaltlich einen Sinn zu ergeben, sollte dann das
Wort avt®v, welches sich auf ta ---nenpapévae (Z. 8-9) bezdge, nach [¢]unoiodpuevov an dieser
Stelle im obigen Text folgen, s. z. B. P.Mich. XI 605, Z. 13. Danach steht jedoch nichts mehr,
nicht weil die Schrift abgerieben ist, sondern weil der Schreiber den langen Satz nicht zu Ende
gebracht hat. Diese sehr lange Bebaiosis-Klausel, der man in vielen Varianten begegnet, ist eine
spezielle Formulierung in Kaufvertrigen aus Arsinoites, ausfiihrlich dazu s. Rupprecht,
Bebaiosis, S. 622, Anm. 44. So steht z. B. in P.Mich. X 583, Z. 15-16 dnpociov te kai id1oTikod
zwischen mavtdg und d@eipotoc, d. h. xai kabopa a[no] | dnposiov te kol idotikod (1.
id1oticod) dpuipazog (1. dpetiipatoc). Der Ausdruck uf]te mpovmokeineva bedeutet ,,nicht
einer dlteren Verbindlichkeit unterworfen®, s. Preisigke, WB, s.v. mpovrndkear, 2). In
romischer Zeit ist er nur in P.Mich. X 583, Z. 16: kai pite mpovmokeipeva unde mponempapéva
£tépoig unde népog t[pémy Jun- | [8]vel (1. [un] | [d&]vi) bezeugt, sonst handelt es sich um eine
byzantinische Wendung. Nach der Bebaiosis-Klausel sollte die Strafklausel folgen, eingeleitet
von &av 8¢ (wie in P.Lond. II 154, S. 178 [Karanis, 16. Jan. 68], Z. 16) oder von § 11 & v (wie
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in P.Mich. X 583, Z. 22). Zur Strafklausel in Kaufvertrdgen s. Berger, Wohnungsmiete, S. 124-
140. Danach wiren noch die Subskriptionen der Kontrahierten, dann das Datum und schlieflich
der Registrierungsvermerk des Grapheions in der Form dvayéypomrtotr 810 tod &v Ortsname
ypageiov oder avayéypamtol S0 ToD PO Td ypapeiot 0. 4. zu erwarten.

Ubersetzung

Im x-ten Jahr des Imperators Caesar ]Traianus Hadrianus Augustus, am
siebenundzwanzigsten des Monats Thoth, in Theadelphia im Themistes-Bezirk im
arsinoitischen Gau. Es anerkennt NN, der Sohn des NN, etwa fiinfund-[?] Jahre alt, mit
Kennzeichen am linken Auge, dem NN [Sohn des NN], etwa achtundzwanzig Jahre alt, ohne
Kennzeichen, an, ihm verkauft zu haben ...von jetzt an fiir alle Zeit von dem ihm gehdrenden
... in dem vorher genannten Do[rf Theadelphia ....] Viertel Aroure aus dem westlichen Teil
[GroBenangabe] ...vom Siiden zum Osten ....[ oder wie viel es sein mag, deren Anlieger nach
des] Verkéufers und des Kédufers iibereinstimmenden Angaben die folgenden sind: im Siiden
konigliches Land ?..., im Norden .... des Verkéufers, im Osten..... unbebautes Landstiick, im
Westen frither [ein Grundstiick] des Herakleides, derzeit aber von ..., und dass der
Verkdufer NN von dem Kaufer NN den miteinander vereinbarten Preis von einhundert
Silberdrachmen sofort [personlich in bar ...] erhalten hat, und dass der Verkdufer NN und
alle seiner Seite das mittels dieses Vertrages Verkaufte dem Kiufer NN mit jeder Garantie
fiir alle Zeiten gewihrleisten wird, und dass er es tiiberlassen wird frei von dinglicher und
Pfandbelastung, und frei von allen Schulden an die Staatskasse sowie an Private, weder
einer &lteren Verbindlichkeit unterworfen ist, noch vor einem Notariat bisher anderweitig
verduBert, noch irgendein Anspruch [darauf] von jemandem erhoben wird....

3.10. Ubertragung von Rechten auf kéniglichem Land

P.Cair. SR.3049/110 R. & V. 6,2 x 10,4 cm 96-97, 131-132, 152-153 oder 175-176
Tafel VIII und IX Arsinoites (Theadelphia)

Auf der Riickseite stehen zwei Zeilen, die von der 1. Hand angefertigt sind und eine
Inhaltsangabe der auf der Vorderseite erhaltenen Urkunde enthalten. Erhalten ist ein hellbraunes
Fragment, das den Unterteil (20 Zeilen) eines staatsnotariellen Vertrags iiber eine Ubertragung
von Rechten auf koniglichem Land iiberliefert. Oben ist das Blatt abgebrochen. Unten ist
dagegen der originale Rand vorhanden. Der Freiraum zwischen dem Text und dem unteren Rand
betrdgt 2,5 cm. In der Mitte dieses Freiraums sieht man Tintenspuren, die m. E. eher blofle
Flecken als Spuren des staatsnotariellen Registrationsvermerkes sind. Links ist der Rand
teilweise erhalten. Es befindet sich ein Abstand von 1,5 cm zwischen dem Text und dem
linken Rand. Rechts ist ebenfalls der originale Rand des Papyrus vorhanden. Die Beschriftung
mit der Inventar-Nummer dieses Fragments befindet sich oben auf dem Glas an der linken Seite,
sodass sie die Lesbarkeit einiger Buchstaben an den Anfangen der ersten drei Zeilen ein wenig
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stort. Der Text ist auBerdem stellenweise abgerieben. Trotz dieser Storfaktoren ist der Text im
Allgemeinen leicht zu vervollstindigen. Am Anfang der elften Zeile befindet sich ein
horizontaler Strich, der vielleicht als optische Orientierung fiir den jeweiligen Schreiber oder
Leser diente, indem er ihm zeigte, wo das Vertragssoma endet (Z. 1-10) und wo die
Unterschriften der Kontrahierten (Z. 11-20) niedergeschrieben waren bzw. werden sollten.
Dieselbe Markierung findet sich in mehreren staatsnotariellen Vertrdgen, die unter derselben
Inventar-Nr. special register 3049 im dgyptischen Museum in Kairo bewahrt werden und
genauso wie das vorliegende Fragment aus Theadelphia stammen, ausfiihrlich dazu s. unten.
Dieses Merkmal sowie die belegten Personennamen bestitigen, dass dieses Stiick aus
Theadelphia stammt, s. zu Z. 2, Z. 11-12 und zu Z. 1 und 2 der Riickseite. Was die Hénde
angeht, so haben zwei verschiedene Hiande den Text angefertigt. Die erste, die das ganze
Soma des Vertrags niedergelegt hat (Z. 1-10), ist eine aufrechte, langsame und kursive Hand,
die die Buchstaben oft nicht verbindet. Die zweite, die den Vertrag unterschrieb (Z. 11-20), ist
eine fliichtige, nach rechts geneigte, kursive Hand, die die Buchstaben so oft wie moglich
verbindet (vgl. Z. 17 omopav kai). Der Schreiber erreichte seine hochste Geschwindigkeit beim
Schreiben im Bereich von Befaidowm in Z. 18 bis zum Ende des Textes (Z. 20). Diese Zeilen
sind dadurch in extremer Verschleifung geschrieben, sodass die angegebene Lesung nicht ohne
Zweifel ist, s. zu Z. 18-20. Trotz dieser Fliichtigkeit wurde der Gegenstand der Urkunde, d. h.
g Pactkig yng (Z. 15), etwas groBler, langsamer, genauer und deutlicher als der Rest des
Textes geschrieben.

Der unten vorgestellte Vertrag verdient in erster Linie wegen der oben erwihnten
Erscheinung Interesse, d. h. weil einige Texte, die aus demselben Fund (SR. 3049) und aus
Theadelphia stammen, dasselbe Merkmal eines vertikalen oder horizontalen Striches nach dem
Vertragskorper aufweisen. So pflegten m. E. die Schreiber des Notariats in Theadelphia am
Ende des jeweiligen Vertragskorpers zur Orientierung ein optisches Zeichen in Form eines
Striches zu zeichnen, um den Kontrahenten oder ihren Schreibgehilfen zu zeigen, wo sie dann
thre Unterschriften niederlegen sollten. Interessant im vorliegenden Text ist auerdem der
Sachverhalt, den er uns vorstellt. Es handelt sich ndmlich um eine sog. 'Eniyyopnotg, d. h. die
Ubertragung von Nutzungsrechten auf kéniglichem Land fiir einen bestimmten Zeitraum im
rémischen Agypten. Diese Praxis ist ortlich lediglich in Arsinoites und zeitlich nur fiir das 1.
und 2. Jahrhundert belegt. Der vorliegende Text bereichert also die geringe Anzahl der
Urkunden dieses rechtlichen, landwirtschaftlichen und gesellschaftlichen Phdnomens. Zu guter
Letzt ist die Bezeugung von drei Personen aus Theadelphia, die uns bisher sonst nur als
Steuerzahler bekannt sind, von prosopographischem Interesse.

Wenden wir uns zuerst dem Inhalt des edierten Textes zu. Es handelt sich, wie bereits
erwihnt, um ein Grundstiick koniglichen Landes im Dorf Theadelphia in Arsinoites. Wie sein
Name (Bacidkn y1) besagt, gehdrte das Land friiher (in Ptolemierzeit) dem Koénig Agyptens;
in rdmischer Zeit war das konigliches Land ager publicus d.h. eine Unterkategorie der dnpdcia
yfi. Bewirtschaftet wurde das Land in dieser Zeit von sog. dnudcior yewpyoi, d. h.
Staatspachtern, die das Land nach herrschender Meinung langfristig und meistens freiwillig,
aber bei Mangel an freiwilligen Pachtlustigen auch zwangsweise pachteten. Aretas der Jiingere,
Sohn des Tesenouphis, scheint im vorliegenden Text einer davon zu sein. Er besal} eineinhalb
Aruren des koniglichen Landes bei Theadelphia. Nun iiberliefert uns dieses Fragment die
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Information, dass er dieses Land fiir ein Jahr gegen ein vorausbezahltes Entgelt, das nicht
beziffert ist (s. Z. 2-5), dem Horas tiberlieB (s. zu Z. 13: émkeydpnka). Aretas ist nicht der
Eigentiimer des Landes, sondern dessen Besitzer. Daher kann er das Land nicht an Horas
verpachten, sondern nur sein Recht auf das Land auf Horas {ibertragen lassen, dementsprechend
ist die Bedeutung von &miympelv im vorliegenden Zusammenhang; zu anderen Bedeutungen
dieses vieldeutigen Verbs s. zu Z. 13.

Der Text gibt die explizite Information, dass die Ubertragung zweckmifig und zeitlich
begrenzt war. So berechtigte die Vereinbarung Horas sowohl zur Bebauung des Landes mit
Futterpflanzen, einschlieBlich deren Schneiden (s. Z. 16-17: gig xdptov | omopav kai komnv), als
auch zur Nutzung des Landes als Weideland fiir seine Tiere (s. Z. 7-10 und den Kommentar
dazu). Die Uberlassung ist nicht unbefristet, sondern zeitlich auf ein Jahr begrenzt: Horas erhilt
das Land allein fiir das sechzehnte Regierungsjahr eines unbenannten Kaisers (s. Z. 13-14: €ig
10 | éxkaudéxatov £toc). Rupprecht zufolge beschrianken sich diejenigen Urkunden, die ein
solches Geschift iiberliefern, bislang zeitlich auf das erste und den Anfang des zweiten
Jahrhunderts, s. Rupprecht, Rechtsiibertragung, S. 368 sowie die Belege dafiir auf S. 373, Anm.
72 und 73. Demgemail ldsst sich einerseits das ,,sechzehnte Regierungsjahr des Kaisers*
wihrend des 1. und 2. Jahrhunderts julianisch entweder 29-30 (Tiberius), 96-97 (Domitianus),
112-113 (Traianus), 131-132 (Hadrianus), 152-153 (Antonius Pius), oder 175-176 (Marcus
Aurelius) eingrenzen. Andererseits ist der Besitzer (Aretas der Jiingere, Sohn des Tesenouphis)
im Jahr 133 als steuerpflichtig belegt (s. dazu Z. 11-12). Also war Aretas im Jahre 133
mindestens 14 Jahre alt, denn ab diesem Alter war man im romischen Agypten steuerpflichtig.
Wegen der betrachtlichen Zeitspann (etwa 103 Jahre) zwischen dem sechzehnten
Regierungsjahr des Tiberius (29-30 und dem Jahr 133 ist dies als Datierungsmoglichkeit fiir
den vorliegenden Text wohl ausgeschlossen. Es bleiben also noch flinf
Datierungsmoglichkeiten, d. h. entweder das Jahr 96-97 (Domitianus), 112-113 (Traianus),
131-132 (Hadrianus), 152-153 (Antonius Pius), oder 175-176 (Marcus Aurelius). Es gibt kein
materielles Indiz, um diese Datierung genauer zu bestimmen, deswegen bleiben alle diese flinf
Jahre als Datierungsmoglichkeiten des vorliegenden Texts bestehen. Allerdings ist
anzunehmen, dass das sechzehnte Jahr des Hadrianus, d. h. 131-132, der Hohepunkt von Aretas’
Aktivititen war.

Die grundlegende Arbeit iiber die Rechtsiibertragung in den Papyri ist in den beiden
Aufsdtzen von Rupprecht zu finden: Rupprecht, Rechtsiibertragung, S. 365-390 und Ders.,
Abtretung, S. 187-193.

Die publizierten, vollstindig erhaltenen parallelen ’Emiydpnoic-Vertrige sind
ausnahmslos staatsnotarielle Vertrage, die objektiv stilisiert sind. Die Rechtsiibertragung ist im
vorliegenden Text mit &miywpelv zum Ausdruck gebracht, s. Z. 13: gmkeydpnka (1.
gmikeydpnka). Die 'Emywpnoic-Vereinbarungen unterscheiden sich zeitlich, o6rtlich und
inhaltlich von anderen Rechtsiibertragungen in den griechisch-sprachigen Papyri. So sind sie
ortlich auBerhalb des arsinoitischen Gaus nicht bezeugt. Zeitlich beschrinkt die "Entyopnoic-
Vereinbarung sich, wie oben erwéhnt, auf das 1. und 2. Jahrhundert. Die 'Emyopnoic P. Petrie
III 74 (Hiera Nesos, 209-207 v. Chr.) ist die einzige tiberlieferte 'Emympnoic-Vereinbarung, die
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in die ptolemiische Zeit datiert wird. Inhaltlich hat die 'Emiy®pnoic-Vereinbarung vier
Besonderheiten. Erstens beschrinkt sie sich entweder auf Landbesitz oder die Bebauung
Offentlichen Landes. Zweitens wurde das Entgelt, welches in den Vertrdgen entweder als
npddopa oder Tiun bezeichnet wird, im Voraus bezahlt. Drittens enthalten die Vertrige lediglich
die Bebaiosis-Klausel. Viertens ist die Besitzeinrdumung oder die Rechtsiibertragung je fiir nur
ein Jahr beabsichtigt, zu Einzelheiten s. Rupprecht, Rechtsiibertragung, S. 373; fiir eine Liste
der tiberlieferten Urkunden s. Rupprecht, Rechts-iibertragung, S. 367, Anm. 72 und 73. Die
bisher tiberlieferten Urkunden sind P.Oslo II 32 (Theadelphia, 23. Aug. 1), BGU II 636
(Karanis, 5. Nov. 20), SB VIII 9830 (Arsinoites, 84-96), P.Soter. 5 (Theadelphia, 94/95), SB
XIV 11843 (Tebtynis, 29.09 - 28.10.95), P.Meyer 12 (Theadelphia, 17.02.115), P.Flor. I 20
(Theadelphia, 09.08.127) und P. Petrie III 74 (Hiera Nesos, 209-207 v. Chr.). Zu dieser Liste
hinzuzufiigen ist der vorliegende Text und P.IFAO I 22 (Arsinoites, 29.09.113).

Der vorliegende Text beginnt mit der Erklédrung des Besitzers des Landes, d. h. Aretas,
dass er das Entgelt im Voraus empfangen habe. So ist die Gliederung des vorliegenden
"Exydpnoic-Vertrags folgendermaBen vorzustellen:

1. Das Datum: nicht erhalten.
2. Der Ort, an dem der Vertrag errichtet wurde: nicht erhalten.
3. OpoAoyel O detva Td delvo Emkeyopnkéval ... nicht erhalten.
4. &lc (Zeitraum) £v (der Ort): nicht erhalten.*
5. Das iibertragene Objekt oder Recht im Akk.: nicht erhalten.*!
6. eic die Friichte: nicht erhalten.*
7. Der Empfang des Entgelts: kai dméyev k. teilweise erhalten: Z. 1-5.
8. Die Bebaiosis-Klausel: Z.5-6.
9. Die zur Bebaiosis gehdrende 29’ @-Klausel: Z.7-10.
10. Die Unterschrift der Kontrahenten: Z. 11-20 (nur des Pachters).
Die Inhaltsangabe auf der Riickseite: Z.1-2.
I=> Apnray Topd

100 ‘Hpa v copmepovnué-
vV poO¢ GAANAOLG TNV TAGOV
5 g€ otkov kai B[e]Bormdot mdon PePort-

4 b \ / \ \ 4
<®>GC1 anoO ONUOGIWY Kol TOVTOG €l

39 Z. B. v Ocodehoeia thc Ogpiotov nepidoc 1od Apsivoitov vopod, s. z. B. P.Soter. 5, Z. 5-6.
40 Aber vgl. Z. 13-14 fiir den Zeitraum der Ubertragung.

41 Man vergleiche aber Z. 15-16.

42 Vgl. aber Z. 16-17: &ig xdptov | cmopav Kol Komnv.
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dovdp’ ©® nomonote Kal
katofpobioetar 0 xOpTog
v {p}0 PpoPdrwv tod "Hpd &v toig
10 dntovpévorg [€]ddeeot .

(2. Hand) [ApIntag

vewtepog TeoevoLig

gmkexopnko td "Hpd €ig 10

sxkardérorov £tog v 96-97, 131-132, 152-153 oder 175-176 n. Chr
15 ThS PactMkig yg dpov-

pav plov Hiuov €ig xdptov

OTOPAV KoL KONV Kol Arréym

YV TNy Kol Befordom ko-

Oo¢ mpdkerTaL. Eypoyo DIEP COTOD -

20 1.¢'Qpiovog un giddtog ypdupata .
Riickseite

1 (1. Hand) opfo]Ao(yio) Apntat(oc)

2 npo(c) ‘Hpav Hpax(Anov) .

2 npa corr. ex apo.  2-3 1. oopmepovnpué- | vnv - 4 L xepoc 5 1. BePoaidost  5-6 1. PePai[d-oet
6-7 1. €1- | ovg 7 1. tomBricetan 8 L. kotaPpwbdiiceTat 9 1. mpofdtwv 12 1. tecevovElog

13 1. émikeyxdpnxa 14 v corr. ex Tov

1 Obwohl die Buchstabenreste kaum zu erkennen sind, muss trotzdem am Ende der Zeile
unbedingt mapa gelesen werden, vgl. Z. 2 100 ‘Hpd. Da der Name Aretas auch an anderen
Stellen erhalten ist, ist Apntdv mit den Buchstabenresten gut vereinbar. Davor lassen sich die
Spuren jedoch kaum erkennen. Am Anfang der Zeile ist entweder kol dnéyev Tov oder [kol
anéyew tOv] | avtov oporoyodvta zu erwarten, vgl. P.Soter. 5 (Theadelphia, 94/95), Z. 28-29.
Da ich vor dem gut erkennbaren Alpha von Apntav einen unteren Teil einer Schlaufe, d. h.
Reste eines Alphas, erkenne, lieBe sich avtov opoloyodvta eher nachvollziehen als kal dnéyev
t0v; beide Lesarten sind aber zweifelhaft.

2 100 ‘Hpa: Das Ypsilon ist ziemlich problemlos sichtbar. Gut nachvollziehbar (trotz der
Beschriftung) ist auch das Eta. Ein winziger Teil des waagrechten Striches des Taus ist sichtbar.
Vom Omikron ist nur ein Piinktchen sichtbar. 1o ‘Hpa ist zu ergidnzen, vgl. On{p}0 BpoPdrwv
100 ‘Hpd (Z. 9), émkeydpnka 1@ Hpa (Z. 13), und auf der Riickseite in Z. 2 tpo(c) Hpav.

2-3 v cvume@ovnué- | vnv Tpog AAANAOLS Tunv: GAARAOVG ist abgerieben, aber trotzdem
gut zu erkennen. Zu den Merkmalen dieser Urkunden gehdrt auch das unbezifferte, im Voraus
bezahlte Entgelt, entweder als mpddouo oder Tiuf, wie im obigen Text, dazu s. Rupprecht,
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Rechtsiibertragung, S. 373, Anm. 74. Eine zweifelhafte Bezifferung des Kaufpreises ist nur in
P.Oslo II 32 (Theadelphia, 23. Aug. des ersten Jahrhunderts), Z. 27-29 belegt: anéyouev ék
mihovg (1. Tiipoug) T[]vde Ti(unv) Spoyp(as) dtaficoatag  x . vAog, @ yv v pewav.

5 kol Ble]Parcdor ist schwer beschadigt, teilweise durch die Liicke und teilweise wegen
der Abreibung, aber kol ist gut mit den Buchstabenresten zu vereinbaren. Vom ersten Beta in
B[e]Barwot bloB ein dickes Piinktchen iibrig, das Epsilon fehlt ginzlich, die anderen Buchstaben
sind zu erkennen. B[e]Bawwot konnte entweder als Infinitiv Futur Aktiv, der von opoloyel
abhéngt, d. h. . B[e]Bawwoetv, oder einfach unabhingig von opoloyet als 3. Person Singular
Indikativ Prasens Aktiv, d. h. 1. B[e]Bawcdost, aufgefasst werden. Beides ist hier moglich, da der
Anfang des Vertrags fehlt und der Text Itazismus aufweist. Aulerdem endet der Infinitiv Futur
Aktiv in den Papyri oft auf -€1 oder sogar auf -1, vgl. Gignac, Grammar II, S. 334.

5-6 maon PePar[®- | o1: Obwohl das Pi und das Alpha von mdon ziemlich abgerieben sind
und das Eta durch die Liicke zerstort ist, kann man mdon auf dem Bild nachvollzichen. Was
BePou[w- | o1 angeht, so sehen das Sigma und das Iota am Anfang der 6. Zeile wie Epsilon-Iota
aus, aber wenn man das Ende derselben Zeile anschaut, sieht man deutlich den Unterschied
zwischen Epsilon-lota und Sigma-lota, weil die drei Buchstaben, d. h. ogi, nacheinander
geschrieben wurden, vgl. auch das Sigma in ndon (Z. 5). Am Ende von Z. 3 ist der rechte
senkrechte Strich des v nicht vollstidndig erhalten, obgleich nur wenig fehlt. Aulerdem ist der
waagerechte Strich des ¢ am Ende von Z. 4 ebenfalls nicht vollstindig erhalten, obwohl hier
noch weniger fehlt. Dies legt die Vermutung nahe, dass der rechts sichtbare Rand nicht der
originale Rand ist. Deshalb konnte man in Bezug auf BeBoi[¢- | o1 annehmen, dass der Schreiber
das o durchaus geschrieben hat, es aber nicht erhalten ist.

6-7 &i- | dov ist ein wenig breiter als der restliche Text geschrieben, aber vom Sigma ist
nichts zu sehen. Es kommt in den Papyri jedoch vor, dass der Genitiv Singular des Neutrums
auf -ov statt auf -ovg endet, vgl. F. Gignac, ebenda, S. 43{f.

7 29> @: Diese Konstruktion ist gleichbedeutend mit ¢’ dte. Nach ép’> @te wire der
Infinitiv zu erwarten, aber nach £¢’ (5 steht, wie es hier der Fall ist, der Indikativ Futur. Beide
Konstruktionen bedeuten ,,unter der Bedingung, dass ...”. Die £¢’ 59- Konstruktion kommt in
den Papyri hdufiger vor, vgl. Mayser, Grammatik II.1, S. 214f. und vgl. P.Wiirzb. 11
(Arsinoites, 99), Z. 18-22: ¢’ ® xoi[td]om 0] mpdfota &v [tloic [ ] swon & & () |
onepopévag (1. omelpopévols) £ddeeot, €9’ Ov xp[o-] [vov v[élue[t]on év taic mpokep[Evoc] |
vopaic, £a[v] oafvn(tar) [n]y(wpficon) ?. Rechtlich gehort die 2> @-Klausel zur ihr
vorausgehenden Bebaiosis-Klausel, s. dazu Rupprecht, Rechtsiibertragung, S. 371, Anm. 49
sowie die genannte Literatur, und s. auch Lewis, Parachoresis, S. 311-315.

_____ nomOnotte: Vor mombnoite sind schwache Buchstabenreste erkennbar, die sich,
auller dem ersten, nicht ohne Weiteres entziffern lassen. Bei diesem handelt es sich
hochstwahrscheinlich um ein Theta. Es konnte auch ein Omikron sein, aber die schwachen
Reste eines waagerechten Strichs legen die Vermutung nahe, dass eher ein Theta zu lesen ist,
vgl. das Theta im nachfolgenden Verb momnotte oder in xatofpobncerat in der Zeile darunter.
Zu erwarten wiére hier entweder vounv oder koitnv, aber beides ist nicht mit den
Buchstabenresten vereinbar, bes. mit dem ersten Buchstaben. Das Adjektiv Ogpv<nv> (sc.
gmvounv) mombnoute (L. tombio * ¢ * t© « ¢ ), d. h. als sommerliche Weide nutzen®, wire
in diesem Zusammenhang denkbar, aber nicht zufriedenstellend, da es paldographisch — auller
dem Theta — nicht zu halten ist. Es ist zudem nicht in Arsinoites, sondern nur in Oxyrhynchites
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belegt, vgl. P.Oxy. XIV 1686 (165-166) Z. 10: ydptw 8¢ fitor i Bpdov 7 Kol KoTny Kol
Oepvny &mvouny | 70 dAlo fiuiov.

8 xataPpobniogtar O xdptog: Der Schreiber hat das Sigma von ydptog nach rechts
ausgezogen, um keinen Raum am Ende von Z. 8 zu lassen. 0 x4ptog ist Hennig zufolge ein
Sammelbegriff fiir Futterpflanzen, genauso wie auch yAwpd und yoptdopata, s. Henning,
Bodenpacht, S. 43 und vgl. Schnebel, Landwirtschaft, S. 211-218. xatofpodficerar kommt von
kotafifpookm und heilt ,,aufzehren, auffressen®, s. Preisigke, WB, s. v. kotapifpwokwe. Der
meistgebrauchte Ausdruck in den Papyri war aber gic omopav x0ptov Katappduatog tpopdtmv
Kol kortaopdyv, s. z. B. P.Kron. 34 (Tebtynis, 13. Sept. 135), Z. 9-10, oder £ic katdfpmpa kol
Kortaopov mpoPdrmy, s. z. B. den Bodenpachtvertrag SB XIV 11279 (Theadelphia, 16. Sept.
44), 7. 27-28: kol avorodoetol Kot £T0¢ 10 Uy uépog tod KANpov | xoptot fi apdkmt £ig
KoTdBpmpa Kol Kortasuov mpo- | fdrmv.

9 0m{p}0 BpoPfdrav: 1. mpoPdtmv: Man erkennt hier, dass der Schreiber zunichst das p
zwischen dem 7 und dem o einfiigte und dann wieder ein (ein wenig groBeres) o iiber das vorher
geschriebene o malte. Daneben fiigte er ein B hinzu. Dies war aber nicht das Ende seiner
Schreibfehler und Irrtiimer: Da er das m stimmhaft aussprach, war er abermals verwirrt und
dachte, er habe die erste Silbe von Bpopdtwv noch nicht zu Ende geschrieben, sondern nur den
anlautenden Konsonanten, d. h. das B-, aufgeschrieben. Also fligte er -po- hinzu, um die Silbe
Bpo- (1. tpo-) zu vervollstdndigen. SchlieBlich schrieb er -Bdtwv. Die Vertauschung der Labiale,
d. h. sowohl B statt  als auch = statt B, und die Dittographie (d. h. die Verdopplung einer Silbe)
kommen zu allen Zeiten in den Papyri vor; zu Vertauschung von Labialen s. Gignac, Grammar
Bd. I, S. 83-86 und Mayser, Grammatik I 1, S. 145; zur Dittographie s. Mayser, a. a. O., S. 219-
220. Was den Sinn von mpéPata an geht, so handelt es sich um ein kollektives Nomen fiir
Kleinvieh. Man verstand darunter hauptsidchlich Herden von Schafen oder Ziegen, dazu s.
Preisigke, WB, s. v. tpdpatov und vgl. Schnebel, Landwirtschaft, S. 323-328. Im Pachtvertrag
iiber Staatsland P.Lips. II 129 (Kerkeesis [Arsinoites], 6. Mai 8) ist aber im Soma des Vertrags
die Rede von &ig xatdfpopa (1. xatdfpopa) npofd(twv) (Z. 15-16), wihrend am Ende des
Vertrags &ig katdBpopoaf{t} (. katdfpopa) Bodv (Z. 34) steht. Daher stellt sich die Frage, ob
es neben Schaf- und Ziegenherden auch — wenn auch ganz wenige — andere grof3e Tiere gab,
die ebenso Griinfutterpflanzen fressen kénnen, z. B. Kiihen, Eseln o. 4., oder nicht. Da es bis
heute noch keine Gesamtdarstellung der Viehhaltung im ptolemiisch-romischen Agypten —
darunter auch die Kleinviehhaltung — gibt, miissen diese und andere Fragen offenbleiben, vgl.
jedoch die quantitative Behandlung der uns iiberlieferten Deklarationen von Kleinvieh im
romischen Agypten in Habermann, Kleinvieh, S. 77-100.

10 [¢]8dpeot: Die angegebene Lesung ist m. E. aus mehreren Griinden plausibel. Erstens
lasst das vorausgehende Adjektiv dnAovpuévolg ein Substantiv im Dativ Plural erwarten. Daher
kommt yf nicht in Frage. Zweitens ist das o auf dem Bild deutlich erkennbar. Die Spuren, die
davor zu sehen sind, lassen sich als ein d auffassen, sind aber zweifelhaft. Drittens ldsst der gut
nachvollziehbare senkrechte Strich, dessen Reste bis zum obenstehenden v in Z. 9
hineinreichen, vermuten, dass hier tatsdchlich ein ¢ stand. Zuletzt erkennt man das € aus seinem
oberen Teil, den man iiber dem Bruch sehen kann. Trotzdem muss man zugeben, dass die
Lesung der letzten zwei Buchstaben, d. h. des o und des t, nicht zufriedenstellend ist, vor allem
weil von dem o zu wenig zu erkennen ist und weil ein Schluss-Iota sich normalerweise nicht so
nach oben biegen, sondern sich im Gegenteil gerade nach unten ziehen sollte. Abgesehen vom
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recht deutlich nachvollziehbaren o und ¢ 1dsst sich daher vermuten, dass es sich an dieser Stelle
um eine Abkiirzung handelte.

11 Die Paragraphos, die wir in dieser Zeile sehen, ist m. E. ein optisches Zeichen zur
Orientierung zwischen dem Vertragskorper und den Unterschriften der Kontrahenten. Es ist
zwar ein waagerechter Strich, der aber nicht am linken Rand, sondern erst am Zeilenanfang
beginnt und sich bis ungefihr zur Mitte der Zeile zieht. Am Ende der Zeile beginnt N.N., Sohn
des Horion, der Schreibvertreter des Besitzers, Aretas des Jiingeren, Sohn des Tesenouphis, die
Vereinbarung in subjektiv stilisierter Form zu bestétigen und den Empfang des im Voraus
bezahlten Entgelts zu quittieren (Z. 11-20). Dieser Textabschnitt ist nicht eingeriickt, wie es bei
dem Textabschnitt der Fall ist, der nach der Paragraphos in P.Soter. 5 = P.Cair. SR.3049/15
(Theadelphia, 94/95) zu sehen ist, mehr dazu s. u. Ahnliches finden wir in P.Soter. 2 = P.Cair.
SR.3049/8 (Theadelphia, 18. Aug. 71 n. Chr.), einem staatsnotariellen Vertrag. Das graphische
Zeichen befindet sich dort ebenfalls vor dem ersten Handwechsel, aber es ist in diesem Fall
kein waagrechter, sondern ein kleiner schréger Strich, den wir am Anfang von Z. 39 sehen
konnen, s. Z. 39f.: (2. Hand) Zotmpryog Adkov ktAh. Es ist dabei zu beobachten, dass der
Textabschnitt von dieser Z. 39 an um drei Buchstaben gegeniiber dem obenstehenden
Textabschnitt (Z. 1-38) nach rechts eingeriickt ist. Die Urkunde ist kein Original, sondern eine
Kopie, die aber die Unterschriften der Kontrahenten trug und in Theadelphias Grapheion
registriert war, s. Z. 47f.: (4. Hand) &[v]tétox(ton) | avti(ypagov) med(woewg. Ob P.Soter. 1 =
P.Cair. SR. 3049/7 (Theadelphia, 5. Aug. 69) das Original oder eine weitere Ausfertigung davon
ist, bleibt jedoch unklar, da sie unten abgebrochen und der untere Bereich des Papyrus
beschédigt ist, siche Z. 36f. In P.Soter. 5 = SR 3049/15 (Theadelphia, 94/95) finden sich beim
ersten Handtausch gleichzeitig beide graphischen Zeichen, d. h. nicht nur ein schrager Strich,
sondern auch zwei waagrechte Striche oder Paragraphien. Unmittelbar nach dem
Vertragskorper (Z. 34) befinden sich also eine Paragraphos und ein schrager Strich, nach dem
die Unterschriften beginnen. Hier beginnt Korion, Sohn des Heraklides, der Schreibvertreter
des Besitzers, die Vereinbarungsbestitigung niederzulegen. Die Paragraphos befindet sich
zwischen Z. 34 und Z. 35, wihrend der schriage Strich, wie es iiblich ist, am Anfang von Z. 35
steht. Noch eine Paragraphos, die sich vom linken Rand bis zur Mitte von Z. 39 zieht, setzt
hochstwahrscheinlich die Bestdtigung der Vereinbarung von der Quittung des Entgeltes ab, vgl.
die Anmerkung des Herausgebers zu Z. 39. Dieser Teil des Textes ist ebenfalls um einen
Buchstaben weiter nach rechts eingeriickt als der dariiberstehende Vertragskorper. Eine
Paragraphos ist ebenfalls zwischen Z. 26 und 27 des staatsnotariellen Kaufvertrags iiber einen
Besitzanteil an einem Esel, der zu demselben Fund gehdrt, vorhanden (P.Soter. 27 = P.Cair.
SR.3049/6 (Theadelphia, 27. Okt. 126 (?)), aber seine Zugehorigkeit zum Soterichos Archiv ist
unsicher, s. die Einleitung des Textes und vgl. die Einfilhrung des Archivs, S. 17-18. Nicht nur
die Vertrdge, sondern auch die Quittungen, die in Theadelphias staatlichem Notariat vergefasst
wurden, zeigen dasselbe Merkmal. Genauso ist es der Fall bei P. Soter. 6 = P.Cair. SR.3049/10
(Theadelphia, 4. Nov. 88), einer staatsnotariellen Quittung iiber Pachtzins, wo sich beim
Handtausch, zwischen dem Quittungstext (Z. 1-17) und den Unterschriften (Z. 18-29) zwei
Paragraphien befinden, eine rechts und die andere links. Ahnliches finden wir in P.Soter. 22 =
P.Cair. SR. 3049/16 (Theadelphia, 7. Aug. 103), das eine staatsnotarielle Riickzahlungsquittung
eines Darlehens enthdlt, am linken Freiraum gegeniiber Z. 29, wo die Unterschrift des
Geldempfingers, des Herodes, Sohn des Leonteios (?), beginnt. Das gleiche Phdnomen findet
sich in P.Soter. 25 = P.Warr. 9 = SB V 7664 (Theadelphia, 23. Aug. 109), das eine
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staatsnotarielle Riickzahlungsquittung iiber Darlehen enthilt, zwischen dem Quittungstext (Z.
1-28) und den Unterschriften der Riickzahlungsempfingerin, Artemeis, Tochter des Apollon u.
a. Die Abbildungen all dieser Vertrige sind auf Papyri.info abrufbar; fiir P.Soter. 25 s.
auBerdem dessen Tafel in Boswinkel und Sijpesteijn, Greek Papyri, 18.

11-12 [Ap]ntdc | vedtepog Teoevoipi<o>c: Apntac Teoev[o]Hpeng to(D) [amovi(dtog)
un(tpoc) Hpoxro(dtog) ist in BGU IX 1891 (Theadelphia, 3. Dez. 133 n. Chr.), Z. 163 belegt.
Der Text ist ein langer Kat dvdpa-Bericht der mpdxtopeg dpyvpik®dv von Theadelphia iiber die
téglichen Eingénge der Kopfsteuer und anderer Abgaben. Er wird auBBerdem in Z. 547 derselben
Urkunde als Apntag adelpog un(tpoc) thc av(tic) erwéhnt, direkt nach seinem Bruder "Apetog
npec(Bitepoc) Teoevo(Veews) to(d) \[ldmo(w)) [ Zww( ) ] pn(tpdc) \Hpaxro(dtoc)/ [
Appo(). P.Iand. IV Verso, Z.10 ist eine Abrechnung, in der derselbe Apntag ved(tepoq)
Teoevobeem(c) am 10. AOVp eines unbekannten Jahres aus dem 2. Jahrhundert vier Drachmen
bezahlte. Der Fundort dieses Papyrus, der am 10.06.1907 von dem Hindler Mohammed
Abdallah in Eschmunen (Papyruskartell-Kauf Nr. 50) erworben wurde, ist unbekannt, aber man
kann vermuten, dass dieses Fragment ebenfalls aus Theadelphia stammt, hierzu vgl. die
allgemeine Einleitung der bearbeiteten Texte und die Einleitung von Text Nr. 4.

13 Smikeydpnkoa (1. émkeydpnka): Die Grundbedeutung dieses Verbs ist ,.to yield, give
way to, permit one to do“, s. LSJ s. v. éniywpém. Im vorliegenden Text oder Zusammenhang
heift es jedoch ,Land oder dessen Bebauung {ibertragen”, dazu s. Rupprecht,
Rechtsiibertragung, S. 368, Anm. 24 und vgl. die Einleitung des vorliegenden Textes. Das Verb
éntympelv in diesem Sinn ist in Theadelphia in vier anderen Urkunden belegt: P.Oslo II 32, Z.
8 (1), P.Soter. 5, Z. 14 (94/95), P.Meyer 12, Z. 13-14 (115), und P.Flor. 1 20, Z. 11 (127); vgl.
auch o. die Einleitung fiir die anderen arsinoitischen Dérfer, wo éntywpelv im selben Sinn belegt
ist. Das Verb hat jedoch noch zwei andere Bedeutungen: Es bezeichnet erstens auch den
Sachverhalt in Antrigen auf Erteilung einer Konzession, d. h. die behdrdliche Genehmigung
zum Fiihren eines Geschéftes. Zweitens bedeutet es ,,einen Antrag bewilligen oder gestatten®.
Die erste Bedeutung findet sich z. B. in SB XII 10923 (Ptolemais Euergetis, 13. Okt. 183),
einem Antrag auf die Erteilung einer Lizenz zum Verkauf und Poékeln von Fleisch in
Theadelphia und Argeias. Dieses subjektiv stilisierte Hypomnema beginnt folgendermafen (Z.
5-8): Bovdopon émyw- | pnbfivar mop vudv (d. h. Heroninos, Chaireas, und die anderen
Inspektoren der Schweinesteuer) kpeo- | moAkny (1. kpeo | TOMKNYV) Kol TOPYNPGY KOUNGS |
Ocadelpeiog kai Apyeiddoc. Das Verb émiywpely i. S. von ,,einen Antrag bewilligen* finden
wir z. B. im Mietvertrag liber die Hélfte eines Hauses P.Soter. 26 (Theadelphia, 83-96), der in
der Form eines subjektiv stilisierten Hypomnema abgefasst ist, in Z. 16-18: £[a]v | aivntat
gmyopfioar tolg mpok(swévolg) | maot, d. h. ,wenn du unter allen vorher genannten
Bedingungen die Miete bewilligen willst“ oder ,,wenn es unter allen oben erwihnten
Bedingungen gestattet ist”. Der Zusammenhang und der Inhalt des jeweiligen Vertrags bzw.
Sachverhaltes spielen aber die entscheidende Rolle bei der Frage, was émywpelv im jeweiligen
Text bedeutet, mehr dazu s. Rupprecht, Rechtsiibertragung, S. 368, Anm. 24 und vgl. die
Einleitung des vorliegenden Textes.

13-14 Das Jahr, in dem das Land oder seine Bebauung iibertragen werden sollte, ist mal
das aktuelle Jahr, z. B. in P.Meyer 12 (Theadelphia, 17.02.115), Z. 14: 10 éveotog, mal das
kommende, z. B. in P.Flor. I 20 (Theadelphia, 09.08.127), Z. 12: 10 iciov. Ob hier das laufende
oder das kommende Jahr gemeint ist, bleibt unklar.
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16-17 £ic yoptov | omopav: Die Futterpflanzen dienten sowohl zur Ernahrung des Viehs —
entweder durch Ernten oder durch Weidenlassen auf dem Land — als auch zur dvdravoig, d. h.
Ausruhen des Landes als Brachfrucht nach oder vor der Kornerfrucht; zu Einzelheiten des
Fruchtwechsels s. Schnebel, Landwirtschaft, S. 218-239; zum Abweiden durch die Tiere und
zur Stallfiitterung s. ebenda, S. 348-352. Zahlreiche Belege dieser Bestimmung £ic xoptov
omopav o. 4., in Bezug auf Bodenpachten, sind vorhanden. Die Belege beschrinken sich auf
den Gau Arsinoites, nicht nur geographisch, sondern auch zeitlich (nur aus dem 1. Jh. und
Beginn des 2. Jh.). Der erste Beleg ist in P.Mert. I 10 (Philadelphia, 28. Juli 21), Z. 39-41 zu
finden: 16 8¢ &oyotov &tog gic po-pav (l. omo | pav) ywptov (1. xéptov) eig KatdPpopo Kol
Kortao-uov mpoPdrwv; der letzte in P.Tebt. II 377 (Tebtynis, 2. Sept. 210), Z. 13-14: t® pev |
TpOT Kol tpite &tel eic omopav [xdptov. AuBerhalb des Gaues Arsinoites gibt es nur vier
Belege fiir €ig xoptov omopav, die als Ausnahmen verstanden werden sollten: drei aus
Herakleopolis und einen aus Oxyrhynchos. Die herakleopolitischen Belege sind CPR 140 (11.
Okt. 300), Z. 12, CPR 1 247 (7. Apr. 335), Z. 10 und SBVIII 9876 (16. Juli 534), Z. 11. Der
einzige oxyrhynchitische Beleg ist P.Laur. IV 165 (Oxyrhynchos, 24. Okt. 305), Z. 6. Im
Gegensatz dazu wurde &vAauficar xopt® oder yAwpoig in Oxyrhynchites verwendet. eig
Evhauny xoptov ist die bevorzugte Formel in Hermopolites, es findet sich aber auch &ig
kotdOeotv xoptov, zu Einzelheiten s. Hennig, Bodenpacht, S. 43-45.

19-20 -| 1.¢'Qpiwvog: Obwohl der Vorname des Schreibvertreters des Aretas fast
vollsténdig erhalten ist, bleibt er mir unleserlich. Was den Vatersnamen angeht, so wire auch
der ganz seltene Name Eudarion, d. h. E0]dapiovoc, denkbar. Horion ist der drittbeliebteste
Name in Theadelphia, s. France, Theadelphia, S. 280. Die Schreibvertretung, eine Sache des
Vertrauens, blieb im romischen Agypten — so weit mdglich — im Kreis der Verwandten oder
Freunde; wenn das aber nicht moglich war, suchte man sich einen professionellen Schreiber,
der moglichst bekannt war, ansonsten auch einen unbekannten Schreiber, s. Youtie,
vrnoypaeedc, S. 201-221 und vgl. jingst Claytor, Heron, S. 199-202, der iiber einen
professionellen Schreiber im Grapheion von Karanis berichtet.

Riuckseite:

1 Apntat(oc): Auf der Vorderseite (Z. 11-12) ist zu lesen, dass er mit vollstdndigem
Namen Apntdg vemtepog Teoevobei<o>¢ hieB, d. h. Aretas der Jiingere, Sohn des Tesenouphis,
vgl. dazu die Belege in den zitierten Papyri im Kommentar zu Z. 11-12.

2 ‘Hpax(Anov): ‘Hpag ‘Hpax(Aiov), vielleicht geht man nicht fehl, diesen Heras entweder
als ‘Hpag ‘HpaxAno(v) 100 "Qewg pun(tpog) Tavodpem(c), oder ‘Hpag Hpaxinov tod ‘Hpa
un(tpoc) Tadtog zu identifizieren, die in demselben Kot dvdpa-Bericht bezeugt sind, in dem
Aretas der Besitzer ist. Der erstere wird in BGU IX 1891, Z. 52 und der letztere in Z. 411
genannt.

Ubersetzung

... dass Aretas von Heras den miteinander vereinbarten gesamten Preis in voller Hohe,
sofort, personlich und in bar (erhalten habe) und dass er ihm gegeniiber die Garantie in jeder
Form tibernehmen wird, dass es frei von 6ffentlichen und allen [anderen] Steuern ist, unter
der Bedingung, dass die Futterpflanzen von den Schatherden des Heras auf dem
vorbezeichneten Ackerland als ...gemacht und abgegrast werden sollen. Ich, Aretas der
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Jiingere, Sohn des Tesenouphis, habe dem Heras die eineinhalb Arouren des koniglichen
Landes zum Bebauen sowie zum Schneiden von Futterpflanzen fiir das sechzehnte Jahr
iberlassen, und ich habe die Bezahlung erhalten und werde die Garantie leisten, wie es oben
steht. Ich, N.N., Sohn des Horion, unterschrieb, weil er nicht schreiben kann.

Riickseite: Homologie des Aretas an Heras, den Sohn des Herakleios.

3.11. Mietvertrag iiber einen Keller mit vierteljahrlicher Miete

P.Cair. SR.3049/123 R. 6 x 8,1 cm 3. oder Anfang 4. Jhd.
Tafel X Oxyrhynchites

Die Riickseite ist unbeschrieben. Das vorliegende schmale Papyrusblatt wird im dgyptischen
Museum in Kairo unter Glass Nr. 70 aufbewahrt, zusammen mit vier anderen Stiicken: 107,
108, 109 und 110. Das hellbraune, verstiimmelte und unvollstindig erhaltene Blatt ist oben und
unten abgebrochen. Bemerkenswert ist, dass die obere Hélfte des Blattes (Z. 1-7) dermal3en
schwer beschédigt ist, dass einige Streifen verloren und die erhaltenen Fasern voneinander
abgelost und abgeblittert sind. Aullerdem gibt es Locher im linken Bereich der unteren Hilfte
des Blattes. Der linke und der rechte Rand sind teilweise erhalten. Der Freiraum zwischen dem
linken Rand und dem Text betrdgt 1,5 cm. Die Schrift, die stellenweise abgerieben ist, lduft
auf der Vorderseite parallel zu den Fasern. Fiinfzehn Zeilen leicht nach rechts geneigter,
kursiver Handschrift sind vorhanden, sowie Spuren einer sechzehnten. Die Hand ist schnell
und geiibt. Sie ist dem Ende des 3. oder Anfang des 4. Jahrhunderts zuzuordnen und der 1.
Hand von P.Oxy. LXXIV 4994 (26. Mai oder 24. Juni 254) dhnlich, deren Abbildung auf
Papyri.info zugénglich ist. Was die Schreibweise anbelangt, so erkennt man z. B. an -av, -op,
-0 und -of in £ov TapardPo (Z. 14), dass der Schreiber anscheinend dazu neigte, i. d. R. nicht
mehr als zwei Buchstaben in einem Zug aufzuschreiben. Die Herkunft des Papyrusblattes ist
der Inventarnummer nach Arsinoites, genauer Batn Harit (Theadelphia); aufgrund der Formel
des Vertrags kommt der Text jedoch sicherlich aus Oxyrhynchites, zu Einzelheiten s. unten.
Trotz des unguten Erhaltungszustandes des unten edierten Mietvertrags, weckt er
Interesse, da er der dritte iiberlieferte Mietvertrag liber einen Kellerraum im griechisch-
sprachigen Agypten ist. Der Text bezeugt aber erstmals in den Papyri eine vierteljihrliche
Bezahlung der Miete, vgl. Z. 6-8: anod[d]- | cw 16 &voiki[ov] 810 Tpt- | unvov to Hiov und
den Kommentar zur Stelle. Dariiber hinaus ist auffdllig, dass die Inventarnummer des
Fragments andeutet, dass das Blatt aus Theadelphia (Arsinoites) stamme, obwohl die Form des
Vertrags zweifellos zeigt, dass es aus Oxyrhynchos kommt. Dies ist sicher, weil die Klausel
BeParovp[évng] 8’&potl | thg émdoyfc niemals in Arsinoites verwendet wurde, sondern fiir
Oxyrhynchites charakteristisch ist, mehr dazu s. Z. 5-7. Dafiir spricht auch die lediglich in
Oxyrhynchites belegte Wendung kaBapov ano | kompimv kai deiong nd-| ong (Z. 12-14). Dass
die Schliissel und die Tiiren im Akkusativ genannt werden, bekréftigt den oben genannten



123

Schluss, dass dieser Text, den Museumsangaben zum Trotz, tatsdchlich aus Oxyrhynchos
stammt, s. Z. 14-15: odv aic &dv mapordBo | O0pog kai kh[g1]doc mit Komm.

Es handelt sich beim vorgestellten Papyrus um den unteren Bereich eines Mietvertrages
iiber einen Keller, der vermutlich fiir lediglich sechs Monate vermietet wurde. Der Mietvertrag
ist in der Form eines sog. subjektiv stilisierten Hypomnema niedergelegt, dazu s. in erster Linie
Wolff, Recht, S. 114-119; zu Einzelheiten der Form des edierten Textes s. die unten
angegebene Darstellung. Die obere Hailfte des Blattes ist verlorengegangen. Durch den Verlust
am Oberteil des Blattes fehlen das Praskript (t® 8&ivi mapa tod d€ivog) sowie die Mitteilung
der Mietiibernahme (£xovcing dmdéyopo woddoocdar), die Vertragslaufzeit (and + Datum)
und die erstmalige Nennung und Beschreibung des in Aussicht genommen Objektes (40 TdV
vrapydviov vuiv/cot &v + Dativ, &rl + Genitiv).

Es ldsst sich aber moglicherweise aus £]voiwki | ov tiig é€auivov in Z. 2-3 verstehen, dass
die Vertragslaufzeit sechs Monate betrug, dazu s. Z. 2-4. Aullerdem ist das Mietobjekt in Z. 9
abermals im Text bezeugt, daher wissen wir, dass es hier um einen Keller geht, s. Z. 8-10: xpn-
| copon 1@ avt®d Kotoyel- | @. Interessanterweise ist der vorliegende Vertrag der dritte
Mietvertrag iiber einen Kellerraum im griechisch-sprachigen Agypten. Der erste uns
iiberlieferte Mietvertrag fiir einen Keller stammt aus Hermopolites, der zweite aus
Oxyrhynchites. P.Rein. 1 43 (Ibion Tatkelmeos [Hermopolites], 15. Mirz 102), stammt
vermutlich aus dem Dorf IBiov Tatkeluews. Dem Text nach wurde der Keller zusammen mit
einem ausgewdéhlten Ménnergemach flir drei Jahre vermietet, s. Z. 8-10: 0 éxo (I. &) |
kotdkeov (1. katdyoiov) kol §khektov avip®- | va (1. avdpd | va)) &v kéun (1. koun) IBiovt
Tavkelpewg, zum Dorf s. Dizionario III, S. 14; Drew-Bear, Hermopolite, 1979, S. 129-130.
Der zweite Vertrag ist P.Oxy. VI 912 (Oxyrhynchos, 30. Aug. 235). Darin wird der Kellerraum
zusammen mit einem Raum untervermietet, s. Z. 9-13: ¢’ 1ic koi avh Exet &u (1. &v) pobdoet
...| olklag T0 &vov kotdyslov kai Tov | Emdve the £E£3pag tomov. Der edierte Text ist also der
dritte dieser Art. Der Keller ist im vorliegenden Fall vermutlich das einzige Mietobjekt, vgl. Z.
9-10: t® avt®d kotayel- | @. Kellerrdume in Papyri aus Fayum sind selten; es gibt lediglich zwei
Belege, die Kellerrdume in diesem Gau bezeugen: SPP XX 67 R (II — III) und P.Ross. Georg.
V 64 (VII). Die Feuchtigkeit dieses Gaues konnte die Ursache fiir die geringe Anzahl von
Kellern sein, Ahnliches ist auch im Delta zu vermuten. Die zwei bisher belegten und oben
erwdhnten Urkunden sollten vielmehr als die Ausnahme, welche die Regel bestitigt, nicht als
ein Widerspruch betrachtet werden. Beide Belege weisen darauf hin, dass Kellerrdume in
Arsinoites als Speicher verwendet wurden, was beweist, dass die Feuchtigkeit in diesen Kellern
nicht gro3 war, denn sonst wéren sie nicht als Speicher fiir z. B. Getreide geeignet gewesen,
vgl. SPP XX 67 R und P.Ross. Georg. V 64.

AuBerhalb von Fayum sind Kellerriume vor allem in Oxyrhynchites, aber auch in
Hermopolis, Antinoopolis, Pathyrites, und in Syene bezeugt. Das Wort katdyswov ist
charakteristisch fiir Oxyrhynchites, wihrend in anderen Gauen katdyatov iiblich ist, vor allem
in Hermopolis und Antinoopolis. Ein témoc gic vmdyetoc, vermutlich ebenfalls ein Keller,
wurde laut PUG I 22 in Oxyrhynchos am 15. Aug. 345 vermietet. Der Wendung oikio 0@’ v
Kotdyslov begegnet man in Vertrdgen iliber Hausmiete oder -verkauf und beschriankt sich
geographisch auf den oxyrhynchitischen Gau, wihrend in Hermopolis dafiir das Aquivalent
oikio oUv katoyai zu finden ist. Dieselbe Wendung, d. h. oikio oOv katayaiem, ist in zwei
Urkunden aus Antinoopolis liberliefert: P.Lond. III 1164 (e) (Antinoopolis, 7. Apr. 212), S. 159
und P.Lond. III 1164 (f) (Antinoopolis, 8. Apr. 212), S. 160; zu Kellerrdumen s. in erster Linie
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Husson, OIKIA, S. 131-133 und vgl. den einzigartigen Hausgrundriss, der in P.Oxy. XXIV
2406 veroffentlicht wurde. Es ist bemerkenswert, dass dieser der einzige aus dem Altertum
erhaltene Grundriss eines Wohnhauses ist, dazu s. die Interpretation vom Herausgeber, Turner
in a. a. 0., S. 142-145, bes. Anm. 3 iiber 00pa katoy(aiov), die Interpretation von Maehler in
Hauser, S. 136-137 und Husson, OIKIA, S. 308-310. Die Abbildung des Grundrisses ist auf
Papyri.info verfiigbar.

Der erhaltene Text beginnt mit der Bestimmung der Hohe der Miete. So wird der
halbjahrlich berechnete Mietzins in einer Hohe von 60 Silberdrachmen festgelegt: £]voiki | ov
e £€aunivov apyvpiov | dpayxudv Eénkovta | [(yivovtar) (Spayuai)] &, s. Z. 2-5 und den
Kommentar dazu. Die Aufzihlung der erwarteten Leistungen und Gegenleistungen in der
iiblichen subjektiven Formulierung nimmt den Rest des Textes ein (Z. 2-15). Da der Text auch
unten abgebrochen ist, fehlen die Praxisklausel, die Kyriaklausel, die Stipulationsklausel sowie
das Datum, zu Einzelheiten s. Wolff, Recht, S. 115-116 und vgl. Miiller, Misthosis, S. 52-60.
P.Oxy. XVII 2109 (Oxyrhynchos, 23. Jan. 261) ist als Parallele heranzuziehen, fiir weitere
Beispiele und die Einzelheiten s. die Zeilenkommentare. Die Gliederung des unten edierten
Textes, d. h. eines oxyrhynchitischen Hypomnema, kann folgendermaf3en dargestellt werden:

1. ©® d&ivi mapa Tod deivoc: nicht erhalten.
2. Die Mitteilung der Mietiibernahme: ékovcing émdéyoum pricdmwcacat:
nicht erhalten.

3. Der Vertragsanfang: a6 + Datum: nicht erhalten.
4. Die Beschreibung des Mietobjektes: amo t@v vropydviov duiv/cot  nicht erhalten.
v + Dativ, éni + Genitiv (verstimmelt): Z.1-2
5. Bestimmung der Hohe der Miete: é]voiki | ov ... KTA.: Z.2-5
6. Bebaiosis-Klausel: Befarovp[évng] 8’€pot | thig émdoyiig: Z.5-6
7. Zahlungstermin: anod[®] | oo t0 €voikifov] dia Tpt | pvov 1O NCL: Z.6-8
8. Nutzungsbedingungen: k]ol xpn | copat @ adTd Kotayet | @ dkoldtog kTA.: Z. 8-11
9. Riickgabeklausel: ued’ 6v mopadd | oo t00T0 KOBapPOV ...KTA.: Z.11-15
10. Praxisklausel: z. B. ywvopévng oot thc npdéemg mapd te Epod kai £k TdV LToPYOVIOV Hot
TAVIOV: nicht erhalten.
11. Kyriaklausel: z. B. xvpia 1 émdoyn: nicht erhalten.
12. Stipulationsklausel: z. B. xai énepwtOeic @pordynoca: nicht erhalten.

13. Die Unterschrift des Antragstellers: 0 dgivo deivog pepicOopon [das Mietobjekt] xai
ATOdDCM TO EVOIKIOV G TPOKELTOL. nicht erhalten.

Die grundlegende Untersuchung, welche die Miete von Gebduden im Spiegel der Papyri
rechtsgeschichtlich behandelt, ist Miiller, Misthosis. Ebenfalls wertvoll ist die Behandlung des
Themas von Berger, Wohnungsmiete. Ausfiihrliche Informationen iiber die Hauspreise,
Mieten, Pachten und Baukosten im romischen Agypten kénnen Drexhage, Preise, S. 74-128
entnommen werden, vgl. die Promotionsschrift von Gendy, Houses. Eine archdologische und
terminologische Behandlung findet sich in der Arbeit Hussons, OIKIA.

Eine Liste der damals publizierten (insgesamt 163) Urkunden sind am Ende der Arbeit
Miillers vorhanden (S. 345-361); die Lesungen einiger Texte sind inzwischen verbessert, so
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z. B. Nr. 131, P.Oxy. XVI 1965 = SB XXVI 16755 (dessen Entgelt ein Gold-Nomisma ist).
Mittlerweise ist eine Ergédnzung der Urkundenliste erschienen, s. Nikolaos Gonis, P.Oxy. XVI
1964: A Lease of a Room from Byzantine Oxyrhynchos, ZPE 132, (2000): S. 191-192.
Erwdhnenswert ist, dass einige dort aufgelistete Texte inzwischen in SB aufgenommen
wurden, ndmlich CPR XIV 12 R =SB XXVI 16734 R, P.Vindob G 26451 = SB XXIV 15923,
P.Oxy. XVI 1963 descr. = SB XXIV 15925, und P.Oxy. XVI 1964 = SB XXVI 16796.
Diejenigen Texte, die nicht genauer auf ein Jahrhundert zu datieren sind, und in Miillers und
Gonis’ Listen unbeachtet blieben, sind in der Edition von P.Vindob. G 21285+25908 zu finden,
s. Nico Kruit und Klaas A. Worp, Eine Hausmiete aus der Zeit des Kaisers Mauricius, Tyche
18, (2003), S. 50. Anlédsslich seiner Edition von P.Laur. iii 73 + P.Giss. 119, die
zusammengehoren und denselben Mietvertrag aus Oxyrhynchos enthalten, hat Nikolaos Gonis
die Urkundenliste zwar abermals ergénzt, allerdings ohne Angaben iiber die Form der
Urkunden, Mietobjekte, -zinsen, oder -dauer, s. Nikolaos Gonis, P.Laur. iii 73 + P.Giss. 119:
Lease of Part of a House, ZPE 141, (2002), S. 169. Deshalb seien diese Urkunden hier erneut
gelistet, inklusive derjenigen Angaben, die ebenda fehlen; fiir P.Wisc I 8 s. nun ZPE 191

(2014), S. 200-201.

Text Mietobjekte Mietzinsen Form der Urkunde
und -dauer
P.Worp 20 (154/155, oikia, jéhrlich (erginzt) 360 Bankdiagraphe
Antinoopolis?)* gpyacTnpipla Silberdrachmen,
Mietdauer unbestimmt
(oder ein Jahr?)
P.Sijp. 21 a (1. Febr. 186, TOMTIKOV jahrlich 8 Drachmen, 5 Hypomnema
Euergetis [Kynopolites]) TOTAPLOV Jahre
P.Heid. X 452 (331, Oxy.) | nicht erhalten nicht erhalten Hypomnema
SB XVI 16580 (27. Dez. - | t6mov, sowie 3500 kaiserliche Cheirographon
25. Jan. 362/363, Herak.) | ein Teil einer Silbertalente, 1 Jahr
oixia,
gpyactiplov,
KOAOPN (Zelt)
SB XXVI 16684 = KéALOL 1 Jahr, jahrlich (am Cheirographon
P.Ben.Mus. 2 (2. Hilfte Ende des Jahres), 750
des 4. Jh., Herak.) Myriades-Denarii
P.Oxy.LXVIII 4681 (10. VIEPDOG nach Belieben d. Hypomnema
(?) August 419, Oxy.) t6moc, d. h. Vermieters, nicht /Hepidoche
ein im oberen erhalten (?)
Stockwerk
gelegenes
Zimmer

43 Zum Text s. a. Thomas Kruse, ,,Urkundenreferat 2008 (1. Teil)*, APF 56/1 (2010), S. 180.
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Text Mietobjekte Mietzinsen Form der Urkunde
und -dauer
BGU XIX 2819 (5. Jh. oikia (?) Tonfésser, nach Hypomnema (?)
[422 7], Herm.)* Belieben des
Vermieters
P.Oxy. LXXI 4832 (12. ovundclov nach Belieben d. Hypomnema
Januar 436, Oxy.) Vermieters, nicht /Hepidoche
erhalten (?)
P.Oxy. LXVIII 4689 (29. Y4 oikiol nach Belieben d. Hypomnema
Aug. 442, Oxy.) Vermieters, nicht /Hepidoche
erhalten (?)
P.Oxy. LXVIII 4692 (31. | nicht erhalten nicht erhalten Hypomnema
Juli 453, Oxy.) /Hepidoche
P.CtYBR inv. 1358 (Mitte | povoywpov nicht erhalten Unbekannt
5. Jh., Oxy.)®
P.Oxy. LXVIII 4693 (27. LOVOX®POV nicht erwihnt, aber Hypomnema
(?) Feb. 466, Oxy.) vermutlich nach /Hepidoche
Belieben d. Vermieters,
1000+ Silber-Myriaden
P.Oxy. LXVIII 4694 (14. oikia 1 %2 Nomismata, nicht Hypomnema
Dez. 466, Oxy.) erwéhnt, aber /Hepidoche
vermutlich nach
Belieben d. Vermieters
P.CtYBR inv. 993 gnimedog nicht erhalten Hypomnema
(471/472, Oxy.) [t6mog (?)] /Hepidoche
(Zimmer (?)
im
Erdgeschoss)
P.Bingen 129 (= P.Lond. | nicht erhalten nicht erhalten, nicht Cheirographon (?)*
V 1797) (10. Juli 501 (?), erhalten
Oxy.)
P.Vindob. G 25873 (2. dopdriov nach Belieben d. Cheirographon
Januar 555, Herak.)*’ (Dachterasse) Vermieters, 10
Goldkeratien, jéhrlich
BGU XVII 2684 (20. Sept. Y4 oikial 9 Goldkeratien, nach Hypomnema

555, Herm.)

Belieben des
Vermieters

4 Da der vereinbarte jihrliche Mietzins eine nicht im Text erhaltene Anzahl von Tonfissern (kovpwv, Z.11)
betrégt, handelt es sich hier moglicherweise nicht um ein Haus, sondern um eine Werkstatt, s. die Einleitung des

Texts, S. 132.
45°S. JJP 32 (2002), S. 38-44.

46 Zur Form der Urkunde s. die FuBnote Nr. 9 des Herausgebers.

47S. Tyche 20, S. 106-110.




127

Text Mietobjekte Mietzinsen Form der Urkunde
und -dauer
BGU XIX 2820 (2. Hilfte | ' oikia mit monatlich 100 oder Hypomnema
des 5. Jh., Herm.) ao*® 1000 Silbertalente (?)
(vgl. Kommentar zu Z.
12)
BGU XIX 2823 (568/9 (?), | irgendein Raum | jahrlich 4 Goldkeratien, Hypomnema
Herm.) im zweiten nach Belieben des
Geschoss, Vermieters, aber mit
leider nicht der Formel [¢¢’8cov
be%ii?il;:nz,uda dakot]éxm xpov
nicht im Text
erhalten, plus
yoptodnkn*
P.Vindob. G 2185 + LLOVOIKId10V jahrlich 1,25 Gold-
25908, (25. Juni 587, Nomisma minus 7,25
Ars.)> Keratien, die
Amtsperiode des
Johannes oikonomos,
Vertreter des
Vermieters
P.Vindob. G 31523 (5. GvAn nebst nach Belieben d. Cheirographon
oder frithes 6. Jh., einem Vermieters
Herak.)*! zugehorigen
Raum bzw.
Schuppen
(keliov)
BGU XIX 2821(5./6. Jh., 8E46paL ohne irgendeine Hypomnema
Herm.) (Veranda) im Mietzahlung (Stya
Erdgeschoss otacodv (1. olovodv)
sowie [évoiket]ov 10 chvolov
KOUGTAPLOV 1), nach Belieben des
(Brennofen!)> Vermieters
und Anteil

eines Qpéap

8 Es sind noch andere Rdume zu mieten, die nicht zu bestimmen sind, vgl. den Kommentar zu Z. 8 und 14-15.
49 Zum unbestimmten Mietobjekt s. den Kommentar zu Z. 10. Zur Mietdauer s. den Kommentar zu Z. 8 mit weiterer

Literatur.

0°S. Tyche 18 (2004), S. 47-53. povowcidiov ist der Auffassung der Herausgebers zufolge nicht als ,,Ein-Zimmer-
Haus” zu verstehen, sondern als ,,ein eigenstédndiges Haus”. Thre Auffassung beruht darauf, was in Z. 8. erwédhnt
wird: dowv 8’&v éotv pev[n]udrov, d. h. ,,wie viele Rdume es auch hat®. Hinzu kommt, dass der Terminus nur im
arsinoitischen Gau belegt ist, vgl. den Kommentar zu Z. 7. mit weiterer Literatur.

1S, Tyche 20, S. 101-106.

52 Zu Einzelheiten der Bedeutung von xavotpiov (Brennofen!) s. die Einleitung des Texts, S. 137.
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Text Mietobjekte Mietzinsen Form der Urkunde
und -dauer
P.Kramer 15 (Juni 629 Y5 olxio ? 4 Keratien Cheirographon?
oder 644,>* Herm.)
SB XVI 16362 (6.-7. Jh., KEAMOL nicht erhalten, nach Cheirographon
Ars.?)>* 8eéSpa/ Belieben des
koudpo (?), Vermieters
aptobéoiov/
xoptobéciov
(dazu s. den
Kommentar
zuZ. 14)
SB XXVIII Nr. ? (2. 16m0g (?) 2 Keratien, nach unbekannt
Halfte des 6. oder friihes 7. Belieben d. Vermieters
Jh., Herm.)
BGU XIX 2824 (6./7. Jh., 1MoL nicht erhalten unbekannt
Herm (?))
P.Bingen 131 (5292,%° oikia oder ein nicht mehr erhalten
Oxy.) Teil davon
1—  [15+ éni t]ov 8po-
pov?  [4+,¢]vowi-

ov Th¢ E€aunvov apyvpiov
dpayudv eENkova
5 [(yiveton) (Bpoyuai)] &, BePatovu[évng] §’Euot
Th¢ émdoyig arod[w]-
o 10 évoiki[ov] dia Tpi-
pnvov to Moy [Klat xpn-
GopaL TQ) 00T Katayel-

10 ® AKOATOG Ml TOV

53 Zur Datierung s. Dieter Hagedorn, ,,Zur Datierung Von P .Kramer 15“, ZPE 170, (2009), S. 156.

54 In seinem Kommentar zu Z. 13 wundert sich der Herausgeber, wie ein Luftraum gemietet werden konne, weil
der Ausdruck [petd t]od éndve avtiig dépog, der in seinem Immobilienmietvertrag zum ersten Mal belegt ist,
bisher nur in Immobilienkaufvertrigen tlberliefert war. Der Ausdruck ist zwar — wie er annimmt — aus den
Kaufvertragen auf die Mietvertrdge iibertragen worden, aber die Bedeutung sollte nicht schwer zu verstehen sein.
Es soll nicht heifen, dass der Luftraum konkret vermietet wird, was unmdoglich ist, sondern dass das Mietobjekt
dans sa totalité, d. h. sémtlich, gemietet wird, vgl. den in einem anderen Mietvertrag belegten und m. E.
synonymen Ausdruck ovv @épog avtod £mg [r]evtog Dyovg in AKRUIT und WORP, ,,Eine Hausmiete®, Z. 10;
vgl. auch den Kommentar dazu mit weiterer Literatur.

55 Zur Datierung s. James M. S. Cowey und Dieter Hagedorn, ,,Notes on Texts in P. Bingen”, ZPE 134, (2001),
S. 180-181.
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xpOvov ped’ Ov mapadm-
c® 10070 Kabapov amod
Kompiov kol deiong md-
oNg GOV oG £av TopaAdfo
15 0dpog kol kA[et]das . [].

1 [+ 15 émi t]ov 8pd- | pov 7 ... : Diejenigen Buchstaben, die in der ersten und zweiten
Zeile noch erkennbar sind, lassen sich nicht genauer bestimmen. Es ist aber anzunehmen, dass
sie zu der Beschreibung der Lage des Mietobjektes gehoren. Wie oben erwéhnt, findet sich in
diesen Zeilen hochstwahrscheinlich die Bezeichnung des Mietobjekts, die im Akkusativ stehen
muss. Nach der Liicke gibt es Spuren eines Buchstaben, die wie ein Omikron aussehen. Dann
folgt ein Ny, wobei klar ist, dass es sich um einen Akkusativ handelt. Was nach dem Ny steht,
ist ein dreieckiger Buchstabe, wahrscheinlich ein Delta, dann sieht man einen Strich, der bis
unter die Zeile reicht, vermutlich ein Rho. Diese beiden Buchstaben sind in Ligatur geschrieben,
vgl. das etwas groBere -6p- in dpoyu@v in Z. 4. Der am Rand zu sehende Buchstabe sieht rund
aus, vielleicht ein Omikron. So kann an dieser Stelle 3pd- | pov, d. h. die Prozessionsstral3e,
gelesen werden. Es gab in Oxyrhynchos mehrere Stadtteile, die nach Dromoi benannt waren, z.
B. Apépov MNvpvasiov, Apdpov Zopdmidoc, und Apduov @onpidog, dazu s. Dizionario, s. v. Es
kann sein, dass das Mietobjekt hier am Dromos lag. In der Liicke konnte émi t]ov dpd- | pov
erganzt werden. 'Ent wurde in Oxyrhynchos allgemein gegeniiber &ig fiir Himmelsrichtungen
bevorzugt, mehr dariiber s. Daniel, Orientation, S. 75-78, bes. S. 49, Anm. 10. Aullerdem
erkennt man nach 8pd- | pov eher ein 1. Denkbar ist ein Artikel zum folgenden Gétternamen,
d. h. tiic, Tob oder T®v. Die Buchstabenreste lassen diesen aber nicht genauer bestimmen.

2 Vor é]voiki- | ov gibt es Platz fiir ca. 4 Buchstaben. ZOv ypnotnpioig ndot wire inhaltlich
denkbar, ist aber fiir die vorliegende Liicke zu lang.

2-4 ¢]vowi- | ov The EEaunvou dpyvpiov | Spoyudv gEnkovta: Da es nur Platz fiir zwei
Buchstaben gibt, kann hier weder £Bdopunkovta noch évevikovta gestanden haben. Daher ist
g&nkovta das einzige Wort, das an dieser Stelle passen kann, vgl. auBerdem das & in der
vorangehenden Zeile in £Eapnvov (Z. 2). évoikiov bezeichnet laut Miiller ,,...das Entgelt fiir die
bloBe Gebrauchsiiberlassung von Raumen oder Gebduden”, s. Miiller a. a. O., S. 196-203, bes.
S. 199; vgl. auch v. Bolla-Kotek, Tiermiete, S. 17-27, wo eine ausfiihrliche Erkldrung und
Ubersicht der Unterschiede zwischen évoikiov, pdpoc, éxpdprov und wicbdc zu finden ist. Der
bestimmte Artikel vor £€ounvov konnte darauf hinweisen, dass es sich hier um eine
sechsmonatige Mietdauer handelt. Die Miete ist aber in zwei Raten, d. h. vierteljahrlich, zu
bezahlen, vgl. u. zu Z. 6-8.

6-7 PBeParovp[évng] 8’épotl | thg émdoyfic: Erhalten von BePatovp[évng] sind nur
Buchstabenreste oder -fiille, die sich, auler dem Anfangsbeta, schwer nachvollziehen lassen.
Teile von -depor- sind unter einer Papyrusfaser versteckt. Dies, zusammen mit der
Beschéddigung der Oberfliche an dieser Stelle, erschwert die Erkennung der einzelnen
Buchstaben. Immerhin ist pot trotzdem gut nachvollziehbar. Auch thc émdoyfic ist ganz sicher
gelesen, da die voneinander durch den Bruch getrennten Buchstaben -doyngsich sehr deutlich
erkennen lassen. Da tfic émdoyfc gut zu lesen bzw. zu erkennen ist, sollte BeBarovu[évng]



130

gelesen werden. Dies ist durch die Tatsache zu erkldren, dass die Bebaiosis-Klausel in
oxyrhynchitischen Mietvertragen regelmafig im Genitivus absolutus formuliert ist, s. Miiller,
Misthosis, S. 227-228 und Rupprecht, Bebaiosis, S. 624-625. Im vorliegenden Text steht
unmittelbar nach der Wendung BeBoiovu[évng] 8’¢poi | thg émdoyfic die Verpflichtung des
Mieters zur Zahlung der Miete (dnod[a]- | ow to évoikifov], s. Z. 6-7) und die Gebrauchs-
liberlassung des Kellers durch xai ypni- | copot T odtd katoyei- | o dxolitong &l tov | ypdvov,
s. Z. 8-11. Die Wendung, die im Genitivus absolutus formuliert ist, ist nicht als blofe
Bestdtigung des Miet- oder Pachtangebots, sondern als Voraussetzung fiir die Bezahlung der
Miete sowie die ungestorte Gebrauchsiiberlassung des Mietobjektes zu verstehen; fiir eine
ausfiihrliche Behandlung des Themas s. Miiller, Misthdsis, S.227-248. ’Emidoyn heil3t
,,Bereitwilligkeit zur Ubernahme einer Leistung, Angebot“ s. Preisigke, WB, s.v. Es ist
abgeleitet von émdéyopat, welches man in der Oxyrhynchitischen Misthosis statt dem anderswo
verwendeten Bovlopat benutzte. So beginnt die Anrede an den Vermieter in Arsinoites im
Allgemeinen mit der Formulierung t@® d&ivi mopa tod dgivog, Povropat picHdoochat, in
Hermopolis dagegen mit Bodlopar £kovoing (spater auch kai adbapétmc) picdwoachat, und
in Oxyrhynchos mit £kovciog émdéyopnar pwobdoochor. Die deutsche Ubersetzung der
oxyrhynchitischen Formulierung &kovcimg &midéyouon poddoocHor lautet nach Miiller,
a.a. 0., S. 54-55 ,,ich iibernehme es zu mieten” oder ,,ich nehme es auf mich zu mieten”.
"Emidoyn ist daher statt picOmo1g in der oxyrhynchitischen Misthosis zu finden; vor allem in der
im vorliegenden Text belegten Bebaiosis-Klausel Befatovpépung pot thc émdoyhc und in der in
diesem Text nicht erhaltenen Kyria-Klausel xvpia 1 émdoyn, vgl. ebenda und s. Wolf, Recht,
S. 118-119.

6-8 anod[®]- | ow to &voiki[ov] da tp1- | pivov 10 Nov: Es gibt keinen Platz fiir
gndvaykeg vor anod[w]-{ow, wie es in P.Oxy. XLVIII 3386, 20 vom 28. Mirz 338 belegt ist.
Der Mietzins war im rémischen Agypten i. d. R. halbjihrlich und am Ende des jeweiligen
Zeitraumes zu zahlen. Die entsprechende Wendung in den iiberlieferten Texten lautet dnodmom
10 KT £10¢ &voikiov dt EEaunvov T0 Ny, s. z. B. SB IV 7444 (Oxyrhynchos, 3. Sept. 327),
Z. 9-10, oder dmodmwow TO &voikiov Ol €Eaunvov 1O Muwov, s. z. B. P.Oxy. XIV 1695
(Oxyrhynchos, 19. Dez. 360), Z. 26-27. Jéhrliche und monatliche Mietraten kommen aber
ebenso vor, dazu s. Miiller, a. a. O., S. 206-207. Sehr selten sind hingegen die dreijdhrlichen
Raten, die lediglich in einem Text belegt sind, der zum selben Fund wie das vorliegende
Mietangebot, ndmlich in SB XVI 13011 = P.Cair. SR.3049/38 V (25. Juli 144, Theadelphia),
Z.15-17: év mpoBeopiong tpioi | S0 tetpaun[v]ov 10 ai- | podv & Toov. Hier findet sich zudem
der erste Beleg fiir eine vierteljahrliche Bezahlung des Mietzinses: 810, Tpt- | pvov 10 HUioL.
Die Mietdauer im vorliegenden Fall betrug wahrscheinlich sechs Monate, s. zu Z. 2-4 oben.

8-11[x]Jol xph- | copar T® odTd Kotayeil- | ® dkoidteg &ni Tov | xpdvov: Es liegt ein
Papyrusstiickchen auf dem Eta von ypn- | copou, ansonsten ist das Verb gut lesbar. 1@ ist
teilweise erhalten. Das a von avt® ldsst sich gut mit dem zweiten o von napodw- in Z. 12
vergleichen. Vom Ypsilon sieht man nur ein Piinktchen. Auflerdem ist vom Tau nur der
waagerechte Strich sichtbar. Das Omega ist vollstindig erhalten. Vom xatayei-|o sind xa-
sowie die Endung -o deutlich, wéihrend -tayet- nur teilweise erhalten ist. Das Tau lésst sich gut
mit dem sich unmittelbar darunter befindenden Tau vergleichen, wodurch auch ersichtlich wird,
dass die linke Hélfte dieses Taus nicht sichtbar ist. Das Alpha und das Gamma sind verwischt,
aber die Ligatur -g1- ist deutlich nachvollziehbar, wenn man sie mit derselben Ligatur in d&iong
(Z. 13) vergleicht. Am leichtesten erkennt man das Iota, das bis zum Ny von tdv in Z. 10 reicht.
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Dariiber hinaus ist aus ped’ ov napadod- | o t0dT0 KaOapov (Z. 10-11) erkenntlich, dass es sich
um ein Neutrum handelt. So ist katayei- |@ hier wohl begriindet. Es ist auffillig, dass die
Gebrauchsiiberlassung zum Ausdruck gebracht wird, denn es wére eigentlich selbst-
verstandlich, dass dem Mieter die ungestorte Nutzung des Mietobjektes wéhrend der
Vertragslaufzeit gewéhrleistet wird. Dieselbe Klausel findet sich ebenfalls in P.Oxy. XVII 2019
£€68®m &l OV Ypdvoy dkmAdTwe, in P.Oxy. XIV 1695 (Oxyrhynchos, 19. Dez. 360), Z. 27-29:
KO YPANGOLAL TOTG TO- | OIS £ML TOV YPOVOV AKOAVTOGS, ned’ OV | tapuddom wg tapeiinga, und
in SB XX 15006 (unbekannt, Ende II - Anfang III), Z. 16-18: kol ypricopat Toig tod dypod
VIPEVLA- | 61V AKOAVTOS Kol Topaddo® TV yiv Ko- | Bapav dmo[ ca.? ]. Dies ldsst sich dadurch
erkldren, dass der Pachtwillige in all diesen Pachtangeboten, da es sich um einen Teil eines
Ganzen handelt, zum Ausdruck bringt, dass die Bezahlung der Miete die Gewahrleistung des
Mietobjekts sowie dessen ungestorte Nutzung voraussetzt. Also hdngt dieser ypnicopai-Satz,
genauso wie der vorherige anod[®]- | oo 10 évoiki[ov]-Satz, von der obengenannten Bebaiosis-
Klausel Befatovp[évng] 8’¢pol | Thg émdoyfg ab, s. auch oben zu Z. 6-7.

15-16 oOv aic &av mapokdfm | Bdpoc kal kA[el]dac: Erwdhnenswert ist, dass in den
oxyrhynchitischen Urkunden die Ubergabe der Tiiren und Schliissel stets im Akkusativ und
nicht im Dativ ausgedriickt wird, s. Miiller a. a. O., S. 272.

Die Buchstabenreste nach kA[€1]doag lassen
sich nicht eindeutig erkennen, s. den beigefiigten
Ausschnitt rechts. Nach «A[el]oag wire zu
erwarten: 1} dmoteiom | 00 &av i [1]apa[5]d v
GEfav | Tymv thc mpdéemg obong | B¢ kobhkel. kvpio f dmdoyn, mept | NG émepotnOeic
GpoAdyNoa. ... KA., wie z. B. in P.Oxy. XVII 2019 (v. 23. Jan. 261), Z. 47-51, oder #} 00 &dv pun
nopad®d ék[tlicw v d&iav Tyun<v> | kupia 1 émdoyn kai énfelpwtnd(€lc) duoidynoa, wie
z. B. in P.Oxy. XLVIII 3386 (v. 28. Mirz 338), Z. 20-21. Andere Formulierungen wéren auch
moglich.

Ubersetzung

an der Prozessionsstrae ? ... , zur sechsmonatigen Miete von sechzig
Silberdrachmen, das macht 60 Drachmen. Wenn mir das Mietangebot gewéhrleistet wird,
werde ich dann die Miete zur Hilfte fiir einen Dreimonatszeitraum bezahlen und denselben
Keller ungehindert auf Vertragslaufzeit benutzen, danach iibergebe ich ihn frei von Unrat und
allem Schlamm mit den Tiiren und den Schliisseln, die ich von dir bekommen habe ...
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3.12. Anweisung des Syros an Heroninos mit seiner eigenhéndigen

Unterschrift
P.Cair. SR.3049/108 R 9x12,5cm 199-275
Tafel XI Arsinoites (Theadelphia)

Die Riickseite ist unbeschrieben. Es handelt sich um ein beiges Papyrusblatt, das oben komplett
erhalten ist. Alle anderen Rénder sind nur teilweise erhalten. Sechs senkrechte sowie
mindestens drei waagerechte Falze sind auf beiden Seiten des Blattes, am klarsten auf der
Riickseite, zu erkennen. Der Freiraum zwischen dem Text und dem oberen Rand misst etwa
1,5 cm. Ebenso betragt der Abstand zwischen dem Text und dem linken und dem unteren Rand
jeweils etwa 1,5 cm. Der Text besteht aus insgesamt zehn Zeilen. Die Zeilenanfiange von Z. 4-
7 sind wegen des Papyrusverlusts am linken Rand verlorengegangen. Trotzdem sind sowohl
Z. 4 als auch Z. 5 mit voller Sicherheit zu vervollstindigen. Dagegen lassen sich Z. 6 und 7
nicht ergéinzen. Die Trennung der Worter in Z. 7. bleibt daher provisorisch und zweifelhaft, da
mehrere Moglichkeiten denkbar sind, s. zu Z. 7. Die Schrift, die eine Mischung aus Kanzlei-
schrift und kursiven Formen darstellt, lduft parallel zu den Fasern; fiir mehr zur Schrift s. unten
die Einleitung und zu Z. 2. Ob eine einzige Hand den Haupttext und den Schlussgrufl éppdc0ai
ot | énebyopon o[{]A(tote) (Z. 8-9) aufzeichnete, oder eine zweite Hand, d. h. die Hand von
Syros, den Schlussgrufl niedergelegt hat, ist unklar. Beide Hénde sind zwar sehr schwer
voneinander zu unterscheiden — beide sind kursiv, groB, leicht nach rechts geneigt und recht
regelmélig —, aber es ldsst sich aus mehreren Griinden eine zweite Hand vermuten. Die
verfligbaren Abbildungen der Anweisungen des Syros weisen dasselbe Phidnomen auf, dazu s.
unten die Einleitung und vgl. zu Z. 2. Obwohl es Bedenken iiber die Glaubwiirdigkeit der
Museums-angaben iiber die gesamte Gruppe des SR 3049 gibt, ist der Fundort des vorliegenden
Fragments sicherlich Theadelphia, da es zum Heroninos-Archiv gehdrt, mehr dariiber s. unten.
Die Stelle, an der die Jahresangabe stand, ist leider abgebrochen, s. zu Z. 10. Der Text kann
aber entweder nach der allgemeinen Datierung des gesamten Heroninos-Archivs, d. h. zwischen
199-275, oder nach dem spezifischen Dossier des Appianus-Gutes innerhalb des Archivs, d. h.
ca. 243-271, datiert werden. Die zweite Datierung konnte sich jedoch durch neue
Veroftentlichungen aus dem Dossier erweitern, daher ist die Datierung nach der allgemeinen
Datierung des gesamten Archivs zu bevorzugen, s. u.

Obgleich der Text eine kurze und nur unvollstdndig erhaltene Nachricht darstellt, die uns,
im Kontext des gesamten Archivs betrachtet, nichts Neues vermittelt, verdient er trotzdem aus
dreierlei Griinden Aufmerksamkeit. Zunéchst ist er paldographisch gesehen bedeutsam, indem
er uns ein weiteres Zeugnis der Schriftweise, die uns aus dem 3. und 4. Jahrhundert bereits
bekannt war, vor Augen fiihrt. Interessant ist diese Schreibweise, da sie am genauesten datierbar
und fest lokalisierbar ist, mehr dazu s. unten. Dazu kommt die Tatsache, dass eine Reihe von
duBerst dhnlichen Handen in den Anweisungen von Syros zu finden ist, bei denen es sich
vermutlich um dieselben Hinde handelt, fiir Einzelheiten s. unten. Schlieflich ist das Blatt auch
fiir die Erwerbsgeschichte der Gruppe des SR 3049 interessant, da es das einzige dieser Gruppe
ist, das dem Heroninos-Archiv angehort.

Unvollstdndig erhalten sind auf dem vorliegenden Papyrus, wie oben beschrieben, zehn
Zeilen, die eine Anweisung des Syros an Heroninos darstellen. Heroninos ist der wohlbekannte
Gutsverwalter des Aurelius- Appianus-Gutes, das im Fayumischen Dorf Theadelphia lag. Die
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Papyrusurkunde, welche uns die Giiter von Appianus bekannt gemacht haben, werden in
papyrologischen Publikationen als das ,,Heroninos-Archiv bezeichnet. Es ist mit mehr als
1000 Texten nach dem Zenon-Archiv das zweitgroBite Archiv des griechisch-romischen
Agyptens. Die meisten publizierten Urkunden des Heroninos-Archivs sind Briefe, die an
Heroninos adressiert sind. Es enthilt aber auch Abrechnungen sowie literarische Texte. Mehr
als die Halfte der Texte, die als Teil des Archivs identifiziert wurden, ist immer noch nicht
publiziert. Die Papyri wurden teils durch systematische Ausgrabungen (1899-1913), teils
heimlich durch einheimische Ausgriaber, vom Jahre 1900 an in Batn el-Harit, d. h.
Theadelphia in Fayum, gefunden; zu Einzelheiten der Erwerbsgeschichte des Archivs s.
Rathbone, Acquisition, S. 17-19. Die Papyrustexte des Archivs befinden sich — wie bereits
erwdhnt — nicht nur im dgyptischen Museum in Kairo, sondern in mehr als 20 Sammlungen
weltweit. Die Mehrheit der Urkunden liegen in der Nationalbibliothek der tschechischen
Republik in Prag und in der Biblioteca Medicea Laurenziana in Florenz; zum Archiv im
engeren Sinne s. TM_ArchID 103 und France, Theadelphia, S. 154, beides mit Quellen-
angaben und weiterfithrender Literatur.

Was die Protagonisten des Archivs angeht, so war Aurelius Appianus (belegt von 231
bis etwa 259) die Hauptfigur und der Gutsbesitzer. Nach seinem Tod erbte seine Tochter
Aurelia Appiana Diodora alias Posidonia sein Gut. Am Ende des 3. Jahrhunderts wurde dieses
vom Staat libernommen. Aurelius Appianus gehorte zur Oberschicht der Gesellschaft im 3.
Jahrhundert n. Chr. Er war ein in Alexandria ansdssiger romischer Ritter (eques) und
Ratsmitglied der alexandrinischen Boule. Er besall sowohl im arsinoitischen Gau als auch in
anderen Gauen Giiter. Seine arsinoitischen Giiter wurden von Alypios verwaltet, der selbst ein
Grundbesitzer in Arsinoites und ein ducenarius war. Alypios wohnte und arbeitete in Ptolemais
Euergetis, der Hauptstadt des arsinoitischen Gaus. Er war der Hauptverwalter des Guts von
Alypios und unter ihm arbeitete eine Schar von Gehilfen, darunter auch ein gewisser Syros,
der die vorliegende Anweisung an Heroninos sandte. Diese Verwalter waren selbst ebenfalls
Grundbesitzer. Manche von ihnen waren Ratsmitglieder des alexandrinischen Rats, andere
Mitglieder des arsinoitischen Rates.

Auf dorflicher Ebene wurde jede Ansiedlung von einem sog. ¢povtiotg beaufsichtigt.
Er sorgte sich also um das Gut, das in seinem Dorf lag. Heroninos war der Verwalter des
Landgutes, das in Theadelphia lag; Palas der Verwalter des Gutes in Philoteris. Die
grundlegende historisch-wirtschaftliche Arbeit {iber dieses Archiv ist Dominic Rathbone,
Rationalism. Eine vom Verfasser dieser Arbeit in Zusammenarbeit mit Rosario Pintaudi
beabsichtigte Arbeit iiber das Archiv, der sog. Guide to Heroninos Archive, der alle Texte (ein
Verzeichnis?), sowohl die publizierten als auch die bisher unpublizierten, enthalten soll, ist in
Arbeit, aber m. W. noch nicht erschienen.

Obgleich der Anfang von Z. 6 und 7 des vorliegenden Textes noch nicht zufriedenstellend
erginzt ist, ldsst sich erahnen, worum es hier geht: Heroninos soll auf Befehl des Syros vier
Esel an Palas, den Verwalter des Guts im Nachbardorf Philoteris, schicken. Palas bendtigt die
Esel wahrscheinlich fiir bei ihm anfallende Arbeiten, fiir Einzelheiten s. zu Z. 6-7. Zahlreiche
parallele Anweisungen aus dem Archiv liegen uns vor, mehr dazu s. unten. Da ich in SB XVI
(Theadelphia, 15. Okt. 257) dieselben Hiande zu erkennen meine, bezeichne ich diese Urkunde
als Parallele des vorhandenen Textes; zu den Hénden in beiden Texten s. unten. Der Aufbau
des unten transkribierten Textes ist folgendermalen vorstellbar:
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1. Der Absender im Nominativ an den Adressierten im Dativ: 0poc ‘Hpovive (Z. 1).

2. Die Begriifung: t® | pi\M(tdto) xoipew (Z. 1-2).

3. Das Soma des Briefes, eine kurze Nachricht in fiinf Zeilen: Z. 3-7.

4. Der SchlussgruB3, in mehreren Briefen mehr oder weniger dieselbe Floskel: éppdcai ot |
gnevyopar o[{JM(tate) (Z. 8-9).

5. Das Datum in Z. 10 steht nach dem Schlussgru3. Das Datum im parallelen Brief SB XVI
steht dagegen vor dem SchlussgruB3, s. zu Z. 10.

Was die Schrift des Papyrus im Allgemeinen angeht, so gehort sie grob gesagt zu einer
Schreibweise, die uns aus dem 3. und 4. Jahrhundert gut vertraut ist. Diese Schrift ist uns durch
eine Menge von Briefen des Heroninos-Archivs und der Libelli aus Theadelphia bezeugt. Sie
ist Schubart zufolge in der Geschichte der griechischen Paldographie sehr gut etabliert, vor
allem, weil die meisten dieser Texte datierbar sind, auch weil einzigartige Abbildungen (neben
der Transkription) davon existieren und verfiigbar sind, s. z. B. P.Flor. I 118-277. Die Schrift
sei eine Mischung aus der Kanzleischrift des 3. und 4. Jahrhunderts (s. Schubart, Papyrae
graecae Berolinenses (PGB) 35 = SB 1 4639 (Alexandria, 27. Dez. 209) und den rémischen
Kursivschriften des 1. und 2. Jahrhunderts. Grof3e Vorteile dieses Stiicks, wie auch anderer
Papyri des Heroninos-Archivs und der Libelli, sind also die feste Datierung (ca. 255-265) und
Lokalisierung (Theadelphia). Schubart hat die Grundziige dieser Schrift ebenda, S. 79-81
gestreift. Bisher hat aber keine ausfiihrliche paldographische Studie die Entwicklung dieser
Schrift systematisch behandelt.

Was das vorliegende Fragment im Einzelnen angeht, so ist die vorliegende Hand auffillig.
Es ist anzunehmen, dass tatsdchlich nicht nur eine Hand die Anweisung anfertigte, sondern zwei
Hénde: die Hand des Schreibers des Syros und die Hand des Syros selbst. Man findet dhnliche
Hénde in den Abbildungen der publizierten Anweisungen des Syros. Zahlreiche Anweisungen
des Syros sind bereits veroffentlicht, einige davon sind gliicklicherweise mit Abbildungen
ausgestattet. Die verfiigbaren Abbildungen der Anweisungen des Syros sind folgendermal3en
zu finden:

P.Flor. II 244 (Theadelphia, 8. Okt. 252 oder 9. Okt. 255), S. 213.

P.Flor. II 245 (Theadelphia, 28. Sept. - 27. Okt. 252 oder 29. Sept. - 28. Okt. 255), S. 214.
P.Flor. II 246 (Theadelphia, 27. Nov. 252 oder 28. Nov. 255), S. 215.

P.Flor. I1 246* = SB XX 14981 (Theadelphia, 7. Jan. 258) ZPE (75) 1988 Tafel V b.
P.Flor. I1 247 (Theadelphia, 15. Jan. 253 oder 16. Jan. 256), S. 217.

P.Flor. I1 254 (Theadelphia, 7. Sept. 259), S. 222.

P.Prag. I 112 (Theadelphia, 12. Jan. 253 oder 13. Jan. 256) Tav. LXXXVIII.183.
P.Prag. I 113 (Theadelphia, 14. Jan. 253 oder 15. Jan. 256) Tav. LXXXIX.

9. P.Prag. 1114 (Theadelphia, 249-268) Tav. XC.

10. P.Prag. I1 204 (Theadelphia, 17. Apr. 253 oder 17. Apr. 256) Tav. LXIII.

11. SB XVI 13332 (Theadelphia, 15. Okt. 257) ist auf Papryi.info verfiigbar.

XN R WD =

Die Hand von SB XVI 13332 ist dieselbe Hand, die die vorliegende Anweisung
niederschrieb. Nicht nur die Buchstabenformen bzw. -ziige in beiden Texten sehen duBerst
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dhnlich aus, sondern auch das Layout der beiden Briefe ist nahezu dasselbe. Die Abbildung
dieser Urkunde, d. h. SB XVI 13332, ist auf Papyri.info zu finden. Sijpesteijn beobachtete in
seiner Edition des Papyrus, der in Michigan aufbewahrt wird: ,,The writer of the Michigan text
is certainly the same mane who wrote P.Flor. I 241-258 (cf. the speciemens of his handwriting
accompanying P.Flor. II 244 and 247).”, s. Sijpesteijn, CE 61 (1986), S. 107. Er ist also der
Meinung, dass die Anweisungen von einer einzigen Hand komplett aufgeschrieben worden
sind, d. h. vom Schreiber des Syros — die verfiigbaren Abbildungen widersprechen aber m. E.
deutlich. Dagegen kommentiert Rathbone in seiner Einleitung von SB XX 14981 (Theadelphia,
7. Jan. 258), das noch einen anderen Geschiftsbrief des Syros beinhaltet: ,,[TThe main hand of
the text resembles and may be the same as that of P.Flor. I 244 ... and of P.Laur. IV 188 ...,
and hence of a number of other letters from Syros. This main hand will have been that of a
scribe, while the final greeting in a second hand which close all these letters from Syros was
presumably written by Syros himself.”, s. seine Anmerkung in ZPE 75 (1989), S. 159. Wie
bereits oben erwéhnt bin ich ebenso der Auffassung, dass éppdcbai o€ | Emevyopon @[iJM(tate)
im vorliegenden Text aus der Hand des Syros selbst stammt; diese Vermutung wird verstéarkt
durch die zitierte Aussage von Rathbone. Auch die folgenden Betrachtungen sprechen dafiir;
vgl. zuZ. 2. Der Schlussgrul} ist etwas fliichtiger als der Haupttext der vorliegenden Anweisung.
Selbst die Wellenlinie, die man nur wegen des Chi als éngdyopon entziffern kann, erweckt den
Eindruck, als ob es eine Unterschrift gewesen wire. Aulerdem ist der Schlussgrul vom Layout
her anders als der Korper der Anweisung positioniert, ndmlich unten auf der rechten Seite. Um
meine Argumentation mdglichst klar zu machen, stelle ich im Folgenden vier Ausschnitte der
besprochenen Stellen aus beiden Dokumenten vor:

Text Nr. 12

1. Hand, Z. 2 _

SB XVII 13332

2. Hand, Z. 8-9

Wie auf den Abbildungen zu erkennen ist die Hand, die das Epsilon-Rho von £épp@cfai
im vorliegenden Text schrieb, deutlich anders als die Hand, die das Epsilon-Rho in
Dd1hwtep<id>og (Z. 4) schrieb. In éppdobai begann die zweite Hand oben, den senkrechten
Strich des Epsilons zu malen. Dann zog sie ihn tief unter die Zeile aus. An den oberen Teil
dieses Striches schloss sie den waagerechten Strich an und malte im selben Zug das komplette
nachfolgende Rho. Von der Richtung her ist diese Hand etwas mehr nach rechts geneigt als die
erste. Um mehr Eigenart auszudriicken, hat sie zudem énebyopor — bis auf das Chi — mit
Wellenlinien unterzeichnet, damit der Eindruck entsteht, es handele sich nicht um die erste
Hand des Schreibers, sondern um die Hand des Absenders. Im Gegensatz dazu schloss die erste
Hand das Epsilon nicht an das nachfolgende Rho in ®1]JAwtep<id>o¢ an. AuBerdem malte sie
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das Epsilon anders: Der senkrechte Strich des Epsilons ist an den verlidngerten rechten Strich
des vorherigen Taus angeschlossen. Dann schloss sie auch den oberen Bogen daran an, ohne
ithn mit dem nachfolgenden Rho zu verbinden. Dies entspricht ihrer Gewohnheit im Gestalten
des Epsilons im ganzen Text, vgl. z. B. am klarsten et in yaipew (Z. 1), aber auch in €ig (Z. 6).
Insgesamt bin ich auf Grund der oben besprochenen Details der Auffassung, dass es sich beim
Schlussgrufl im vorliegenden Text um die Hand des Syros handelt. Das gleiche ldsst sich auch
iiber SB XVI1 13332 sagen.

Z0pog ‘Hpovive 160
e(tdtm) Yaipew.
nopdoyeg [Tard epovi(otii)
[DhoTep<id>og katd 10 £0[0c]
5 [8]voug & GV Toig
[navd]axioig gig to
[ xopotik]a Epya t@v énfok](lwv)
(Hand 2 ?) éppdobai og
gnevyopar Q[iJA(toze).
10 [(touc) ? PJad(t) kO

1 Zbpog: Syros ist der am hdufigsten belegte énitponog, d. h. Gutsverwalter (s. Preisigke,
WB, s. v. énitpomog 2) im Heroninos-Archiv. AuBerdem war er Ratsherr (BovAigvtng) der
Arsinoe, ehemaliger Kosmetes und wahrscheinlich Vorsteher des Gaubesitzarchives
(BpAo@OAaE Eyktnoéwv) im Jahr 260, dazu s. P.Gen. 1 (2¢ éd.) 44 = M.Chr. 215 (Arsinoites,
30.Juli 260) zu Z. 4. Syros war ein Gehilfe von Alypios, dem Hauptgutsverwalter von Appianus
in Fayum; zu Alypios s. Rathbone, a. a. O., S. 58-60. Der Schriftverkehr zwischen ithm und
Heroninos, dem Verwalter des Hauptgutes von Theadelphia, legt die Vermutung nahe, dass
Heroninos fiir das Hauptgut von Theadelphia und die Giiter, die nordwestlich davon lagen (z. B.
Philoteris und Dionysias) zustdndig war, mehr dazu s. Rathbone, a. a. O., S. 63.

2 piM(tdt®): Der schrige Strich, den man iiber dem Rho von mopdoyec in Z. 2 sieht, ist
ein ausgezogener Teil des senkrechten Strichs des Phi von @iA(tdt®). Dies ist nicht leicht zu
erkennen, da das Stiick des Papyrus, auf dem der mittlere Bereich dieses Striches erhalten ist,
sich nach links verschoben hat, sodass beide Teile voneinander getrennt sind. Auf demselben
Stiick ist der untere Teil des lota ebenfalls von den Resten des Buchstabens getrennt und nach
links verschoben. Dasselbe Wort kommt im Text noch einmal vor: Ganz am Ende der vorletzten
Zeile (Z.9) ist o[{]M(tate) zu lesen. Auf den ersten Blick ist schwer zu sagen, ob beide Worter
aus derselben Hand oder von zwei unterschiedlichen Hdnden stammen. Bei genauerer
Betrachtung erkennt man, dass das Phi in Z. 2 eckiger als das Phi in Z. 9 aussieht. Sie sind also
tatsdchlich von zwei Hianden angefertigt worden, vgl. die unten beigefligten Ausschnitte und s.
oben die Einleitung.
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Syros und Heroninos arbeiteten lange Zeit miteinander; Heroninos war mehr als 19 Jahre
lang als Gutsverwalter in Theadephia téitig, davor war er mehrere Jahre lang Viehhalter
(émktnvitng), dazu s. Rathbone, a. a. O., S. 78. Gleichfalls arbeiteten Syros und sein Sohn
Heron iiber mehrere Jahre hinweg in der Hauptverwaltung, dazu s. Rathbone, a. a. O., S. 58-59
(zu Syros und seinem Sohn) und S. 80 (zu Heroninos). Diese lange Beschéftigungsdauer ,,partly
explain[s] the familiarity evident in the dealings between the central administration and the
phrontistai. They also help explain the solidarity of the phrontistai who normally adressed each
other in their letters as philtatos (‘my dear friends’) or adelphos (‘my brother’), and wrote in a
familiar and often jocular tone.”, s. Rathbone, a. a. O., S. 80.

3 IToAg: Er war fiir mindestens 11 Jahre (von ca. 255-265) der Gutsverwalter des Dorfes
Philoteris, zu einer Liste der Urkunden, in denen er bezeugt ist, s. Rathbone, Rationalism, S. 74.
Vor ihm war Tryphon im Jahre 250/251 der Verwalter des Gutes in Philoteris; fiir eine Liste
der Belege s. Rathbone, ebenda, S. 75. Da die iiberlieferten Texte nicht mehr sind als
Anweisungen, Auftrige und Abrechnungen, die sich fast immer auf Geschéfte beziehen, wissen
wir iiber die soziale und wirtschaftliche Stellung von Palas wenig; flir Allgemeines {iber die
Gutverwalter s. Rathbone, a. a. O., S. 80-82.

4 xoto 10 £€0[oc: Das Epsilon und das Theta sind kaum zu sehen. 10 £€00o¢ heifit ,,Brauch,
Herkommen“ oder ,,Sitte®, s. Preisigke s. v. £00¢. xata 10 £0og bedeutet also ,,dem Herkommen
ensprechend®, d. h. ,,nach dem geldufigen oder iiblichen Verfahren*. Die Wendung kata 10
€0o¢ konnte sich im vorliegenden Fall auf die Ausstattung der Esel mit Gepackbiindeln
beziehen, dazu s. zu Z. 6 mit einem zweiten Beleg dafiir. Es mag jedoch auch sein, dass es die
Absendung von Eseln und ihre Versorgung mit Futter meint. In P.Flor. I 120 (Theadelphia,
250-261), Z. 4-6, das einen Brief des Alypios an Heroninos enthilt, kommt derselbe Ausdruck
vor: GAAG kol TNV damd- | [vInv avt® macav mopdoyes | kota 10 £00c). Dies scheint auf die
iiblichen Verfahren in der Verwaltung des Guts hinzudeuten. In P.Flor. II 120 wird zusétzlich
zur Ausgabe von ,allem Notwendigen* auch auf die Ausgabe eines ktnv\Odpiov/, d. h. eines
Eselchens, hingewiesen. Es ist zu verstehen, dass die Ausgabe der Notwendigkeiten und der
Esel im letzten Fall ebenso xato 10 £0oc, d. h. landldufig, sind, auch wenn dies nicht explizit
gesagt wird. Dies bezeugt die Wendung, die in P.Flor. I 140 R (Theadelphia, vor 4. Nov. 264),
Z. 6-10 zu finden ist: To1lg 00V TOLPUKOIC | XOpTOV TAPdOXES | TOV GUVAONY KAl | TOIC TowpeLdTarlg
| Tv Somdvny. Tov cuviOny bezieht sich sowohl auf den yéptog, d. h. die Futterpflanzen, als
auch damdvn, d. h. den Aufwand. Ahnliche Hinweise findet man in zahlreichen Audriicken in
den Anweisungen von Alypios, Sarapammon und Syros an Heroninos, wobei mal der Aufwand,
mal das Futter der Tiere als herkémmlich bezeichnet wird, s. z. B. P.Flor. II 158 (Theadelphia,
ca. 260-268); fiir eine vollstandige Liste der Urkunden und mehr Informationen dariiber, s.
Rathbone, a. a. O., S. 274-276, Anm. 13.

5 [6]vouc 6 : die Breite der Liicke betragt blol zwei Buchstaben und wenn der Schreiber
das Omikron groB3 geschrieben hitte (was durchaus vorstellbar ist, vgl. das grofe Pi von
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nopdoyeg in Z. 1), wire die Liicke auch bereits mit einem grof3 geschriebenen Omikron
ausgefiillt. Was vom Ny iibrig ist, ldsst sich iiberhaupt nicht mit dem Ny in yaipew (Z. 1), das
der Grundform enspricht, vergleichen, sondern eher mit dem Ny in der folgenden Praposition
obv, das kursiv ist und sich dem Pi anndhert, aber mit einer spitzen Verbindung des
waagerechten Strichs mit dem rechten senkrechten Strich. Der Anschluss des waagerechten
Strichs mit dem rechten senkrechten Strich des Pis ist runder, vgl. das Pi in ITaAd (Z. 3) mit
dem Ny in ov. Was -ouc- angeht, so werden sie zwar im obigen Text niemals so geschrieben,
dieselbe Schreibweise ist aber in P.Flor. II 244 (Theadelphia, 8. Okt. 252 oder 9. Okt. 255), Z. 6
zu finden. Die Abbildung dieser Anweisung des Syros an Heroninos, die m. E. aus derselben
Hand stammt, ist in P.Flor. IT S. 213. zu finden. Am Ende dieser Zeile schrieb der Syros-
Schreiber otvov, meiner Auffassung nach in derselben Art und Weise, wie er &]voug an der
vorliegenden Stelle aufzeichnete. Unten zeige ich Ausschnitte beider Stellen, um meine
Aussage zu stiitzen. Aus dem Auschnitt von P.Flor. II 244 meine ich zu erkennen, dass er -vov-
in einem einzigen Zug schrieb. Das Gleiche ist auch fiir -vov- im vorliegenden Text Nr. 12
nachzuvollziehen, obgleich grof3e Teile des Ny und des Striches, der das Ny mit dem Omikron
verbindet, verloren sind. Das Ny scheint mir daher in beiden Auschnitten identisch zu sein, s. 0.
zur Beschreibung der Schreibweise. Der Strich, der an der senkrechten Haste des Ny mit dem
Omikron schlieBt, ist in der vorliegenden Urkunde nicht erhalten, durch den Vergleich mit dem
Auschnitt von P.Flor. II 244 aber nachvollziehbar. Die Reste lassen sich miteinander gut
vergleichen. Das Omikron ist mit dem Ypsilon verbunden und der Schwanz des Ypsilons ist
nach rechts ausgezogen. Das Sigma, das in zwei Strichen angefertigt ist, ist freilich in P.Flor. I
244 nicht zu sehen, da dort otvov, nicht 6]Jvovg wie im vorliegenden Text, geschrieben steht.

P.Cair. SR.3049/108 P.Flor. 11 244

Z. 5: 8]vovg & "’9‘7‘ ",""Aﬁ" Z. 6: otvov . } . v
GE G

6 povdloxiolg ist ein Dativ Plural, der von der Préposition oOv abhidngt. Hochst-
wahrscheinlich ist der Buchstabe nach dem Bruch ein Kappa, vgl. das einzige Kappa im Text
in Z. 4: xota 10 £0[0c]. Mavd]okioig ist sinnvoll und bietet eine passende Ergdnzung der Liicke,
vgl. P.Ryl. I1 236 (Theadelphia, 10. Jan. 253 oder 11. Jan. 256), Z. 10-12, wo Syros Heroninos
dazu auffordert, noch einen Vier-Esel-Zug (s. Z. 2-4: GAAnv piav tetpo- | oviav), ausgestattet
mit dem alten Sattelgepack (Z. 10-12: &xéto 8¢ | ta makodtepa pov- | ddxia), in die Stadt zu
schicken. Im vorliegenden Text diirfte 6]voug & , d. h. ,,vier Esel“, mit tetpaovia, d. h. ,,Vier-
Esel-Zug*“, in P.Ryl. II 236 gleichbedeutend sein. Ebenfalls aufschlussreich ist P.Flor. IT 198
(Theadelphia, 28. Mirz 259), ein Auftrag von Ischyrion an Heroninos, in dem er Heroninos
befiehlt: ta wapd oot kTAVN | €€ aOTAHG Avdmep- | YoV &l TNV xopTn- | ylow HeTo TdV | pavdak®dv
KO- | Ta 1O mpodyov &- | Boc. Die Ausstattung der Lasttiere mit Sattelgepdck, um das Heu zu
transportieren, ist also ,,nach der herrschenden Sitte*, s. Preisigke, WB, s. v. tpody® 5 und vgl.
auch zu Z. 4.

6-7: i 10 | xopatik]a ? Epya ? oV &nfow](iov) ?: €ig + Akkusativ bedeutet in den
Abrechnungen des Heroninos, die Tiere betreffen, entweder die Bewegung zu einem Ort, z. B.
KC” vord” el v éA(wv) H1d otvov ‘Hpomiw(vi) po(véympa) AP in P.Bingen 111 (Theadelphia,
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250-252(?)) Verso 1, Z. 4, oder auf eine Tatigkeit, z. B. in Verso III, Z. 57-58: k& 7 6vot [n] {*
wodroc) a eic Qeo&(evida) | eic petag(opav) ka(Aduov); vgl. auch SB XX 14197 R
(Theadelphia, 26. Mai - 24. Juni 253). Ein éroikiov ist ein Gutshof, s. Preisigke, WB, s. v. 1.
Dazu schreibt Rathbone: ,,Some epoikia were apparently independent administrative units,
effectively of the same status as villages (komai), and their officially registered inhabitants,
whatever their individual socio-economic position, were probably all termed epoikiotai, just as
those whose origo was a kome were called kometai. In origin, however, epoikia were estate
villages, administratively subordinant to a nearby kome, and where they had not gained
administrative independence and were still part of one estate, epoikiotes may have denoted not
just a resident of an epoikion, but a particualr type of rural employee.”, s. Rathbone,
Rationalism, S. 177-183, bes. 180.

Ich habe alle Worter in dieser Zeile mit Fragezeichen versehen, da die Lesung und die
Worttrennung an dieser Stelle vorldufig und zweifelhaft ist. Die im Text angegebenen
Erginzungen und Worttrennungen erkldren sich aus der Stellung der so aufgefassten
bestimmten Artikel td in Z. 6 und t@v in Z. 7. Dadurch konnte man den Inhalt der Liicke am
Anfang von Z. 7 als ein Adjektiv in einer attributive Stellung und das Ende von Z. 7 als einen
Genetiv der Zugehorigkeit auffassen. €ic 1o | [yopotik]o ? Epya ? 1dv énfow](iov) ? erfillt
diese Bedingungen. Gleichzeitig fiillt diese Ergéinzung die Liicken ausreichend aus. Sie scheint
mir plausibel zu sein, da die Niliiberschwemmung im Phaophi ihren héchsten Punkt oder Stand
erreichte und die Deicharbeiten in Philoteris dringend erforderlich waren, s. zu Z. 10 und vgl.
Rathbone, Rationalism, S. 260. Denkbar ist auch &ig ta | [évradOa]a Epya t@v én[owk](ov), vel.
eig a | €pya ta évtadOo (Z. 4-5) in P.Flor. 2 140 R. (Theadelphia, vor 4. Nov. 264).

8-9: éppdcbai ot | Emevyopon e[{JA(tate): Der Strich, der zufilligerweise das Epsilon von
oe am Ende von Z. 8 fast beriihrt, stammt aus der Zeile dariiber, d. h. aus Z. 7. Er gehort also
nicht zu dem romischen Epsilon, s. zu Z. 7 oben.

10 (&rovg) ? ®Jade(1) KO: Die meisten Briefe im Heroninos-Archiv sind datiert. Das
Datum steht am Ende des Briefes; entweder vor der Schlussformel, z. B. im Brief des Syros an
Horion beziiglich der Bulle in SB XVI1 13332 (Theadelphia, 15. Okt. 257), oder unmittelbar
danach, z. B. in der Anweisung desselben an Heroninos zur Ausgabe von Griinfutter (y0ptog
YAopdc, s. Z. 4-5) ins Nachbardorf Euhemeria in P.Flor. IT 249 (Theadelphia, 29. Mérz 257).
Im vorliegenden Auftrag steht das Datum nach dem Schlussgrufl in Z. 10. Es ist jedoch
unvollstindig erhalten. Die Tagesangabe 0, d. h. der 29. eines dgyptischen Monats ist das
Einzige, dass in der Datierung feststeht. Zweifelhaft ist dagegen der Monatsname. Vor der
Tagesangabe stehen jedoch einige Buchstabenreste, die uns helfen konnten, den bestehenden
Zweifel auszurdumen. Beginnend von rechts nach links sieht man einen senkrechten Strich, der
zweifellos ein Teil eines Buchstabens ist, der sich bis unter die Zeile zieht. Denkbar ist daher
ein p (vgl. sein Rho z. B. in Z. 1 0pog), ein 1 (vgl. sein Iota z. B. in ‘Hpwvivw, ebenso in Z. 1),
ein @ (vgl. sein Phi z. B. in gpovt(iotii), Z. 3), ein T oder ein y (vgl. beides in épydtdv, Z. 7).
Der senkreche Strich kann nicht zu einem Tau gehort haben, da kein dgyptischer Monat auf Tau
endet — auch nicht abgekiirzt. Ein Gamma, d. h. Xowdy (1. Xowdk), kommt ebenfalls nicht in
Frage, da es zumindest in diesem Schreiben nicht so tief unter die Zeile ausgezogen wird.
AuBerdem miisste man fiir Xoidy noch einen senkrechten Strich davor erkennen oder mit den
Buchstabenresten vereinbaren konnen, aber dies ist hier unmdglich. Vom waagerechten Strich
des Gammas sieht man auch nichts. Es bleibt daher nur noch, an einen Monatsnamen zu denken,
der auf p, 1, oder @ endet. ®ad@t, ABGp, TOHPL, Meyeip, oppododt, Iadvt, oder ’Encip kommen
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daher in Betracht. Die Oberfliche des Blattes ist an dieser Stelle abgerissen und die
Buchstabenreste vor dem lota oder dem Rho sind sehr gering. Daher konnten alle oben
erwihnten Monate damit vereinbart werden, es kann sich um jeden von ihnen gehandelt haben.
Eine genauere Betrachtung der Anweisung des Syros in SB XVI, die vermutlich von demselben
Schreiber geschrieben wurde, zeigt, dass ®ad@t im vorliegenden Text sehr gut moglich wire.

Dieser Befehl des Syros an Horion in
SB XVI (Theadelphia, 15. Okt. 257), der
vermutlich aus derselben Hand, d. h. von
demselben Schreiber niedergelegt wurde,
ist auf den Monat ®ad@t datiert. Eine
Abbildung davon ist auf Papyri.info
verfligbar. Ich zeige hier zuerst einen Ausschnitt (Z. 8-9) aus dem besprochenen Brief des Syros
an Horion, der, wie gesagt, vermutlich aus derselben Hand stammt. Der Herausgeber hat diese
Zeilen folgendermaBen transkribiert: € (§toug) ®ad(pr) m. éppdobai ot | ebyopon eik(tate).
Ich lese jedoch: & (8toug) Pad(pt) in oder Pade(1) n. Eppdodai ot | nedyopar eid(tate). Der
Herausgeber hat also den Strich iiber dem Eta vergessen bzw. nicht bemerkt. Er hat auBBerdem
das verschliffene Verb als ebyopon transkribiert, obwohl klar ist, dass es sich um mehr als
gvyopat, nidmlich um énedyouon, handelt. Was uns hier interessiert, ist die Abkiirzung des
Monatsnamens sowie die Tagesangabe in SB XVI 13332, Z. 8. Diese konnten meiner
Auffassung nach entweder als ®ad(p1) m oder auch als ®ade(1) n aufgefasst werden. Ich
nehme an, dass der Schreiber zuerst ein abgetrenntes Phi schrieb, dann ein ebenfalls
abgetrenntes Alpha und schlieflich in einem einzigen Zug eine Ligatur von Omega-Phi oder
Omega-lota. Oberhalb des Alphas begann er rechts, sein flachbogenférmiges Omega zu malen.
Dann setzte er in demselben Zug, ohne den Kalamos zu heben, einen Strich nach unten daran.
Man konnte die Abkiirzung daher entweder als ®a®@(1) n oder als ®ad(pt) in aufldsen.

Hier bilde ich auBerdem einen Ausschnitt aus dem vorliegenden Fragment, Z. 10, ab:
((Brovc) 2 1. x0). Auf dem vorliegenden Blatt sind nur Reste
des Monatsnamen erhalten, die Tagesangabe ist aber eindeutig,
nidmlich k0. Ich meine hier ®ad@(1) zu erkennen: ein separat
geschriebenes Alpha, von dem nur die untere Schlaufe sowie
der verldngerte Schwanz zu sehen sind, dann eine Ligatur von
Omega-Phi, die genauso gemalt wurde wie oben beschrieben. Von dieser sieht man nur einen
Teil des Bogens sowie den senkrechten Strich. Man sollte dabei den Schwanz des Alphas von
dem hochgesetzten Omega trennen. So gewinnt man den Eindruck, dass es sich an dieser Stelle
um eine Abkiirzung des Monats ®Jad@(1) handelt. Diese Vermutung wird stark dadurch
gestiitzt, dass man im vorliegenden Fragment dieselben Ziige der Hand erkennt wie in SB XVI
13332.

Ubersetzung

Syros seinem lieben Heroninos, Griile. Gib Palas, dem Phrontistes von Philoteris, geméf
der Sitte vier Esel mit den Biindeln fiir die Deicharbeit der Gutshofe (?). Ich wiinsche
Dir, meinem Lieben, Gesundheit. [Im xten Jahr] am 29. Phaophi (?).
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5. LESEVORSCHLAGE ZU PUBLIZIERTEN PAPYRI
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P.Oxy. LXX 4772, Z. 22: x0piov 10 yxeipdypapov diocov (?) ypagev mavtoyi Empepduevov >
KOP1oV 10 YEPIYpapov amhodv (?) ypagev mavioyh Empepduevov
KTA., . Komm. zu 2, Z.1-2.

P.Lond. III 1234 (S. 33) (mit Korrektur der BL 8.187) Z. 5-6: &v k(i) | dvédok(ev) dnu(boiov)
oop(Borov) pgfta] ywoypo( ). Fir Verbesserungen s. Reiter,
Nomarchen, S. 176, Anm. 24 und P.Louvre 1 37, S. 183 zu Z. 6f. Man
sollte zudem ypoypa( ) als ypoypd(pov) (1. xeipoypdeov) auflésen,
nicht als yipoypa(piog) (1. xeipoypo(piag)). Was pe[ta] angeht, habe ich
keinen befriedigenden Vorschlag, aber es lohnt sich, dies auf dem
Original zu revidieren, um eine verbesserte Lesung im Licht der oben
geschilderten Behandlung des Themas zu finden, vgl. koplo- | péve
10010 10 pdypaeo[v] (1. xewpdypapov) in P.Oslo I 116 (Apias
(Arsinoites), 25.5.144), s. Komm. zu 5, Z. 1.

P.Fay.49, Z. 3-4: [TroM(gpoiog) émuc(ododpevog) M[ ]| ITtod(gpaiov) Tod ITtok(gpaiov)
un(tpoc) Tpve(aivng) > IMrol(epoiog) Eruc(aroduevog) Afvkopiov] |
[TroM(gpaiov) Tod IMrod(epaiov) un(tpdg) Tpve(aivne, s. Komm. zu 5,
Z.3-4.

BGU IX 1891, Z. 513: Tavoueds "Qocws t0(d) IMav(opéws) pn(tpog) Koiievd( ). Die
Abbildung, die auf Papyri.info verfiigbar ist, zeigt aber, dass hier eher
KoAra0(10c) zu lesen ist, s. Komm. zu 4, Kol. I, Z. 13.

P.Col. 1 1 Rekto 2 Kol. VI, Z. 1: Teocevodpig “Qoewg t[o]d TMavoméng pn[t]pog
T[a]koAlavbroc. Die Abbildung auf Papyri.info zeigt ebenfalls eher
un[t]pog Korhatbiog, s. Komm. zu 4, Kol. 11, Z. 13.

P.Col. IT 1 Rekto 1 b Kol. VI, Z. 11: Idrog ‘Hpaxia tod [vep( ) pun(tpog) Tayoitog>. Die
Abbildung, die auf Papyri.info verfiigbar ist, bestétigt jedoch meine
aktuelle Lesung des Vatersnamens, d. h. t]od IItoigpaion, s. Komm.
zu 4, Kol. II, Z. 19.

P.Col. IT 1 Rekto 3 Kol. IX, Z. 28: Mappiic M[appleio(vc) 100 Tepopa(tog) [pnt(pog)
Oepu]ovd( ) tepe(vg) >[unt(poc) Oepp]odb(emc), s. Komm. zu 4, Kol.
I1, Z. 22 (S. 148).

BGU IX 1893, Z. 508: ITetebg [eteebtog > Ieteoebg [etecebtog, s. Komm. zu 6, Fr. (a) Kol.
II,Z. 11.
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153 oder 175-176 n. Chr.

I Kaiser
10,14
Commodus k0 188/189 n. Chr. 2,12
A 189/190 n. Chr. 1,11
Avtoxpdtop Kalcap Mdpkog XX 131-137? n. Chr. 9,1
Adpniiog Koppodc Aviovivog
Evoefng Evtoyng Zefootog 2 Monate
Apuevioakog Mnduog Tapikog
Zappotikog leppavikog Méyiotog ‘Adpravée 4 Kol. 11,2.5.[8].11.17.20.
Bpevtavvikég 1,11-13 23.26.29

Avprilog KOppodg Avioveivog AbOp  1,13;2,19; 3,8, 4 Kol.

Koicop 0 kbprog 2.13
112.5.11.14.17.[20].23.26.2

Elagabal 9
Avtokpdrop Kaisap Mdprog "Emelep 4 Kol. I1,3.[6].12.15.18.21.
Adpitiog Aviwvivog Eveepnc 24.27.30
Edtuymc Zefaoctog 3,22-24 Qb0 9,1
Hadrian Meocopn 4 Kol. 11,3.6.9.12.15.18.21.
24.27.30
Avtokpdtop Kaloap Tpatovdg Meyetp 3,25; 4 Kol.
Adpravdc Zepaoctog 9,1 11,2.5.8.14.17.20.
Pescennius Niger - 23.26.29
[Toadbvt 4 Kol.
[diog Ieokévviog Niyep Todotog 11,3.[6].9.12.15.18.21.
Yefaotdg 2, 19-20 24.30; 6 Fr. (a) Kol. 11,6
s , - , IMayov 4 Kol. 11,3.[6].9.12.14 .[18].
Avtokpatop Katsap I'atog HAOV y 31619 [18]
Heoicé Niveo Tod Sep , 21.24.27.30
) ;‘i‘(gv‘oq 1Yep J0DOTOG £EPAOTOs Topt  2,22; 4 Kol. I1,2.[8].5.11.17.
i 20.23.26.29
II Beamte q)(X.I.,LSVC{)O 4 Kol. 1,5.8; 4 Kol. II,

2.5.8.11.14.18.21.23.26.29
6 100 "O&vpuyyeitov otpatnydc 1,23; dader 3,10; 4 Kol. 11,2.[5].8.11.14.
2.8.16 17.20.[23].26.28;12,10
Xotox  2,13; 3,1
IIT Daten

1. Regierungsjahre IV Personennamen

Br. = Bruder
E. = Enkel
p 193/194 n. Chr. 2,19.21 -
5 220/221 hr. 3.22 Fr. = Frau
22(1)/222 iy Chr' 3’1 G. = Gatte
g 22/21 réhc 2;335’ 0 Gv. = Groflvater
o M. = Mutter

gxkoudékorov 96-97, 131-132, 152-



Fr.

S. = Sohn
T. = Tochter
V. = Vater

Anpxrpiog 1,13

Ad0pog 1,16.17

N.N. 6 xai KoAloOonc 1,24-25

Ayyopipeig V. d. Ayyopdueog 6 Fr.
(a) Kol. 1,8

Ayyopougog S. d. Ayyopiperig 6 Fr.
(a) Kol. 1,8

Ayyopoueog S. d. 'Opoepvodeic 6

(2) Kol. 111,19
Aidobdpa 8,19.28
Antio alias ‘Hpaic T. des Ao [4+ ]
und der M. N.N. 3,2-
3.12-13
Amoldviog oeyko( ) V. d. “Hpaov S
6
Fr. (a) Kol. 11113
Apntac S. d. Teoevodeig 10,1.11,1R
Apmoxpatiov S. d. Avokopog 6 Fr.
(a) Kol. 11,22
Appuedg V. d. “Hpov 6 Fr. (a) Kol.
111,14
Ackhig V d. Mbcbnc 6 Fr. (a) Kol.
(a) 11,23
Agpodiciog V. d. Topavvog 6 Kol.
L1
Agpog S. d. ®ovdvoig 6 Fr. (a) Kol.
1113

Anuntpiog V. d. Osavo 6 Fr. (a) Kol.

11, 20

Anuntpiog V. d. Zaparniov 6 Fr. (a)
Kol. 111,22

Awoyévng S. D. Awoyévng
2,6.8.21.22

Adoxopog V. d. Zappag 6 Fr. (a)
Kol.II, 13

‘Epuiog ypoppozedg 5,2

‘Eppoyévng alias Taykpdrng
S. d. ‘Hpaxheidng 6 Fr. (b)
Kol. I,11

“Epwg S. d. ‘Hpddng 6 Fr. (a) Kol.
IIL,18
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Evdaipmv V. d. ®covag 6 Fr. (a)
Kol. II,16

“HMeg V. d. Papos und S. d. Papos 4
Kol. II, 25

‘Hpaxhag V. d. ITdmoc 4 Kol. 11,19

‘Hpaxheidng 9,6

‘Hpaxhetdng V. d. ‘Eppoyévng alias
IMaykpdang 6 Fr. (b) Kol.
I11

‘Hpaxheidng S. d. T. 6 Fr. (a) Kol.
111,23

‘Hpdxinog V. d. ‘Hpag 10,2R

‘Hpaxiodg M. d. Papos S. d. Eleis 4
Kol. II, 25

‘Hpag S. d. ‘Hpdxinog 10,2.9.13.2R

‘Hpwdng V. d. "Epag 6 Fr. (a) Kol.
111,18

‘Hpwdng V. d. Teoevodig 6 Fr. (a)
Kol. II,10

“Hpav ? 2,1

“Hpov S. d. Amolaviog oeyko( ) 6
Fr. (a) Kol. IIT13

“Hpwv S. d. Apiede 6 Fr. (a) Kol.
111,14

“Hpov S. des “Hpov 2,4-5

“Hpwv V. des “Hpov 2,5

“Hpawv S. d. Iavopedg 6 Fr. (b) Kol.
L7

“Hpov S. d. Ptolemaios alias
Lykarion 5,3-4

“Hpawv S. d. Zdocog 6 Fr. (a) Kol.
11,12

“Hpwv V. d. Xopipwv 6 Fr. (b)

Kol.
L1

‘Hpwvivog 12,1

Qcovd T. d. Anpuntpiog 6 Fr. (a) Kol.
11, 20

Ocavdg S. d. Eddaipwv 6 Fr. (a) Kol.
1,16

Oevatdug M. d. IToavopuedg S. d.
Orsenouphis 4 Kol. 11,10

OeppodOig M. d. Papos S. d. Marres
4 Kol. II, 22

QOcoyitov 6 Fr. (b) Kol. 1,6
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Fr.

KoAlaboic M. d. [Tavopiedg S. d.
Osis, E. d. Panomieus 4
Kol. I1,13

Avkapiov alias Heron S. d.
Ptolemaios 5,3-4

Mopptic Gv. d. Patunis und V. d.
Patunis 4 Kol. II, 28

Moppiig V. d. Papos und S. d.
Tephorsous 4 Kol. II, 22

Mvobng S. d. Ack)rag 6 Fr. (a) Kol.
11,23

Nethog S. d. IMetepiyov 6 Fr. (a) Kol.
11,18

Nepepdc S. d. [eteoede 6 Fr. (a).
Kol. IIL,15

Nepepdc S. d. Yevrovnpig 6 Fr. (a)
Kol. 111,20

‘Owoopic S. d. Tleteoedg 6 Fr. (a)
Kol. I, 14

‘Opoepvodeic V. d. Ayyopbueog 6

(a) Kol. II1,19
‘Opoepvodeig V. d. Mavopedg und
S.

d. ITebeve 4 Kol. 11,10
[Moyxpdrng alias ‘Eppoyévng S. d.

‘Hpaxheidng 6 Fr. (b) Kol.
L1l
ITohoc 12,3
[Tdmog dndtop der M. Tepopag 4
Kol. II,16

[Tdmog Gv. d. Papos S. d. d. Eleis 4
Kol. II, 25

[Tdmog S. d. Eleis E. d. Papos und
der M. Heraklous 4 Kol. II,
25

[Tdmoc S. d. Heraklas E. d.

Ptolemaios

und der M.Tapsois 4 Kol.
1,19

[Tdmog S. d. Marres, E. d. Tephorsous
und der M. Thermouthis,
Priester

[Moavopiede V. d. “Hpwv 6 Fr. (b)

Kol.

1,19

Kol.

1,7

[Tavopiedg S. d. Orsenouphis, E. des
Petheus, und der M.
Thenatumis, Priester
4 Kol. II,10

[Tavopedg S. d. Osis, E. d.
Panomieus, und der M.
Kollauthios 4 Kol. 11,13

ITatovic V. d. Patunis S. d. Marres 4
Kol. II, 28

ITatovic S. d. Patunis E. d. Marres
und der M. Toreus 4 Kol.
II, 28

[MaovAtic V. d. S. d 6 Fr. (a)
Kol. IIL,11

Mo o1 S. des Psenpoueris, Enkel des

Serepis, und der Mutter
Taarphaesis 4 Kol. II,[1]

Ileranc 8,21.26-27

[Metepiyov V. d. Nethog 6 Fr. (a)
Kol. I1,18

[Teteoedg V. d. Nepepdg 6 Fr. (a).
Kol. IIL,15

[Teteoebe S. d. [etecebe 6 Fr. (a)
Kol. II,11

[Meteoebg V. d. 'Ovwdoepic 6 Fr. (a)
Kol. II, 14

[Tetecevg V. d. Ileteoede 6 Fr. (a)
Kol. 1,11

[Tebevg Gv. d. Mavopedc und V. d.
"Opoepvodeic 4 Kol. 11,10

[Trolepoiog Gv. d. Idrog 4 Kol.

[TtoAepaiog V. d. Heron alias
Lykarion 5,3-4
Zappac S. d. Atdokopog 6 Fr. (a)

I, 13
Yapamdg T. d. ®a.gg 6 Fr. (b) Kol
L4
Yaparniov S. d. Anuitprog 6 Fr. (a)
Kol. TI1,22
Yepac Povkdrog 6 Fr. (a) Kol. 111,16
Yephimig Gv. d. Pachois 4 Kol. 11,1
Zopog 12,1



Ydcog V. d. “Hpwv 6 Fr. (a) Kol.
11,12

Taapeanoig M. des Pachois S. d.
Psenpoueris 4 Kol. 11,1

Teoevodeic V. d. Apnrag 10,12

Teoevodeic S. d. Hpmdng 6 Fr. (a)
Kol. 11,10

TeoevodeigS.d. IT [] o ewc6
Fr. (a) Kol. 111, 21

Teoevob@ig S. d. Nepopdg 6 Fr. (a)
Kol. II, 15

Tepopdc M d. Idnog dndtmp 4
Kol. 11,16

Tepopooic Gv. d. Papos S. d. Marres
4 Kol. II, 22

Teydic M. d. N.N. 4 Kol. 11,7

Teydic M. d. Tldroc 4 Kol. 11,19

Topebg M. d. Patunis S. d. Patunis 4
Kol. II, 28

Topavvog S. d. Agpodiciog 6 Fr. (b)
Kol. 1, 1

®o.10¢ V. d. Zapomdg 6 Fr. (b) Kol.
L4

D®ovdvoig S. d. Iaovtitig 6 Fr. (a)
Kol. TIL,11

Ddovidvoig V. d. Agpag 6 Fr. (a) Kol.
11,3

Yevrovnipg V. d. Pachois und S. des
Serepis 4 Kol. I1,[1]

Yevrovnpig V. d. Nepepidg 6 Fr. (a)
Kol. 111,20

Xapnuowv S. d. “Hpwv 6 Fr. (b) Kol.
L1

‘Qpeiov S. des “Qpog 1,21

QpiwovV.d. N.N.) | 1.¢10,20

“Qpoc V. des Qpeimv 1,21

‘Qoic V. d. [Tavopiedg und S. d.

Panomieus 4 Kol. 11,13

Fragmente
N.N. Sohn des N.N. an[dtop] und

derM. T  10oc4 Kol I1,[4]
Q[+5NN. 1,13
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[NN.+20S.de N.N.] [£3]  und
der M. Tayditog 4 Kol. I1,[7]

IT [] o encV.d Teoevodoig 6 Fr.
(a) Kol. III, 21

o v.98
T.? V. d. ‘Hpax\eidng 6 Fr. (a) Kol.
111,23

| 1.¢S.d. Qplwv 10,19-20

V. Geographica

1. Gaue und Bezirke

Apowvoitng voudg 9,1

Ocpiotov pepic 9,1

‘O&vpuyyitng 1,23; 2,8.16 s. auch
Index II

2. Stadte und Stadtbewohner

noMc (Alexandria) 2,2;
(Oxyrhynchos) 3,3
BiBuvov (Stadtteil Arsinoe) 5,3

3. Dorfer und Dorfbewohner

Awovveidg 6 Fr. (a) Kol. II, 7

Ocaderpeia 6 Fr. (a) Kol.
11,4.6;7,2;9,1.[4]

duotepic 6 Fr. (a) Kol. 11, 6.7;12,4

4. Andere Ortsbezeichnungen

Adpravn Pprodnkn1,23; 2,6
dakoyn 3,16
Novaiov 1,23; 2,7

VI. Religion

iepeic 4 Kol. 11,10.22
dpduog 11,2
VII. Beamten- und Militartitel

amontntig 7,2
ypappatede Tpaktdépwv Bibvviv
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5,2-3
sipivapyoc 7,4
KOUaPYNG 7,2
npdktopeg Bibvvdv 5,2-3
npandottog 7,1

VIII. Miinzen und Mal3e

1. Miinzen
dpayun 1,15.20; 2,3.11; 3,4; 4 Kol. I,
5.8.14; 4 Kol. 11,2.3.[5].5.6.
8.9.11.12.14.15.15.17.18.20.
21.23.24.26.27.29.30; 9,7;
11,4.5
dtyarkov 4 Kol.
11,2.3.6.8.9.12.15.17.
18.20.21.23.24.26.27.29.30
diwporov 4 Kol .11,3.6.9.12.15.[17].
18.21.23.24.27.30

2. Malle

aptdpn 6 Fr. (b) Kol. I,3
dpovpa 9,4; 10,15-16
apovprov 9,3

IX. Abgaben

deopopurdkwv 4 Kol. I1,8.[11].14.
15.18.20.26.29
ddpopov 6 Fr. (b) Kol. 1,13, Fr. (a)
Kol. TIL,5
dnudowa 1,7; 10,6
gmPoliic 6 Fr. (b) Kol. 1,12
gdoc 1,7; 10,6-7
B 1,20; 2,4
lepotik@v &v Ekeopim 6. Kol. I, 10
kp10fig aptdpour 6 Fr. (b) Kol. 1,3.1,
Fr. (b) Kol. II 16, Fr. (a)
Kol. 11,16.17.21, Kol. 111,24
Aaoypagia 5.5
AMvov 7,3
poydmriopurdkav 4 Kol. 11,3.6.9.12.
20.21.24.27.29.30
ueptopée 4 Kol. 11,3.6.9.12.15.18.21.

24.27.30
notapo@uAdkmv 4 Kol.
I,8.11.12.23.

26
npooperpovpévov 6 Fr. (b) Kol.1,3.5.

10.11.12.13; 6 Fr. (a)

Kol. I,11.17.19.21,

Kol. 111, 24
nopod aptdPar 6, Fr. (b) Kol. ,3.5.6.

10.12; 6 Fr. (a) Kol.

1,6.10.12.14, Kol. II,

1.2.3.4.5.6.7.8.9.10.11

.12.13.14.15.17.19.20.

21.22.23.24.25, Kol.

111, 2.3.4.5.7.8.9.10-24
otatiov 4 Kol. 11,8.11.14.20.23.26
@opetpov 6 Fr. (a) Kol. 1117
YOUOTIKOV 4
Kol.I1,3.6.9.12.15.18.21.

24.27.30

Fragmente

To0¢...(?) 7,3

X. Allgemeines Worterverzeichnis

apy( ) 6 Fr. (b) Kol. 1,5.12, Fr. (a) Kol.
11,20.24
Olwooy? 1,2
100d[ 1,5
]l wgl,3
v 1,10
ntoA( ) 6 Fr. (a) Kol. 1,5
vrorew.[ 11,8
Adpravn P1prodnkn s. Index V.4
aipém 3,11-12
drcdrovboc
axolovnc 2,17
axordTog 11,10
aAAG 7,3
aAMA v 8,23;9.7; 10,3
daAaloc 6 Fr. (a) Kol. I11,9; 8,19.24
apedtepog 8,22.29
avnp 1,6; 8,29



avardfom 1,20; 2,4

avanéunw 3,15-16

aveveyxvpaotog 9,9

avémapog 9,9

avemddveiotoc 9,9

avépyopon 7,2

avtiypagov 1,24; 2,7.23; 3,17-18; 5,1

avomevOvvoc 8,29-30

apyeiov 9,10

avbwpdc 7,2

acd 1,20; 2,4.14.20

amontntic s. Index VII

andzwp 4 Kol. 11,4.16

droc 1,15;9,3.9

anéym 1,14; 9,6; 10,17

amnidne 9,4.6

amhodg 2,2; 8,24

arnd 1,6.7.18.27; 2,1.3; 3,3.7.16; 8,25.26;
9.031.9: 10,6; 11,12

anoypopn 1,6

anodidout 11,6-7
0 anoddpevoc 9,5.6.8

arnddooic 2,11.16.18; 3,8

apyvpov 2,11; 3,4; 9,7, 11,3

appdlo 2,12

dpovpa s. Index VIII 9,4

apovprov s. Index VIII 9,3

donpog 9,2

aceagpieia 1,18

avtdc, oo, ovtd 1,10.20.21.22.25.26.27;
2,4.5.9; 3,3; 8,20.22; 9,[3].8.9;
10,19; 11,9

avlevtikdg 1,22

apiMg 1,25-26; 2,9

Bacthkodg 1,7; 9,5; 10,15

BéParog 1,6

BePardm 1,15;9,[8].[9]; 10,5.18
BePatovpévog 11,5

BePaiwoig 1,6.15; 10,5-6

Bipro0dKkn1,23; 2,7.15 s. auch Index V.4

BrGPoc 8,33

Bovkdrog 6 Fr. (a) Kol. 111,16

Boviopon 1,18
BovAduevoe, 2,1

Bopéac 9,5
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yap 7,4

yettwv 9,[5]

yewpyia 1,6-7

i 1,7;9,5; 10,15

ylyvopan 1,18; 2,2.21; 3,20; 6 Fr. (b)
Kol. I, 13; 6 Fr. (a) Kol.L8.11,
Kol. 11 4.5.9.12.24.25, Kol.
1I1,4.8.10.16; 11,5

ypdupa 10,20

ypappatedg 5,2 s. auch. Index VII

ypdoo 1,11.23; 2,16; 10,19

yovn) 8,28

daveoua 3,14

davellm 3,3-4

04 1,5.18.25;2,1.7.8.9.17; 3,9; 8,22.28;

9,6; 11,5

0¢1 3,19

octoa 11,13

deopo@VAE s. Index IX

de10¢ 9,2

dnidéw 1,26; 2,10
dniovuévog 10,10

dnudoiog 1,18.27; 2,2; 6 Fr. (a) Kol.
11,4.6.9.12.24, Kol. 111,4.7.16; 9,10
s. auch Index IX

dnposinoig 1,27; 2,10.15

da 1,62,2; 2,8; 3,12; 6 Fr. (b) Kol. 1,6; 6

Fr.
(a) Kol. I1,5.6.25, Kol. I11,6.8;
9,7.10; 10,4; 11,7

dudbeoic 1,19; 2.3

dwakdotot 1,15

dtahoyn s. Index V.4

damooTé ™
daneotaipévog 1,20; 2,4

dwaoton 1,19-20; 2,3

didgopog s. Index IX

didout 1,19;2,2; 3,11

dikaroc 1,27; 3,13

docdc 1,11.18; 2,1

dpoyun s. Index VIII 1

dpayatog 3,6

dpopoc s. Index VI

dv0 3,5

gav 1,25;2,8.9; 11,14
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gowtod 7,3
&Bdouog 9,1
gykorém 8,18-19
gyd
guoi 11,5
guod 1,20;2,4; 3.4
ue 2,12
pot 1,27; 2,11.18; 3,11
pov 2,19
£8apog 10,10
€0oc 12,4
£0woc 3,21
€11,25;2.8
g160c s. Index IX
gikac 9,1
£lk061 9,2
eiul 1,21.26;2,5.9.14.18; 8,30
gipnvapyog s. Index VII
€ic 1,23;2,6.7; 3,8; 10,13.16; 12,6
elg, pid, &v 8,22; 10,16
eloeyu 3,10
£k 2,15;9,4.5; 10,4
gxotov 3,5; 9,7
gxaotoc 3,6.7
gxkoudékorog 10,14
gk@oprov s. Index IX
ghoccdm 2,19

&v 1,18;2,2; 6 Fr. (b) Kol. 1,10; 9,1.3.6

10,9
gvexa 1,19
gvéym 8,31-32
gvioTnut
¢veot®c0¢ 9,3
évolkiog 11,2-3.7
évro 7.4
&£9,[8]; 10,5
g&dunvog 11,3
gEeott 8,26
g€nkovta 11,4
¢€ovoia 3,11
EUTOLE®
gumoloduevog 9,10
émt 1,15.26; 2,10; 8,21.22;
9,3.4.9: 10,7; 11,[1].10
gmdidwm 3,18

gmdoyn 11,6

gmotxov 12,7

gmurehéom 2,12

gnitponog 1,26; 2,9

gmoeépw 3,16-17

gnywpéon 10,13

Epyov 12,7

£1epog 8,26.28

¢n 1,5; 8,31

£10¢ 9,2; 10,14; 12,[10] s. auch Index II.1

gvdoxém 1,15-16

gnedyopon 12,9

&xm 2,3.23;5,5; 7.4

£wg 3.10; 6 Fr. (a) Kol. 11,4

#2,12.18; 9,[5]

nuépa 6 Fr. (a) Kol. 11,4.6.9.12.24, Kol.
111,4.16; 8,25; 9,3

AHuovg 10,16; 11,8

0opa 11,15

drwtucdc 1,8; 9,10

i810ypagog 1,22; 2,5

iepatikdc s. Index IX

iepedc s. Index V

tva 1,26; 2,10

{c0¢ 1,23;2,7.11; 3,17

kat 1,5.6.7.8.13.14.15.19.23.25;
2,3.7.9.10.11.14.20; 6 Fr. (a) Kol.
11,4.25, Kol. II1,8.9;
8,18.26.27.30.31.33;
9,1.6.[8].8.9.10; 10,5.17.18; 11,8

kobapdg 1,6; 9,9; 11,12.13.15

KaONKo
oc kadfiker 2,19.21; 3,18-19

kabng 9,[5]; 10,18-19

xatd 3,9; 8,20; 9,3.8; 12,4

kozafifpookn 10,8

kozdyeiog 11,9-10

kotayopilo 1,19; 2,3

Kdtowog 6 Fr. (a) Kol. I1,17.19

kotoyn 1,7; 3,20

Kkepdiotov 2,18; 3,5-6.9-10

kOAANua 4 Kol. 1, 4.7; 4 Kol.

11,1.4.7.10.13.
19.22.25.28

xomn 10,17



kOmprov 11,13

Khelc 11,15

KAnpovopog 1,25; 2.8.10.13

KAnpobyog 6 Fr. (b) Kol. 1,4.6.12; 6 Fr. (a)
Kol. I1,5.6.25, Kol. IIL,8

kp101 6 Fr. (b) Kol. I3

xoplog 1,11; 8,30

Kopdpyng s. Index VII

koun 6 Fr. (a) Kol. 11,5, Kol. I11,8.9; 7,2;
9,3

Aooypaeio s. Index IX

Aivov s. Index IX

My 9,4.6

Aoyog 4 Kol. 11,3.5.6.9.11.12.[14].17.18.20.

21.24.26.27.29
poySmAo@OAE s. Index IX
povddkiov 12,6
pév 3,9; 8,26
pévo 1,27
uepic 9,1 s. auch. Index V
pepopdg 4 Kol. 11,3
uépog 1,13; 9.4
petd 4 Kol.
11,3.5.6.9.11.12.14.15.17.18.20.
21.24.26.27.29;7,1; 11,11
petadidow 1,24; 2,7
petadootc 2,20
un, 1,19.25; 2,3.8.19; 3,21; 8,18; 10,20
undé 8,19.21.23.24; 9,10
undeic, undepia, undév 8.20.24; 9,10
unv 3,7.8.9; 9,1
punviatog 6 Fr. (a) Kol. I11,6
uite 9,10
uinp 3,2; 4 Kol. 11,1.4.7.10.13.16 s. auch
Index IV
povoog 1,18.19
uva 3,6
Novaiov s. Index V.4
véoc 10,12
voupog 1,26;2,9.12
voudc 9,1 und s. auch Index V.1
vd10¢ 9,5
vov 2,14
0, 1, 0 (Auswahl)
ai epl the dubéoeme diotolad, 2,3
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ai mpokeipevarn 6 Fr. (b) Kol. 1,13
nnpaocig 1,11
ot Thc TAg dporyuod 1,14-15
10 Ovopota 1,26; 2,9-10
10 The amoddoenc 2,16
38¢, Mde, t0de 1,22.24; 2,6; 3,14; 9.8
otda 1,26-27; 2,10.12.18
€166to¢ 10,20
oikog 9,[8]; 10,5
oikOnedov 1,4.14.16.17
OKT® 9,2
ohoxAnpog 1,16
ouvim 3,21
oporoyém 3,1; 9,1
oporoyia 9,[3].[9]; 10,1 R
Svopa 1,26; 2,9-10; 3,13
dvoc 12,5
‘O&vpvoyyitng s. auch Index IT und V
ondtov 3,11
optlw
opiobeioa 1,20; 2,3
opopévog 8,33-34
Opxog 3,21
dc, 1, 0 1,26; 2,9; 3,15; 6 Fr. (a) Kol. II,
4.5.
24, Kol. I11,5; 8,26; 9,[5]; 10,7;
11,11.14
dooc
1} oo &av ot 9,[5]
oUAN 9,2
ob10¢, avytn, Todto 2,13.20; 6 Fr. (a) Kol.
111,4; 7,4;9,4; 11,12
ovookdc 1,7
dpen 1,7
d¢eiAnua 9,9-10
0pOoiudg 9,2
nopd 1,20; 2,4; 3.4, 5.5, 7,1;,9,7.8; 10,1
nopofaive 8,32
nopodidou 11,11-12
nopdfeoig 3,19-20
noporappave 11,14
nopotinu 3,12
mapoypipa 9,7; 10,4
nopéym 1,55 9,9; 12,3
mog 1,6.7.15.17; 9,[9].9; 10,3.5.6; 11,13-14
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notpikdg 1,14
névte 9,2
nepi 1,19.21;2,3.5.12.19; 8,23.24
nepieyn 1,25; 2,8
nepiéym 1,19; 3,15
neploppdve 2,14
népvnu 1,13.14.15; 9,2
nenpopévoc 9,[9]
nanpng 10,4
woMg 2,2; 3,3 s. auch Index V.2
motw 2,10.16.17; 10,7
oTapo@OAL s. Index IX
npdktop 5,2 s. auch. Index VII
npamdottog s. Index VII
npacig 2,18
npodyw 3,7-8
npdPatov 10,9
TPOYPAP®
0 mpoyeypappévog 1,16
npodniom 2,16-17
npdkepon 1,16; 10,19
npokeipevog 1,18; 2,18; 6 Fr. (b)
Kol. I,13; 6 Fr. (a)
Kol.I,8.11, Kol.
11,9.12.25, Kol. II1,4.6.
10.16; 9,3
npdg 3,19;9,4.7; 10,3.2R
npdotipov 8,34
npdtepoc 2,15.17; 9,6
TpodTOKEAL
npodmdkeevoc 9,10
TPOeEUANOTPLO®
npoeEnilotplmpévoc 9,10
poOvvouL 12,8
onuedw 7,4
ofuepov 7,3; 8,25
omopd 10,17
otatiov s. Index IV
otpatnydq s. Index 11
oV
oc 12,8
oot 1,5
cob 5.5
o 3,17
VU@V 3,12

cvykatoympilo 1,22; 2,6

GLYXOPED
10 cuvkeympnuéva 8,31
cuvkeyopnuévn 9,7

cvyxwpnoig 3,14-15

cvAoyilopon 6 Fr. (a) Kol. 111, 5-6

ocoupepardm 1,17

cvuBinoic 8,23

couporov 5,1

coummpdoken 1,17

CLUPOVED
covumepovnuévog 10,2-3

oOuPmvog 9, 5

obv 3,17; 11,14; 12,5

covaméym 1,17

cuvapudlo 8,27

ocvveldokém 1,17

ocvvtatto 1,23

ocuvteMdm 2,14

te 1,6.7; 2,11; 8,33; 9,8.10

téhetoc 1,25; 2.9

tétoptog 9.4

mwn 1,14;9,7; 10,3.18

t6x0¢ 2,12.19; 3,6.9

témoc 1,26; 2,10; 8,21; 9.6

tpdmeto. 4 Kol. I1,2.[5].[8].11.14.17.20.23.
26.28. Kol. 111, 29

TpLdkovta 3,5

Tpioyition 2,11

tpiunvog 11,7-8

vdpyw 9,3

orép 4 Kol. 11,3.6.8.9.[11].12.14.15.20.21.
23.24.26.27.29.30; 5.5; 6 Fr. (a)
Kol. TI1,9; 8,20 9.2; 10,19

oo 1,20.21;2,4.5; 10,9

vrayopedom 9,5

vroypaen 1,22

VLOYPAP®
vroygypapupévog 2,15

vrduvnua 1, 22.24; 2,6.7.23; 3,18

vroyepoypoupém 1,21
vrokeyepoypagnuévog 1,21; 2,5

0épo 7,1

eiltatoc 12,2.9

eopetpov s. Index IX



epovtioTtng 12,3
yaipw 5,4; 12,2
xeip 9,[8]; 10,4
xepdypagov 2,1; 5,1
yidot 3,5
xbptog 10,8.16
xpdo 11,8-9
yxpdvoc 1,15;9,3.9; 11,11
yponuotiopde 1,27; 2,17; 3,16
yopotikév 12,7 s. auch Index IX
xopic 8,30
yeudm 3,21-22
Wirdg 9,6
avéopuat
0 mpidpevog 9,5.7.8
o¢ 1,16.27;2,16.19.21; 3,14.18; 9,2

Fragmente

ap[£ 14]ey+2 9,4
+ 5 Jxovta 9,2
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XI Sachindex (Auswahl)

Besitzarchiv
Grundbegriffe 7-8
Antrage 8
Ubersichtsblatt (Sidotpopo) 8
dvopa 8
Verbuchung (napdbeoic) 8
Demosiosisverfahren
Text Nr. 1
Kurze Zusammenfassung des Verfahrens 8, 19
Weiterfiihrende Literatur 19
Autbau des Antrags von Text Nr. 1 19-20
Bearbeitungsgebiihren der Antrage auf Demosiosis
Verpflichtung zur Bezahlung 20
Formulierung der Verpflichtung in den Antridgen 20, 26-27, 35
Zweckbestimmung der Bezahlung(en) 20, 26-27, 35
Bedeutung von 6106toAr] in diesem Zusammenhang 20
Ekmartyresisverfahren 8
Mahn- und Vollstreckungsverfahren
Text Nr. 2
Kurze Zusammenfassung des Verfahrens 30
Weiterfiihrende Literatur 30
Verfligungssperre (Verfangenschaft)
Text Nr. 3
Frauen als Dahrlehensnehmerinnen 41
Aufbau des Antrags auf ein AuBerungsverbot 43
Die verschiedenen Typen der Verfiigungssperre 44
Merkmale der Antrage aus Oxyrhynchites 44, 47, 49-50
Weiterfiihrende Literatur 44-45
Erheberquittungen (yeipoypag@o cOppoia)
Belege 9-10
Empféanger bzw. Aussteller 10
Auftriage zur Ausstellung 11
Form 11-12
Die eingezogenen Steuerarten 12
Vergleich mit den Staatsquittungen 12-13
Die Praxis in Fayum und Theben 13-14
Zusammenfassung 14
Hauser bzw. Hausstellen
Begriffserklarung (Hausstellen) 17
Kaufvertrage iiber Hauser
Text Nr. 1
Merkmale der Vertridge aus Fayum und Oxyrhynchites 24-25
Zustimmungserkldarung bzw. -klausel 24-25
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Bebaiosis-Klausel 23-24
Weiterfiihrende Literatur 18
Mietvertriage iiber Keller
Text Nr. 11
Merkmale der Vertrdge aus Fayum und Oxyrhynchites 122
Aufbau der Mietvertrage 122
Die bisher tiberlieferten Vertriage 123
Die Bezeugung von Kellerrdumen in den Papyri 123
Autfbau von Text Nr. 11 123-124
Weiterfiithrende Literatur und Urkundenlisten 124, 125-128
Archive und Dossiers
Familiendossiers aus Theadelphia
Pachois, Sohn des Psenpoueris, Komm. zu 4 Kol. I, Z. 1
Anchorimphis, S. d. Anchorimphis, Komm. zu 6 Fr. (a) Kol. II, Z. 8
Panomieus und Tesenouphis, S. d. Osis, Komm. zu 4 Kol. II, Z. 13
Papos, der vaterlose S. d. Tephoras, Komm. zu 4 Kol. II, Z. 16
Papos, S. d. Heraklas, Komm. zu 4 Kol. II, Z. 19
Papos und Marres, der Priester, S. d. Marres, Komm. zu 4 Kol. II, Z. 22
Papos und Sambas, S. d. Eleis, Komm. zu 4 Kol. II, Z. 25
Patunis, S. d. Patunis, Komm. zu 4 Kol. II, Z. 28
Tesenouphis, S. d. Herodes, Komm. zu 6 Fr. (a) Kol. II, Z. 10
Didyme alias Matrona und ihre Vormiinder, Komm. zu 6 Fr. (a) Kol. III, Z. 13
Aretas der Jiingere, S. des Tesenouphis 113, 120
Grapheion von Theadelphia
Schreibweise 113
Optisch orientierendes Zeichen 119-120
Schreibvertretung 121
Synchoresisvertrige
Fund 96
Entwiirfe aus dem Biiro eines Rechtsanwaltes in Alexandria 96-97
Format 96
Gebrauchsfertigkeit Komm. zu 8, Z. 1
Form und Aufbau der sogenannten cvyydpnoig (Synchoresis) 96-97
Aufbau des Text Nr. 8 96-97
Ubertragung von Nutzungsrechten auf kéniglichem Land
Text Nr. 10
Gliederung des 'Exyopnoic-Vertrags 115
Begriffserklarung CEmyyopnotic) 113-114, 120
Besonderheiten der Emyympnoic-Vereinbarung 115
Begriffserkldrung von Kleinvieh (rpSpata) 118
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Tafel |
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Nr. 1 SR 3049/65



175

Tafel I1

Nr. 2 SR 3049/62



NI Javm

D ¥ Niddiyn

Tafel 111

2066
ar’l

Nr. 3 3049/50

card, 3049 inv. 50 |'{

176



177

Tafel IV

Nr. 4 SR 3049/261

213310844

Nr. 5 CG 10844 = JE 34731/303
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Tafel V
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Nr. 6 CG 10860 Verso = P.Fay. 340 descr.

GRIFFIN & ©
n
mack |

Nr. 7 SR 3049/91 Verso



179

Tafel VI
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Tafel VII
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Nr. 9 SR 3049/261 Verso 2
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Tafel VIII

Nr. 10 SR 3049/110 Rekto
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Tafel IX

Nr. 10 SR 3049/110 Verso
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Tafel X
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Tafel X1

Nr. 12 SR 3049/108 Rekto



