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Einleitung

Spuren von Carl Schmitt finden sich heute nicht nur in wissenschaftlichen Abhandlungen
und theoretischen Diskursen. Spuren von Carl Schmitt finden sich auch in der konkreten
politischen Praxis. Und sie finden sich nicht zuletzt in der konkreten politischen Praxis der
chinesischen Regierung unter Xi Jinping, sei es in der jiingsten Anderung der chinesischen
Verfassung oder der Verabschiedung eines sogenannten Sicherheitsgesetzes fiir Hongkong.
Wie sie dort hingekommen sind, ist eine der Fragen, auf die die vorliegende Arbeit eine

Antwort geben mochte.

Der Weg, auf dem sich diese Spuren bis ins gegenwértige China nachzeichnen lassen, fiihrt
jedoch in der Tat iiber wissenschaftliche Abhandlungen und theoretische Diskurse. In diesen
nimmt Carl Schmitt im Verlauf der vergangenen drei Jahrzehnte eine zunehmend prominente
Rolle ein. Die entsprechenden Abhandlungen und Diskurse chinesischsprachiger
Wissenschaftler zu Carl Schmitt und seinem Werk sind zentraler Gegenstand der

vorliegenden Arbeit.

In der Auseinandersetzung mit diesem Gegenstand interessiert zundchst das Warum. So
erscheint es auf den ersten Blick erstaunlich und bemerkenswert, dass ausgerechnet ein
Staatsrechtler der Weimarer Republik im China des beginnenden 21. Jahrhunderts derart
grof3es Interesse hervorruft. Es geht darum zu verstehen, welche Aspekte seiner Arbeiten, die
im Laufe von rund sieben Jahrzehnten entstanden sind, heute dazu Anlass geben, sich mit
ihnen auseinanderzusetzen und sich zu ihren Inhalten zu positionieren. Welche Griinde und
Begriindungen lassen sich finden? Welche Interessen der einzelnen Akteure verbinden sich

mit dieser Auseinandersetzung und von welchen dufleren Bedingungen ist sie gepragt?

Dabei zeigt sich schnell, dass China in dieser Hinsicht kein Einzelfall ist. Weltweit stof3en
die Texte Carl Schmitts, seine markanten Thesen und einschlidgigen Begriffspragungen auf
reges Interesse.! Autorinnen und Autoren, die sich zu Beginn des 21. Jahrhunderts mit Carl
Schmitt befassen, blicken auf eine Fiille von Literatur in gut einem Dutzend verschiedener
Sprachen. Viele der unzéhligen Beitrige aus etwa einem Jahrhundert akademischer Tatigkeit

nehmen wiederum auf sprachlich, rdumlich und historisch weit entlegene Beitrdge zu dieser

! Dies lisst sich eindrucksvoll nachvollziehen anhand der von der Carl-Schmitt-Gesellschaft €. V. betriebenen
Website, auf der die Gesellschaft versucht, ,,die weltweite Rezeption von Carl Schmitt ab Beginn des Jahres
2007 zu dokumentieren.” Siehe: http://www.carl-schmitt.de/neueste veroeffentlichungen.php (abgerufen am
30.07.2020) Die dortige Sammlung ist nicht umfassend, zeigt aber die Internationalitdt und Dynamik der
Publikationstitigkeit zu Carl Schmitt.
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Literatur Bezug. Ein uniibersichtliches und nicht minder spannendes Feld. Vor diesem
Hintergrund allerdings fordert der Untersuchungsgegenstand selbst dazu auf, die Relevanz
und Sinnhaftigkeit einer Betrachtung allein der chinesischsprachigen Literatur zu Schmitt zu
hinterfragen. Unter welchen Gesichtspunkten ist eine solche Untersuchung angemessen und

wo beginnt, wo endet die Literatur, die als ein chinesischsprachiger Diskurs zu betrachten ist?

Der in dieser Arbeit gewihlte Gesichtspunkt ist der chinesische Liberalismusdiskurs als
inhaltlicher Bezugsrahmen. Der gewihlte Rahmen geht damit iiber den Rahmen der
vorhandenen chinesischsprachigen Literatur zu Schmitt hinaus, indem er die historische
Entwicklung und Verflechtungen eines chinesischen Liberalismus (ziyouzhuyi H H = X) in
den Blick nimmt. Er féllt aber zugleich auch kleiner aus als der vermeintlich eindeutige
Rahmen chinesischsprachiger Schmitt-Literatur, da er nicht sémtliche Beitrdge zu Schmitt in
chinesischer Sprache umfasst, sondern nur diejenigen, deren Autorinnen und Autoren
Schmitt in Bezug auf die Gegenwart und Zukunft chinesischer Politik und im Verhéltnis zu
unterschiedlichen Auffassungen von Liberalismus, Demokratie und Rechtsstaatlichkeit lesen
und die sich mit ithren schriftlichen Beitragen zugleich an der Gestaltung dieser Gegenwart
und Zukunft beteiligen. Den Kulminationspunkt dieser Debatte bildet das anhaltende Ringen
um die Bedeutung des ebenso vielversprechenden wie schillernden Begriffs Liberalismus.
Im Folgenden sei jene schillernde Eigenschaft des Liberalismusbegriffs zunédchst illustriert

um darauthin Forschungsstand, Methode und Struktur der Arbeit zu erldutern.

Die Vierte Welle des Liberalismus

Im Februar 2014 veroffentlicht die parteinahe Zeitschrift People’s Tribune (renmin luntan
AN & 1 35 ) einen hinsichtlich des Bedeutungswandels im Liberalismusdiskurs in
verschiedener Hinsicht bemerkenswerten Aufsatz. Unter dem Titel ,,Die vierte Welle des
Liberalismus* fordert Yao Zhongqiu @k £k, Professor am Institute for Advanced Studies in
the Humanities and Social Sciences der Beihang Universitit (Beijing) ausgehend von einer
groben Periodisierung der vergangenen drei Jahrzehnte liberalen Denkens in China, der
Liberalismus miisse sich von seiner westlichen Uberheblichkeit 16sen und zu einer Haltung

der Demut und Bescheidenheit gegeniiber der chinesischen Kultur finden. 2

2 YAO Zhongqiu Bk K. 2014. ,,Ziyouzhuyi disibo lailin“ H H1 3 X 5 VU3 K% [Die vierte Welle des
Liberalismus]. People’s Tribune N\ R84z 4: 27-29.
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Yaos Periodisierung des chinesischen Liberalismus nimmt seinen Ausgang in den frithen
80er Jahren. Entsprechend durchziehen die von ihm identifizierten ersten drei Wellen eines
chinesischen Liberalismus den Diskurs in rascher Aufeinanderfolge im Verlauf der
vergangenen drei Jahrzehnte. Wéhrend es den Studierenden und Opfern der Kulturrevolution
aufgrund ihres fehlenden Zugangs zu entsprechender Literatur zundchst noch an
systematischem Versténdnis liberaler Theorie gemangelt habe, habe sich dies im Verlauf der
1980er Jahre geédndert. In Deng Xiaopings Reden zur Marktreform sieht Yao den
wesentlichen Impuls zum Aufschwung marktliberaler Ideen und einer damit verbundenen
zweiten Welle des Liberalismus in den 1990er Jahren. Im Zuge dieses Aufschwungs sei
liberales Denken in China zum intellektuellen Mainstream avanciert. Die wichtige dritte
Welle sieht Yao im Diskurs der vergangenen zehn Jahre, in denen insbesondere Gao Quanxis
45 (*1962) ,,politisch gereifter Liberalismus* (zhengzhi chengshu de ziyouzhuyi BUG 1K
P H H 3 X)) wesentlichen Einfluss habe geltend machen koénnen. Thm und anderen
politischen Liberalen (zhengzhi ziyouzhuyizhe ¥{i5 H H 3 X 35) sei die eingehende
Auseinandersetzung mit den Fragen zur Griindung Chinas als einem modernen Staat, mit
Revolution und Verfassungsgriindung, und damit die Grundlegung einer politischen

Verfassungslehre (zhengzhi xianfaxue BUiH 581%:2#) zu verdanken. °

Leider jedoch, so Yao, liege ein grundlegendes Problem des Liberalismus in dessen
anhaltender Kritik an den bestehenden politischen Verhéltnissen. Wéhrend eine solche
Haltung in Zeiten der Unterdriickung reformorientierter Tendenzen gerechtfertigt und
wichtig sein moge, bestehe in Zeiten einer umfassenden Offenheit gegeniiber Reformen
stattdessen Bedarf an praktischem Wissen zur konkreten Umsetzung derselben. Hierdurch
jedoch habe sich der Liberalismus in China bedauerlicherweise bislang nicht ausgezeichnet.
Und dabei, so Yao, befinde sich China im Jahr 2014 in einer ebensolchen Phase politischer
Neuorientierung und Offenheit. Zwar sei das Jahr zuvor ein schwieriges Jahr fiir den
chinesischen Liberalismus gewesen, in dem die Hoffnungen, die viele Liberale mit der neuen
Fithrung in Peking verbunden hétten, zunéchst enttduscht worden seien, jedoch habe sich dies
mit den ,,Entscheidungen des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei zu einigen
wichtigen Fragen hinsichtlich der umfassenden Vertiefung von Reformen* grundlegend

gedndert.* So seien doch in den dort enthaltenen Plénen alle von den Liberalen geforderten

3 Vgl. ebd. S. 28.

4 Zhong Gong Zhong Yang guanyu quanmian shenhua gaige ruoganzhongda wenti de jueding £ e ¢ T
A THR A T 5K 0] ¥ $ %€ [Entscheidungen des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei zu
einigen wichtigen Fragen hinsichtlich der umfassenden Vertiefung von Reformen]. Das Papier wurde im
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Reformen in der ein- oder anderen Form beriicksichtigt und deren Erwartungen damit noch
iibertroffen worden. Der Grund fiir die anschlieende Sprachlosigkeit einiger Intellektueller
sei letztlich darin zu sehen, dass sich ein fremder Plan, der die eigenen Forderungen umsetzt,
nun einmal weder kritisieren noch rithmen lasse.’ Sofern die chinesischen Liberalen kiinftig
politisch nicht gdnzlich marginalisiert werden wollten, sei es an der Zeit, den chinesischen
Liberalismus im Sinne einer vierten Welle in den kulturellen Gesamtkontext Chinas
einzubetten. Nur so kdnne China seiner historisch gebotenen Verantwortung im Rahmen des

angebrochenen ,,Chinesischen Moments in der Weltgeschichte* (shijie lishi de Zhongguo

shike T 5[y 52 ¥ 7 [E 5 Z1]) gerecht werden.®

Nun liee sich Yaos Artikel bis zu einem gewissen Grad einreithen in eine Gruppe von
Arbeiten und Beitrdgen zur jiingeren Geschichte des Liberalismus in China und der
Herausbildung einer spezifisch chinesischen Variante desselben. Spétestens seit den Arbeiten
von Benjamin Schwartz und Jerome B. Grieder sowie deren Ubersetzungen ins Chinesische
erfreut sich dieses Themenfeld anhaltenden Interesses sowohl von Seiten chinesischer

Wissenschaftler als auch ihrer internationalen Kollegen.”

Allerdings bleibt der Aufsatz Yao Zhongqius auch innerhalb dieser stetig wachsenden
Gruppe von Beitrdgen in mehrfacher Hinsicht bemerkenswert: So erscheint der Aufsatz in
einer der Kommunistischen Partei nahestehenden Zeitschrift und erklart dort, das
Zentralkommittee habe mit seiner Erkldrung aus dem Herbst 2013 alle Forderung der
Liberalen aufgenommen und deren Erwartungen sogar noch iibertroffen. Yao begreift
dariiber hinaus den ,,politisch gereiften Liberalismus‘ Gao Quanxis, der sich in maB3geblichen
Punkten an der politischen Theorie Carl Schmitts ausrichtet, als die fiir den Liberalismus
entscheidende Entwicklung der vergangenen zehn Jahre. Gerade durch sie habe der
Liberalismus wesentlich an kreativer Energie gewonnen. SchlieBlich erachtet er die gezielte
Auseinandersetzung chinesischer Wissenschaftler mit der ,China-Frage‘, der Hinwendung
zur eigenen chinesischen Tradition sowie der Abkehr vom Dogma westlicher Theorie, als die

wichtige vierte Welle des chinesischen Liberalismus.

November 2013 zum Abschluss des 3. Plenums des 18. Zentralkomitees verdffentlicht. Der vollstindige Text
ist auf der Internetprisenz der Kommunistischen Partei Chinas abrufbar:
http://cpc.people.com.cn/n/2013/1115/c64094-23559163.html (abgerufen am 16.07.2020)

5 YAO Zhonggiu #kHFK. 2014. ,,Ziyouzhuyi disibo lailin“ F B 3= X VUK [Die vierte Welle des
Liberalismus]. People’s Tribune N1z 4. S. 27.

¢ Ebd. S. 29.

7 Siehe: SCHWARTZ, Benjamin. 1964. In Search of Wealth and Power: Yen Fu and the West. Cambridge,
Mass.: Belknap Press of Harvard University Press. GRIEDER, Jerome B. 1970. Hu Shih and the Chinese
Renaissance. Liberalism in the Chinese Revolution, 1917-1937. Cambridge, Mass.: Harvard University Press.
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Damit nimmt Yao in dreifacher Hinsicht eine Neuverortung des Liberalismus im politischen
Spektrum vor. Zunéchst riickt er den Begriff eines wie auch immer gearteten Liberalismus in
bemerkenswert groe Néhe zu den politischen Zielen der Kommunistischen Partei. Dariiber
hinaus gibt er mit seinem Verweis auf Gao Quanxi auch in theoretischer Hinsicht eine
inhaltliche Ausrichtung des Liberalismus vor, deren Ziel er in dessen ,politischer
Reifung® erblickt. SchlieBlich fordert er eine Neuverortung von Liberalismus im
Spannungsfeld zwischen chinesischer Tradition und westlicher Theorie. Yaos
Positionsbestimmung von Liberalismus verweist damit bereits auf drei Kernaspekte der
Bedeutungsverschiebung seit seinem verstirkten Wiederaufleben in den 1990er Jahren: in
Relation zur Linie der Partei, zu fritheren Vertretern eines Liberalismus in China, sowie im

Spannungsfeld zwischen westlicher Theorie und einer ,,eigenen chinesischen* Tradition.

Nun lielen sich hinsichtlich jeder der drei aufgezeigten Dimensionen, nicht zuletzt auch vor
dem Hintergrund konkurrierender Darstellungen im chinesischsprachigen Diskurs,
Argumente dafiir finden, Yaos Auffassung von Liberalismus als problematisch oder doch
zumindest unorthodox zu deklarieren und so an den duleren Rand der Bedeutungssphére

eines chinesischen Liberalismus zu drédngen. Darum aber soll es hier nicht gehen.

Vielmehr stellen sich ausgehend von Yao Zhongqius bemerkenswertem Text eine Reihe
weitaus interessanterer Fragen: Sollten mit den erwédhnten Entscheidungen des
Zentralkomitees im Jahr 2013 wirklich alle von den Liberalen geforderten Reformen
beriicksichtigt worden sein? Wer sind diese Liberalen? Und welche Rolle spielt der Weimarer

Staatsrechtslehrer im Prozess ihrer ,,politischen Reifung®.

Um der Beantwortung dieser Fragen ein Stiick ndher zu kommen, untersucht die vorliegende
Arbeit die Verflechtung der politischen Philosophie Carl Schmitts mit dem

chinesischsprachigen Liberalismusdiskurs der vergangenen drei Jahrzehnte.

Schmitts Globalisierung

Die Tatsache, dass Carl Schmitt im chinesischsprachigen Liberalismusdiskurs auftaucht, ist
kein Zufall. Sie ist vielmehr Produkt einer anhaltenden und intensiven Auseinandersetzung
mit dem Denken des Weimarer Staatsrechtlehrers, an der sich Wissenschaftlerinnen und
Intellektuelle seit mehreren Jahrzehnten beteiligen. Die Verarbeitung der Thesen Schmitts

findet dabei zwar nicht global statt, wohl aber auf akademischen Foren weltweit und auf der
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Basis von Ubersetzungen in zahlreiche Sprachen. Viele der Autorinnen und Autoren, die in
chinesischer Sprache zu Schmitt schreiben, verwenden Primér- und Sekundérliteratur in
zahlreichen anderen Sprachen. Ein eindrucksvolles Bild dieser weltumspannenden Literatur
bietet Alain de Benoists gut 500 Seiten umfassende Internationale Bibliographie der Primdr-
und Sekundcirliteratur zu Carl Schmitt aus dem Jahr 2010.% Beim genaueren Blick auf den
Inhalt dieser Seiten zeigt sich indes, dass ein nicht unwesentlicher Teil der zu diesem
Zeitpunkt bereits verfiigbaren Literatur von und iiber Schmitt in chinesischer Sprache von
Alain de Benoist noch nicht erfasst wurde. In Teilen bietet die vorliegende Arbeit also auch

zu diesem Unterfangen eine Ergéinzung.

Erste englischsprachige Arbeiten, die sich inhaltlich mit der chinesischsprachigen Literatur
zu Schmitt befassen, richteten ihren Blick vor allem auf eine anti-liberale Lesart Schmitts.
Dies gilt sowohl fiir den Aufsatz von Mark Lilla ,,Reading Strauss in Beijing. China’s strange
taste in Western Philosophers* (2010), als auch fiir den umfangreicheren von Flora Sapio im
Jahr 2015 verodffentlichten Aufsatz ,,Carl Schmitt in China®.’ Insbesondere Lillas Artikel, der
sich mit dem Interesse chinesischer Studierender in den USA an der politischen Philosophie
von Leo Strauss und Carl Schmitt befasst, hatte die Aufmerksamkeit internationaler
Wissenschaftler auf dieses neuerliche Kapitel in der Wirkungsgeschichte Carl Schmitts
gelenkt. Der von Kai Marchal und Carl K.Y. Shaw im Jahr 2017 herausgegebene
Konferenzband Carl Schmitt and Leo Strauss in the Chinese-Speaking World: Reorienting
the Political versammelt erste Uberblicksarbeiten zur Auseinandersetzung mit Schmitt und
Strauss im intellektuellen Diskurs sowie Beitrdge, die sich ihrerseits als Teil eben jenes
Diskurses lesen lassen.'® Einzelne Ausschnitte aus der hier vorliegenden Arbeit sind dort
unter dem Titel Reading the Temperature Curve. Sinophone Schmitt-fever in Context and

Perspective verdffentlicht.!!

Eine Gruppe jiingerer Arbeiten zum chinesischsprachigen Schmitt-Diskurs aus den Jahren
2019 und 2020 zeigt die zunehmende Ausdifferenzierung sowohl des Diskurses selbst als

auch der Forschungsperspektiven, aus denen sich der Blick auf die chinesischsprachige

8 BENOIST, Alain de. 2010. Carl Schmitt. Internationale Biographie der Primdir- und Sekunddrliteratur. Graz:
Ares 2010.

° LILLA, Mark. 2010. ,,Reading Strauss in Beijing. China’s strange taste in Western Philosophers.* The New
Republic 241 (20): 14-16. SAPIO, Flora. 2015. ,,Schmitt in China.* The China Story (Oktober 2015), unter:
https://www.thechinastory.org/2015/10/carl-schmitt-in-china/ (abgerufen am 06.04.2016).

19 MARCHAL, Kai und Carl K. Y. Shaw (Hrsg.). 2017. Carl Schmitt and Leo Strauss in the Chinese-Speaking
World: Reorienting the Political. Lanham, MD: Lexington Books.

' KroLL, Charlotte. 2017. “Reading the Temperature Curve. Sinophone Schmitt-fever in Context and
Perspective.” In Carl Schmitt and Leo Strauss in the Chinese-Speaking World: Reorienting the Political,
Hrsg. Kai Marchal und Carl K. Y. Shaw, S. 103-120. Lanham, MD: Lexington Books.
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Auseinandersetzung mit Schmitt richtet. So gilts Sebastian Vegs Interesse der von ihm als
statist intellectuals bezeichneten Gruppe von Wissenschaftlern und Intellektuellen und der
Verflechtung ihrer theoretischen Arbeiten zu Schmitt mit der Ideologie der
Kommunistischen Partei. !> Lucas Brang untersucht die Wirkung Schmitts auf die
Verfassungstheorie und die von einer Gruppe von Autoren auf der Basis von Schmitts
absolutem Verfassungsbegriff entwickelte politische Verfassungslehre in China.!* Ryan
Mitchell geht in seiner Suche nach den frithen Spuren einer Schmitt-Rezeption in China bis
zuriick in die erste Hélfte des 20. Jahrhunderts und folgt thnen dann bis in die jiingsten
geopolitischen Debatten, in denen Schmitts Nomos der Erde in der Entwicklung neuer

GroBraumtheorien Verwendung findet.'*

Die zum Zeitpunkt der Fertigstellung dieser Arbeit vorliegende Literatur zu ,,Schmitt in
China“ bildet bereits ein breites und interdisziplindres Feld. Eine Gemeinsamkeit nahezu
aller dieser Arbeiten besteht dabei darin, dass sie die chinesischsprachige Auseinandersetung
mit Schmitt in erster Linie im Sinne eines anti-liberalen Diskurses betrachten. Thr Fokus
richtet sich mithin auf die Verwendung von Schmitts Kritik an einem Weimarer Liberalismus
fiir die Bekdmpfung liberaler Standpunkte und Thesen im China des 21. Jahrhunderts. Mit
der begriffsgeschichtlichen Perspektive und einem Fokus auf dem Wandel und der
Aushohlung von Begriffen im Zuge der chinesischsprachigen Auseinandersetzung mit Carl

Schmitt mochte die vorliegende Arbeit einen etwas anderen Blickwinkel einnehmen.

Dieser Wahl der Perspektive liegt zundchst die Feststellung zugrunde, dass es ,die
chinesischen Schmittianer® als eine homogene Gruppe nicht gibt. Es gibt nicht einmal die
chinesischen rechts- und links-Schmittianer und es liegt nicht im Interesse dieser Arbeit,
diese zu erschaffen.!> Was es aber gibt, ist eine lebhafte in chinesischer Sprache gefiihrte
Debatte zu dem Weimarer Staatsrechtler und seinen polarisierenden Thesen. Worum es hier
also geht, ist zu zeigen und zu erklédren, auf welche Art und Weise im chinesischsprachigen

Diskurs von den Thesen Schmitts Gebrauch gemacht wird und welche Spuren sein Weltbild,

12 VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and

‘Repoliticization’.* The China Journal 82: 23-45.

13 BRANG, Lucas. 2020. ,,Carl Schmitt and the evolution of Chinese constitutional theory: Conceptual transfer
and the unexpected paths of legal globalisation.” Global Constitutionalism 9 (1): 117-154.

14 MITCHELL, Ryan. 2020. ,,Chinese Receptions of Carl Schmitt since 1929.* Penn State Journal of Law and
International Affairs 8: 181-263.

15 So identifizieren etwa Xie Libin und Haig Patapan drei voneinander zu unterscheidende Lesarten Schmitts
im gegenwiartigen China, diejenige einer Gruppe, die sie dem ,,China Path* zuordnen, die der ,,Neuen
Linken* und die der ,,Liberalen. Siehe: XIE Libin und Haig Patapan. 2020. ,,Schmitt Fever: The use and
abuse of Carl Schmitt in contemporary China.* International Journal of Constitutional Law 18 (01): 130-146.
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sein Staatsverstindnis und nicht zuletzt seine Sprache hierbei hinterlassen haben. Diese

Spuren finden sich insbesondere mit Blick auf den Begriff des Liberalismus.

Begriffsgeschichten

Die Geschichte des Liberalismus in China ist iiber weite Strecken eine Geschichte der
Liberalismuskritik. Sei es die kritische Auseinandersetzung mit dem Werk einzelner liberaler
Denker, die generelle Zuriickweisung von Liberalismus als Teil einer westlichen Doktrin,
oder die Kritik an chinesischen Liberalen, sie seien nicht liberal genug: Im Verlauf des 20.
Jahrhunderts haben Wissenschaftler, Politiker und Intellektuelle immer wieder

leidenschaftlich dariiber diskutiert, was der Liberalismus fiir China bedeuten solle.

Darin wiederum unterscheiden sie sich kaum von Waissenschaftlern, Politikern und
Intellektuellen in anderen Teilen der Welt, einschlieBlich Europas und Nordamerikas.'® Wo
immer der Begriff auftaucht, wurde und wird die Bedeutung von Liberalismus je nach
bestehenden gesellschaftspolitischen Verhiltnissen neu interpretiert und diskutiert. Ob eine
jeweilige kritische Perspektive dabei als liberal angesehen wird, ausgehend von der
Uberzeugung, sie sei mit den besten Intentionen und im Sinne der Weiterentwicklung von
Liberalismus geéduflert worden, oder ob sie letztlich als schiddliche Unterminierung der

liberalen Idee aus dem Spektrum akzeptierter Standpunkte verbannt wird, liegt zumeist im

16 Der Eintrag zum Begriff Liberalismus in dem von Otto Brunner, Werner Conze und Reinhart Koselleck
herausgegebenen Lexikon Geschichtliche Grundbegriffe: Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache
in Deutschland zeigt auf 44 Seiten die Herausbildung und den Wandel des deutschen Liberalismusbegriffs im
Zuge eines anhaltenden Ringens konkurrierender Auffassungen und theoretischer Ansétze. (Siehe: Vierhaus,
Rudolf. 1982. ,,Liberalismus®. In Geschichtliche Grundbegriffe: Historisches Lexikon zur politisch-sozialen
Sprache in Deutschland, Hrsg. Brunner, Otto mit Werner Conze und Reinhart Koselleck, Bd.1, 741-785.
Stuttgart: Klett-Cotta Verlag.) John Gray, zeigt in seiner Monographie Liberalism welche Schnittmengen sich
trotz all ihrer Unterschiede zwischen einem amerikanischen Liberalismusbegriff und verschiedenen
europdischen Landern im Zuge ihres jeweiligen historischen Wandels aufzeigen lassen. (GRAY, John. 1995.
Liberalism. Minneapolis: University of Minnesota Press.) Eine vergleichbare Zielsetzung verfolgt Jorn
Leonhard mit Blick auf den Wandel des Liberalismusbegriffs in Deutschland, Frankreich, Italien und
England. (LEONHARD, Jorn. 2001. Liberalismus. Zur historischen Semantik eines europdischen
Deutungsmusters. Miinchen: Oldenbourg.) Auf die Vielzahl unterschiedlicher Verwendungsweisen von
Worten wie liberal und liberalism im englischen Sprachgebrauch verweist in weitaus knapperer, aber nicht
weniger anschaulicher Form auch Raymond Williams in seinen Keywords. (Siehe: WILLIAMS, Raymond.
1976. Keywords. A vocabulary of culture and society. London: Fontana Press. S. 179-181.) Die Ambiguitét
des Liberalismusbegriffs und die mit ihm verbundenen Widerspriiche zeigen sich nicht zuletzt in jiingeren
Arbeiten, die ihn in seiner globalen Dimension etwa mit Blick auf die Rechtfertigung oder Billigung der
Sklaverei betrachten. Siehe hierzu: LOSURDO, Domenico. 2011. Liberalism. A Counter-History. London:
Verso. Diese wenigen Beispiele zeigen bereits, dass das Ringen um die Bedeutung von Liberalismus als ein
Phénomen zu betrachten ist, dessen Ursachen eher im Begriff des Liberalismus zu suchen sind als in einem
spezifisch chinesischen Kontext.
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Auge des Betrachters. Die Ambiguitit des Liberalismusbegriffs zeigt sich im

chinesischsprachigen Kontext ebenso wie in jedem anderen.

Dabei wire es allerdings verfehlt, die jeweiligen nationalsprachlichen Register, innerhalb
derer die Bedeutung von Liberalismus verhandelt wird, als abgeschlossene und voneinander
trennbare Einheiten zu begreifen. Vielmehr zeigen sich bei der Betrachtung scheinbar
einzelner Stringe begrifflichen Wandels vielfiltige und komplexe Verflechtungen zwischen
unterschiedlichen sprachlichen, rdumlichen und historischen Kontexten. Vor diesem
Hintergrund und angesichts der ebenso verflochtenen weltweiten Auseinandersetzung mit
dem Werk Carl Schmitts liegt das zentrale methodische Erkenntnisinteresse dieser Arbeit
darin, einen geeigneten Weg zu finden den Bedeutungswandel von Begriffen (insbesondere
jenen eines so schillernden Begriffs wie Liberalismus) im Sinne einer globalen
Begriffsgeschichte als Ko-Produktion zahlreicher Akteure {iiber rdumliche und
nationalsprachliche Grenzen hinweg in einer diachronen Perspektive abzubilden. Diese
Ausrichtung der Untersuchung ist dabei mafgeblich inspiriert durch die lebhaften Debatten
zu den Moglichkeiten und Grenzen einer ,,Globalen Begriffsgeschichte® im Kontext der an

der Universitit Heidelberg seit einigen Jahren etablierten Transcultural Studies."’

Einer der Prozesse, innerhalb derer sich der Wandel von Begriffen nicht nur kontinuierlich
vollzieht, sondern auch nachvollziehen ldsst, sind die Wissensproduktion und der
Wissenstransfer. Als Prozesse, an denen notwendigerweise Menschen, in aller Regel eine
Vielzahl unterschiedlicher Resourcen und hiaufig machtvolle Institutionen beteiligt sind, sind
diese Prozesse alles andere als neutral oder objektiv. Im Prozess der Wissensproduktion
spielen vielmehr Aspekte wie Zugang zu Informationen, politische Macht, mitunter aber auch

der Zufall eine entscheidende Rolle. Wissensproduktion in diesem Sinne ldsst sich nicht

17 Fiir eine kritische Bestandsaufnahme und Diskussion unterschiedlicher Ansitze einer Begriffsgeschichte,
die sich nach wie vor allzuoft innerhalb eines ,,methodologischen Nationalismus* bewegt, sowie einige
Perspektiven iiber diese hinaus siehe: KURTZ, Joachim. 2018. ,,’Cosmopolitanism’ in Late Qing China: Local
Refractions of a Global Concept.” In Reading the Signs: Philology, History, Prognostication. Festschrift for
Michael Lackner, Hrsg. Iwo Amelung und Joachim Kurtz, 367-388. Miinchen: Tudicium. Fiir eine weitere
solche Perspektive siehe auch: MERVART, David. 2015. ,,The Republic of Letters Comes to Nagasaki: Record
of a Translator’s Struggle.* Transcultural Studies 2: 8-37. Grundlegende Anséitze eine ,,Globalen
Begriffsgeschichte®, auf die die Arbeit zuriickgeht, sind somit die Studien zum Begriffswandel in der spéten
Qing Zeit, die im Umfeld von Michael Lackner im Rahmen des Forschungsprojekts ,,Wissenschaftssprache
Chinesisch* an der Universitét Erlangen entstanden sind. Siehe hierzu insbesondere die beiden Bénde:
LACKNER, Michael, Iwo Amelung und Joachim Kurtz (Hrsg.). 2001. New Terms for New Ideas: Western
Knowledge and Lexical Change in Late Imperial China. Leiden: Brill. Und: LACKNER, Michael und Natascha
Vittinghoft (Hrsg.). 2004. Mapping Meanings: The Field of New Learning in Late Qing China. Leiden: Brill.
Zur Weiterentwicklung einiger der hier entwickelten Ansitze sie auch die weiteren Beitrdge in AMELUNG,
Iwo und Joachim Kurtz (Hrsg.). 2018. Reading the Signs: Philology, History, Prognostication. Festschrift for
Michael Lackner. Miinchen: Tudicium.
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linear erzdhlen. Um ein Gesamtbild zu erhalten, miissen einzelne Texte, zuweilen auch
einzelne Argumente oder Textstellen in ganz unterschiedliche Kontexte eingebettet und
somit in ihrer Bedeutung als einem Knotenpunkt, an dem verschiedene Dynamiken der
Produktion von Wissen und Bedeutung aufeinandertreffen, betrachtet und verstanden werden.
Dabei geht es insbesondere auch darum, Verbindungslinien zwischen Debatten, die an
unterschiedlichen Orten und zu unterschiedlichen Zeiten stattfinden, weder als gegeben
hinzunehmen noch nachtriglich zu konstruieren. Stattdessen richtet sich ein
Hauptaugenmerk auf die Akteure, die an der Schaffung dieser Verbindungslinien und der
Verflechtung von Diskursen beteiligt sind, auf ihr konkretes Handeln und die

Rahmenbedingungen, durch die dieses bestimmt ist.

In einer globalen Begriffsgeschichte kommt damit nicht zuletzt dem Prozess der Ubersetzung,
sei es iiber sprachliche oder zeitliche Distanzen hinweg, zentrale Bedeutung zu. Hierbei
richtet sich das Augenmerk allerdings weniger auf den Vorgang der rein lexikalischen
Ubersetzung anhand vermeintlicher Entsprechungen in zwei oder mehr verschiedenen
Sprachen, sondern vielmehr auf die Ubersetzung als einem kreativen Prozess, in dem gerade
die Nicht-Entsprechung der Bedeutungsspektren auf den ersten Blick sinnverwandter Worte
neue Bedeutungsebenen ins Blickfeld riickt und zu ihrer Weiterentwicklung inspiriert.'® Auf
den Spuren des Bedeutungswandels des chinesischen Liberalismusbegriffs werden deshalb
immer wieder auch einzelne Textpassagen und Ubersetzungen einer kleinteiligen
Betrachtung unterzogen. Manch eine Nuance, die Schmitt bei der Lektiire zu einem
autoritdren Liberalen werden ldsst, erschlief3t sich erst auf dieser Mikroebene. Um das breite
und schillernde Bedeutungsspektrum des chinesischen Liberalismusbegriffs in seinem

Wandel sichtbar zu machen, greift die Untersuchung auf Jorn Leonhards Verstindnisweise

18 Joachim Kurtz spricht in diesem Zusammenhang von den ,,begrifflichen Dissonanzen‘ (conceptual
dissonances) die im Prozess der Ubersetzung und Aneignung notwendigerweise entstehen und zu deren
Uberwindung es eines komplexen Aushandlungsprozesses zwischen Ubersetzer, Text und Leser bedarf. (Vgl.
KURTZ, Joachim. 2011. The Discovery of Chinese Logic. Leiden und Boston: Brill. S. 14) Zum Prozess der
Ubersetzung in einem engeren wie auch weiteren Sinne siehe vor allem auch die Arbeiten von Douglas
Howland: Einige richtungsweisende methodische Uberlegungen zum Thema der Ubersetzungen und des
Ubersetzens in den Geschichtswissenschaften finden sich in: HOWLAND, Douglas R. 2003. ,,The Predicament
of Ideas in Culture: Translation and Historiography.* History and Theory 42: 45—60. Inspirierende Beispiele
der Anwendung seiner methodischen Uberlegungen finden sich insbesondere in zwei seiner Monographien:
HowLAND, Douglas R. 2002. Translating the West. Language and Political Reason in Nineteenth-Century
Japan. Honolulu: University of Hawaii Press. Und: HOWLAND, Douglas R. 2005. Personal Liberty and Public
Good: the Introduction of John Stuart Mill to Japan and China. Toronto: University of Toronto Press. Auf die
Pionierarbeit, die mit Blick auf das Verhéltnis zwischen Wissenstransfer, Ubersetzungen und
Geschichtsschreibung insbesondere im Feld der Ostasienwissenschaften geleistet wurde, verweisen auch
Samuel Moyn und Andrew Sartori in ihrer Einleitung zu dem 2013 verdffentlichten Band Global Intellectual
History. Vgl. MOYN, Samuel und Andrew Sartori (Hrsg.). 2013. Global Intellectual History, New York:
Columbia University Press. S.11.
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von Liberalismus als einem politischen Deutungsmuster zuriick. ! Obgleich Leonhard selbst
dem Prozess der Ubersetzung wenig Aufmerksamkeit schenkt und seine Arbeit stattdessen
im Sinne einer vergleichenden historischen Semantik unterschiedlicher europdischer
Liberalismusbegriffe anlegt, lasst sich die Verstdndnisweise von Liberalismus, die er seiner
Studie zugrundelegt, fiir ein besseres Verstindnis der Dynamik des Begriffswandels auch

iiber nationalsprachliche Grenzen hinweg fruchtbar machen.

Chinesischsprachige Wissenschaftler begegnen Schmitt in den 1990er Jahren vor dem
Hintergrund eines Diskurses, in dem Liberalismus zu einem der zentralen Begriffe geworden
war. In ithrer Auseinandersetzung mit Schmitt setzen sie das Ringen um Deutungshoheit in
einer von rasanten 0konomischen und gesellschaftlichen Veranderungen geprigten Zeit fort.
Die Dynamik der internationalen Schmitt-Rezeption, das Ringen um Deutungshoheit im
Liberalismusdiskurs und das wiederaufflammende Interesse an Fragen zu
Konstitutionalismus und Rechtsstaatlichkeit fungierten in ihrer Wechselwirkung als
Katalysatoren einer polarisierten chinesischsprachigen Schmitt-Diskussion. Dabei ldsst sich
zeigen, dass die groffite Wirkung der Auseinandersetzung mit Schmitt auf den
Bedeutungswandel von Liberalismus eben nicht von denjenigen Autoren ausging, die ihn als
Antiliberalen lesen und seine Thesen im Sinne eines Angriffs auf den Liberalismus in

Stellung bringen.

Fiir den Liberalismusbegriff und seine Rolle im chinesischsprachigen Diskurs erweisen sich
stattdessen gerade die Beitrdge derjenigen Autoren als entscheidend, die sich selbst als
Liberale verstehen und zugleich eine Lesart Schmitts als Vertreter eines autoritdren
Liberalismus entwickeln. Mit dieser Position bieten sie eine Interpretation von Liberalismus,
die sich programmatisch von einem Universalitdtsanspruch westlicher Theorie distanziert
und bestehenden Machtverhéltnissen im Namen eines ,,politisch gereiften* Liberalismus
Legitimation zuspricht. Gegentiber seinen fritheren Verwendungsweisen im Diskurs bedeutet
dies nicht nur eine weite inhaltliche Dehnung des Begriffs, sondern entspricht letztlich seiner
fast vollstaindigen Aushohlung. In einem zunehmend restriktiven politischen Klima, dies
wird mit Blick auf die jlingsten Debatten zur Bedeutung eines Sozialistischen Rechtsstaats
chinesischer Pragung zu zeigen sein, werden konkurrierende Auffassungen von Liberalismus
als naiv oder radikal an den duBBersten Rand des politischen Spektrums gedringt, werden die

Verfechter von Verfassungsstaatlichkeit und Demokratie zum Feind des Rechtsstaats erklart.

1% LEONHARD, Jorn. 2001. Liberalismus. Zur historischen Semantik eines europdischen Deutungsmusters.
Miinchen: Oldenbourg. Siehe hierzu insbesonder Kapitel 1.1.
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Die sechs Kapitel der Arbeit folgen einer chronologischen Ordnung. Je zwei
aufeinanderfolgende Kapitel fokussieren dabei auf eine von drei Zeitspannen innerhalb des
drei Jahrzehnte umfassenden Untersuchungszeitraums. Die beiden ersten Kapitel richten
ihren Blick auf den Zeitraum von 1989 bis in die ersten Jahre des neuen Jahrtausends und
erzdhlen damit gewissermallen die  Vorgeschichte zur  Auseinandersetzung
chinesischsprachiger Wissenschaftler mit Carl Schmitt. Kapitel drei und vier befassen sich
mit der intensiven Phase eben dieser Auseinandersetzung im Kontext des
Liberalismusdiskurses zwischen 1998 und 2012. Schlieflich blicken die beiden
abschlieBenden Kapitel ausgehend von der Frage nach der Wirkung Carl Schmitts auf den
jiingeren chinesischen Rechtsstaatsdiskurs zundchst noch einmal zuriick ins Jahr 2001 und
verfolgen die Debatte um die Bedeutung der chinesischen Verfassung daraufhin bis zur

jiingsten Verfassungsdnderung im Jahr 2018.

Innerhalb der jeweiligen Zeitspanne betrachtet jedes der beiden Kapitel den Diskurs unter
einem anderen Gesichtspunkt. Das erste Kapitel der Arbeit bietet eine Anndherung an die
Funktion und Bedeutung des Liberalismusbegriffs in China an der Schwelle vom 20. zum 21.
Jahrhundert. Vor diesem Hintergrund identifiziert das zweite Kapitel die malBgeblichen
Faktoren, die zu dem in dieser Zeit rasch anwachsenden Interesse chinesischsprachiger
Wissenschaftler an Carl Schmitt beitrugen. In Kapitel drei wenden wir uns einer
kleinteiligeren Betrachtung der konkreten Verbindungslinien zu, die chinesische
Wissenschaftler zwischen Schmitts Texten aus der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts und
ihrer eigenen Gegenwart kniipften. Kapitel vier kontrastiert zwei unterschiedliche Lesarten
Schmitts, die im Zuge des in den frithen 2000er Jahren ansteigenden ,,Schmitt-Fiebers* von
chinesischsprachigen Autoren in Bezug auf seine Bedeutung fiir den chinesischsprachigen
Liberalismusdiskurs entwickelt werden und diskutiert darauthin die Auswirkungen dieser
unterschiedlichen Lesarten auf die Bedeutung des Liberalismusbegriffs und deren Wandel
zwischen 1989 und 2012. Wie sich hierbei zeigen lésst, verschiebt sich im Laufe dieser gut
zwei Jahrzehnte die zentrale Konfliktlinie, entlang derer um Deutungshoheit im
Liberalismusdiskurs gerungen wird, vom Verhéltnis zwischen ,,Freiheit und Gleichheit®,

zwischen ,,Staat und Markt“ hin zum Verhéltnis zwischen ,,Recht und Politik*.>

20 Die Darstellung der Verschiebung einer der zentralen Konfliktlinien im Liberalismusdiskurs in der
Auseinandersetzung chinesischsprachiger Wissenschaftler mit Carl Schmitt bildete bereits einen Teil der
Argumentation des im Jahr 2017 verdffentlichten Aufsatzes ,,Reading the temperature curve. Sinophone
Schmitt-fever in context and perspective® und wurde seither von verschiedenen Autoren aufgegriffen. Siehe:
VEG, Sebastian. 2019. ,, The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and

‘Repoliticization’.* The China Journal 82. S. 25. BRANG, Lucas. 2020. ,,Carl Schmitt and the evolution of
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Der Fokus der beiden abschlieBenden Kapitel richtet sich darauthin auf die Wirkung Schmitts
auf dieses anhaltende Ringen um ein geeignetes Verhiltnis zwischen ,,Recht und Politik®. Im
Mittelpunkt dieses Ringens steht die Frage nach der Bedeutung der Verfassung aus dem Jahr
1982 in der von der Kommunistischen Partei Chinas proklamierten rechtsstaatlichen
Ordnung. Hierzu bildet Kapitel sechs das Spektrum unterschiedlicher Vorstellungen von
einer rechtsstaatlichen Ordnung ab, die sich in der Auseinandersetzung mit Schmitt
herausgebildet hatten. Kapitel sieben beleuchtet darauthin unterschiedliche Aspekte der
Wirkung Carl Schmitts auf die Rechtsstaatsdebatte unter dem neuen Présidenten Xi Jinping
und gibt einigen Aufschluss dariiber, welche Funktion und Bedeutung in diesem

Zusammenhang nun dem Begriff des Liberalismus zukommt.

Die Arbeit verfolgt damit die Spur des Wandels und der Aushéhlung von ziyouzhuyi in der
Auseinandersetzung mit Carl Schmitt tiber drei Jahrzehnte: vom Wiederaufleben der
Debatten zum Liberalismus nach der Niederschlagung der Demokratiebewegung im Sommer
1989 {iber das ansteigende Schmittfieber der frithen 2000er Jahre und deren Wirkung auf die
voriibergehend lebhaft gefiihrte Rechtsstaatsdebatte bis hinein ins Jahr 2018. Als im Mirz
2018 die Verfassung der Volksrepublik ein weiteres Mal gedndert wird, hatten sich Funktion

und Inhalt von ziyouzhuyi splirbar gewandelt.

Chinese constitutional theory: Conceptual transfer and the unexpected paths of legal globalisation.” Global
Constitutionalism 9 (1). S. 129.



1. Liberalismus in China — eine Anniherung

»Sicher, wenn man sich mit gesellschaftlichen und politischen Fragen befasst, gibt es keinen
Begriff, dem nicht eine gewisse Ambiguitét innewohnt. Aber Liberalismus ist unter allen
politischen Grundbegriffen einer von denen mit der groiten Ambiguitét.*

AR, AR KA S BUA RS, BAA WM A B B,
B2, AT R EAM SRR IS —.

Li Qiang Z*5#, 1998

Das Interesse chinesischer Wissenschaftler an Carl Schmitt ldsst sich erkldren vor dem
Hintergrund der zentralen Rolle, die dem Liberalismus-Begriff in den intellektuellen
Debatten der 1990er Jahre zukam. Die Bedeutung Schmitts fiir den chinesischsprachigen
Diskurs allerdings lésst sich erst dann erfassen, wenn man diese Debatten nicht wie zumeist
iiblich als eine Auseinandersetzung zwischen ,Liberalen® und einer ,Neuen
Linken‘ betrachtet, sondern sie begreift als einen Streit um die Bedeutung des Liberalismus

fiir China sowie dessen Verhéltnis zum Westen und zu einer westlichen Moderne.*?

Ziel dieses ersten Kapitels ist es, diesen Streit als Kontext einer chinesischsprachigen
Auseinandersetzung mit dem Werk Carl Schmitt zu rekonstruieren. Hierzu wird im ersten
Teil des Kapitels in Anlehnung an Jorn Leonhard eine Verstindnisweise von Liberalismus
entwickelt, die es ermdglicht, den Wandel der Bedeutung von ziyouzhuyi im weiteren Verlauf
der Arbeit sichtbar zu machen. Der zweite Teil des Kapitels skizziert jenen Ausschnitt des
chinesischsprachigen Diskurses, der in Folge der Demokratiebewegung der 1980er Jahre und
der gewaltsamen Niederschlagung der Proteste auf dem Tiananmenplatz als
chinesischsprachiger Liberalismusdiskurs nach 1989 den Rahmen der weiteren
Untersuchung bildet. Den Ausgangspunkt hierfiir bilden einige zentrale Beitrdge
chinesischsprachiger Wissenschaftlerinnen und Intellektueller zur Einordnung der Ereignisse
auf dem Tiananmenplatz sowie ihrer Bedeutung fiir eine Neubestimmung von Demokratie

und Liberalismus in China. Vor dem Hintergrund dieser Neubestimmung setzt sich der dritte

21 L1 Qiang 4558, 1998. Ziyouzhuyi H H 3= X [Liberalismus]. Beijing: Zhongguo shehui kexue chubanshe H
[ AE 2 FhF AL S. 14,

22 Zuletzt etwa haben Xie Bin und Haig Patapan die Auseinandersetzung chinesischsprachiger
Wissenschaftler mit Schmitt als eine Kontroverse zwischen drei Gruppen dargestellt, die die Autoren als ,,the
,Chinese Path‘, the ,New Left‘, and the ,Liberals‘** identifizieren. Vgl. XiE Libin und Haig Patapan. 2020.
,»Schmitt Fever: The use and abuse of Carl Schmitt in contemporary China.* International Journal of
Constitutional Law 18 (01). S.134.



1. Liberalismus in China — eine Annéherung 15

Teil des Kapitels kritisch mit der Darstellung des Liberalismusdiskurses der 1990er Jahre als
eine Konfrontation zweier klar voneinander zu unterscheidender Gruppen auseinander.
Demgegentiber wird die seit Ende der 2000er Jahre zunehmend als gegeben betrachtete
Spaltung der chinesischen Intellektuellen in Liberale (ziyouzhuyizhe H H 3 X ) einerseits
und eine Neue Linke (xinzuopai 7 /& Ik ) andererseits entlang des Ringens um
Deutungshoheit im Liberalismusdiskurs in ihrer Genese nachvollzogen. Hieraus ergibt sich
schlieflich am Ende des Kapitels ein besseres Verstindnis der Funktion, die dem Begriff

ziyouzhuyi zu jenem Zeitpunkt zukam, als der Name Carl Schmitt erstmals in der Debatte

auftauchte.

1.1. Liberalismus als Deutungsmuster

Arbeiten zur Geschichte des Liberalismus in China nehmen ihren Ausgang nicht selten in
einer defizitdren Perspektive. Sie fragen nach den Griinden fiir das Scheitern liberalen
Denkens in der frithen Republikzeit und verweisen in ihren Antworten zumeist auf das je
historisch-spezifische Liberalismus-Verstindnis chinesischer Intellektueller, die sozio-
politischen Bedingungen jener Zeit oder aber die Wechselwirkung zwischen beiden. So fiihrt
Jerome B. Grieder mit Blick auf das Scheitern des Liberalismus in der Republikzeit unter
anderem die herrschenden soziopolitischen Bedingungen als Griinde an. ,,/t failed because
China was in chaos, and liberalism requires order. It failed because in China the common
values which liberalism assumes to exist did not exist, and liberalism could provide no means
to bring such values into being.”?® Thomas Frohlich sieht die Ursache fiir das Scheitern des
Liberalismus im ,,expertokratischen Staatsdenken‘ solcher entscheidenden Vordenker wie
Ding Wenjiang (] 3L, 1887-1936), Zhang Junmai (7K /i), 1886-1969), Hu Shi (#Hi&,
1891-1962) und Chen Duxiu (<575, 1879-1942). Insbesondere das Fehlen eines Begriffs

des Politischen in ihrem Denken habe es ihnen unmdoglich gemacht, liberalen Ideen in jener
Zeit zu politischer Durchsetzung zu verhelfen.?* Die Geschichte des Liberalismus in China

liest sich damit nicht selten als eine Geschichte des politischen Misserfolgs.

23 GRIEDER, Jerome B. 1970. Hu Shih and the Chinese Renaissance. Liberalism in the Chinese Revolution,
1917-1937. Cambridge, Mass.: Harvard University Press. S. 345.

24 Vgl. FROHLICH, Thomas. 2000. Staatsdenken im China der Republikzeit (1912-1949). Die
Instrumentalisierung philosophischer Ideen bei chinesischen Intellektuellen. Frankfurt am Main: Campus
Verlag.
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Neben dieser Geschichte des ,Liberalismus in China‘ findet sich aber spétestens mit Grieders
einflussreicher Monographie zu Hu Shi aus dem Jahr 1970 und seiner dort vorgenommenen
begrifflichen Unterscheidung zwischen einem [liberalism in China einerseits und einem
Chinese liberalism andererseits immmer wieder auch die Beschreibung eines spezifisch
,chinesischen Liberalismus®. Grieder erldutert seine Unterscheidung wie folgt:
,Liberalism in China, on the one hand meant much the same thing that liberalism has
meant elsewhere: a belief in popularly based institutions of government, in the rule of
law, in political processes that are made legitimate by the manner in which they function
rather than by the ends ascribed to them; and uniting all these elements, a belief in the
creative and benign power of free intelligence. Liberalism in China remained, in the
context of Chinese conditions, essentially an abstraction. Chinese liberalism, on the other
hand, meant something more concrete in the Chinese mind: a pattern of personal values

reminiscent of the values of the Confucian “superior man”, an ideal that had existed
virtually unchanged through the long centuries of imperial history.**’

Was Grieder mit seiner Unterscheidung zwischen einem Liberalismus in China und dem
chinesischen Liberalismus letztlich erreicht, ist die Moglichkeit, den Unterschieden zwischen
verschiedenen Auffassungen von Liberalismus Ausdruck zu verleihen, ohne deshalb einer

von beiden ihre Berechtigung abzusprechen.

Diese Art einer Aussohnung zwischen unterschiedlichen Auffassungen von Liberalismus
kehrt in der Literatur zur Geschichte des chinesischen Liberalismus immer wieder. So
ibernimmt Edmund S. K. Fung Grieders Unterscheidung in seine Betrachtung des
Liberalismus als eine der intellektuellen Quellen chinesischer Moderne.?® Mit Blick auf die
von ihm zugespitzte Frage ,,Were Chinese liberals liberal?**’ kommt er zu dem Schluss:
“They were, I submit, in the main “revisionist,” statist liberals with democratic socialist
leanings.”*® Indem er die Position der Chinese liberals als Gruppe mittels verschiedener
Adjektive genauer spezifiziert, verortet er ihre Version des Liberalismus innerhalb eines
weiter gefassten ideologischen Spektrums. Auch Huang Kewu (Max K.W. Huang) verteidigt
eine eigene chinesische Spielart des Liberalismus, wenn er schreibt:

,»The Confucian tradition led Yan [Fu] variously to appreciate, misunderstand, and resist
different aspects of the Millian version of liberalism, thus laying the foundation for a

25 GRIEDER, Jerome B. 1970. Hu Shih and the Chinese Renaissance. Liberalism in the Chinese Revolution,
1917-1937. Cambridge, Mass.: Harvard University Press. S. 344.

26 Vgl. FUNG, Edmund S.K. 2010. ,,Liberalism in China and Chinese Liberal Thought.” In Intellectual
Foundations of Chinese Modernity: Cultural and political thought in the Republican era. Fung, Edmund S.K.,
128-158. Cambridge: Cambridge University Press.

27 Titel eines Ausatzes von Edmund S.K. Fung aus dem Jahr 2008: FUNG, Edmund S.K. 2008. ,,Were Chinese
Liberals Liberal? Reflections on the Understanding of Liberalism in Modern China. Pacific Affairs 81 (4):
557-576. Der Inhalt des Aufsatzes deckt sich in weiten Teilen mit dem Inhalt des vierten Kapitels der
Monographie von 2010.

28 FUNG, Edmund S.K. 2008. ,,Were Chinese Liberals Liberal? Reflections on the Understanding of
Liberalism in Modern China.“ Pacific Affairs 81 (4). S. 572.
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distinctively Chinese liberal consciousness that resisted convergence with Millianism
remained important throughout the twentieth century despite the onslaught of contrary
forces, and may now be turning into the Chinese intellectual mainstream of the twenty-
first century.®

Die Autoren sprechen damit der spezifischen Spielart eines ,chinesischen
Liberalismus® riickblickend Legitimitdt zu und attestieren ihr die Zugehdrigkeit zum

liberalen Spektrum politischer Theorie, ungeachtet aller bestehenden Unterschiede.

Gerade dadurch aber stellen sie ihrem jeweiligen Verstdndnis eines chinesischen
Liberalismus immer auch das Bild des Liberalismus in einem allgemeineren Sinne gegeniiber.
Dabei verlduft die Anndherung an einen solchen ,allgemeineren® Liberalismus wiederum,
wie am Beispiel Grieders gezeigt, zumeist entlang einer Begriffsdefinition auf Basis des
grofitmoglichen gemeinsamen Nenners bisheriger oder vom Autor als autoritativ erachteter
Auffassungen von Liberalismus. Beispielhaft 1dsst sich dieses Vorgehen etwa auch bei Fung
zeigen, wenn er schreibt:

,Perhaps we need to be clear about what we mean by liberalism before judging how

liberal Chinese liberals were during the Republican period. Like many concepts of

political philosophy, liberalism is a broad church that presents problems when one tries

to define it definitively, because it has been defined, redefined and variously construed

by its advocates and critics alike. Nevertheless, there is a consensus on its essentials.

John Gray tells us that common to all variants of liberalism is a definite conception of

man and society which is ‘individualist’, ‘egalitarian’, ‘universalist’, and ‘meliorist’. (...)

Liberals celebrate the pursuit of self-interest. (...) Yet as Holmes maintains, economic

self-interest, however important, is merely one among the core practices valued
historically by the ideal-typical liberal.**°

Keinem der genannten Autoren ldsst sich ein Mangel an Interesse oder Offenheit gegeniiber
sprachlich, historisch oder kulturell unterschiedlich situierten Liberalismus-Begriffen
vorwerfen. Im Gegenteil, sie sind in ihrer historischen Forschung zur politischen Theorie der
spaten Qing und frithen Republikzeit gerade darum bemiiht, solchen Besonderheiten und
Nuancen auf den Grund zu gehen und sie als Teil eines liberalen Spektrums sichtbar zu
machen. Zu eben diesem Zweck wiahlen oder definieren sie eine entsprechende ,,Minimal-
Definition* (oder Teil-Konzeption) von Liberalismus, die dies ermoglichen soll und die
zugleich einen in ihrem jeweiligen Diskurs anerkannten ,,comsensus on its

essentials “ darstellt. Daraufhin zeigen sie, gewissermallen im Zirkelschluss, dass zwischen

2 HUANG, Max Ko-wu. 2008. The Meaning of Freedom. Yan Fu and the Origins of Chinese Liberalism.
Hong Kong: Chinese University Press. S. 4.

30 FUNG, Edmund S.K. 2010. Intellectual Foundations of Chinese Modernity: Cultural and political thought
in the Republican era. Cambridge: Cambridge University Press. S. 140.



18 1. Liberalismus in China — eine Anndherung

der allgemeinen und der als spezifisch identifizierten Verwendungsweise des Begriffs eine

ausreichend groBe Schnittmenge besteht.’!

Ahnlich lieBe sich nun auch fiir den Liberalismusdiskurs nach 1989 verfahren, wollte man
zeigen, dass entweder alle, die dies fiir sich beanspruchen, oder aber nur ein bestimmter Teil,
oder aber keiner der am Diskurs Beteiligten als Liberale anzusehen seien. Abhingig wére

dies allein von der zum jeweiligen Zweck gewihlten ,Minimaldefinition®.

Am Begriff des Liberalismus im chinesischsprachigen Diskurs nach 1989 interessiert hier
aber etwas anderes. Statt ihn mit einer wie auch immer gearteten eigenen Verstindnisweise
abzugleichen, soll erkennbar gemacht werden, in welcher Weise unterschiedliche
Verwendungsweisen des Begriffs im Diskurs um Anerkennung ringen und wie sich im Zuge
dessen das Bedeutungsspektrum des Begriffs verschiebt. Wie nun lédsst sich dies aber
bewerkstelligen, ohne in der Beschreibung zunichst auf eine essentialistische Minimal-

Definition zuriickgreifen zu miissen?

Einen moglichen Zugang bietet hier die Verstindnisweise von Liberalismus als einem
politisch-sozialen Deutungsmuster, wie es der Historiker Jorn Leonhard in seiner
vielbeachteten Studie Liberalismus. Zur historischen Semantik eines europdischen
Deutungsmusters vorschligt. Obwohl und gerade, weil sich Leonhard in seiner
vergleichenden Vierldnderstudie allein auf den europdischen Kontext konzentriert, bietet
seine Herangehensweise eine gewinnbringende Perspektive. Denn bereits im européischen
Vergleich, und damit anders als es die Gegeniiberstellung eines chinesischen und eines
,allgemeinen‘ Liberalismus zuweilen nahelegt, zeigen sich massive Abweichungen in der
Bedeutung von Liberalismus, je nach nationalem und historischem Kontext. Betrachten wir

Leonhards Anndherung an das Deutungsmuster Liberalismus etwas genauer.

Als Ausgangspunkt seiner breit angelegten Studie skizziert Leonhard die missliche Lage, in
der sich die Geschichstwissenschaftlerin befindet, so sie sich der Erforschung des

,historischen Phidnomens® Liberalismus verschreibt:

»Der Grund fiir das Unbehagen vieler Historiker ist dabei nur zu offensichtlich: Die ex-
post Perspektive, in der die heutige Definition dessen, was unter Liberalismus zu
verstehen ist, dominiert — auch wenn gerade diese Definition bereits wieder Ergebnis
historischer Entwicklungen ist, kollidiert in jeder historischen Interpretation mit der
konkreten ex-eventu Perspektive der Zeitgenossen. Aus der Konfrontation zwischen

31 Verallgemeinert lieBe sich eine solche Vorgehensweise im Ergebnis beschreiben als die stetige Prizisierung
und Aktualisierung einer moglichst flexiblen, inklusiven, und dadurch vermeintlich allgemeinen (oder auch
globalen) Definition von Liberalismus, dem groften gemeinsamen Nenner all dessen, was schon einmal mit
Liberalismus oder seinen Entsprechungen ,gemeint® wurde.
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vergangener Deutung und Bedeutung -einerseits und gegenwartiger Definition
andererseits resultiert eine semantische Fermentierung, also eine Uberlagerung von
historischen und gegenwirtigen Bedeutungselementen, die den Begriff ebenso
facettenreich wie unbestimmt und damit unbrauchbar zur trennscharfen historischen
Analyse zu machen scheint.***

Leonhard beschreibt damit eben jene Lage, in der sich jeweils auch Grieder, Huang und Fung
wiederfanden. Leonhard stellt nun dem ,retrospektiven Ideensingular‘, wie er ihn nennt, die
Perspektive einer semantischen Pluralisierung des Liberalismus-Begriffs gegeniiber und
verfolgt ausgehend von dieser die Landerbeispiele Frankreichs, Deutschlands, Englands und
Italiens in vergleichender Weise quer durch das 19. Jahrhundert. Die Anerkennung einer
semantischen Pluralitdit von Liberalismus bildet also bereits eine der grundlegenden

Pramissen seiner Arbeit.

Dariiber hinaus entwirft Leonhard in Anlehnung an das Ideologieverstindnis Clifford
Geertz‘ eine Verstindnisweise des ,,ideologisch historischen Grundbegriffs® Liberalismus,
der sich fiir die vorliegende Arbeit als fruchtbar erweist. Zwei Aspekte dieser
Verstindnisweise sind dabei von besonderer Bedeutung. So gelte es zunéchst,
»den Liberalismus-Begriff nicht als normativ intendierte unumkehrbare
Fortschrittsgeschichte hin zu mehr Freiheit und Demokratie, als unreflektiertes politisch-
konstitutionelles Abbild einer kontinuierlichen Durchsetzung der Aufklarungs- und
Emanzipationsidee zu begreifen, sondern nach seiner je spezifischen Bestimmung im

zeitgenossischen Bezugsrahmen politisch-sozialer Auseinandersetzungen, Krisen und
Umbriiche zu fragen.***

Und hier unterscheidet sich seine Vorgehensweise von der der drei vorgenannten Autoren,
indem er Liberalismus nicht ldnger als ,historisches Phidnomen‘ in klassisch
ideengeschichtlicher Perspektive, sondern vielmehr als ein je ,zeitgendssisches
Deutungsmuster’ auffasst.>* Mithin steht fiir ihn nicht linger die Frage nach der Gegebenheit
gewisser elementarer Voraussetzungen fiir eine korrekte oder legitime Verwendungsweise
von Liberalismus im Mittelpunkt. Sein Erkenntnisinteresse richtet sich stattdessen auf die
Bedeutung von Liberalismus im zeitgendssischen Bezugsrahmen. Leonhard 6ffnet damit den
Blick auf eine Dimension des Liberalismus-Begriffs, die eine konsistente Betrachtung
unterschiedlicher Verwendungsweisen von Liberalismus auch dort erméglicht, wo sich

selbige fiir den Betrachter nicht mehr auf Basis der Schnittmenge mit einer wie auch immer

32 LEONHARD, Jorn. 2001. Liberalismus. Zur historischen Semantik eines europdischen Deutungsmusters.
Miinchen: Oldenbourg. S. 31.

3 Ebd. S. 61.

3 Vgl. ebd. S. 32.



20 1. Liberalismus in China — eine Anndherung

gearteten externen Minimal-Definition legitimieren lassen. Die Verwendung des Begriffs

bedarf nicht ldnger einer ,,Legitimierung® auf dem Wege seiner inhaltlichen Definition.

SchlieBlich verweist Leonhards Konkretisierung dessen, was er unter einem zeitgendssischen
Deutungsmuster versteht, auch bereits auf eine Moglichkeit, den Bedeutungswandel als einen

dynamischen Prozess in den Blick zu nehmen.

,,ldeologische historische Grundbegriffe bilden als Deutungsmuster eine historische
Struktur je nach Standpunkt und Interesse jeweils verschieden ab. Solche Landkarten
konnen politische und soziale Erfahrungen und Erwartungen von Vergangenheit immer
nur abstrakt und unvollstindig abbilden. Indem die Begriffe jeweils auf spezifische
Bedeutungsaspekte fokussieren, beeinflussen sie zugleich die Wahrnehmung der
Ideologie auf dem Wege der Perzeption der Landkarte durch ihre Benutzer.
[Hervorhebung CK].«%

Der Wandel ergibt sich also aus der Vielzahl unterschiedlicher Auffassungen zur Bedeutung
eines Begriffs und ihrer jeweiligen Konkurrenz zueinander. Mit anderen Worten: Wo
unterschiedliche Akteure im Diskurs ausgehend von ihren je eigenen Standpunkten und
Interessen und damit in ihrer je eigenen Darstellung von Liberalismus auf unterschiedliche
Bedeutungsaspekte desselben fokussieren, ergeben sich konkurrierende Liberalismus-
Begriffe, die miteinander um Deutungshoheit ringen. Leider vernachléssigt Leonhard in
seiner eigenen Studie den so beschriebenen dynamischen Prozess des Bedeutungswandels
und die ihm zugrundeliegenden Mechanismen. Grund hiefiir ist insbesondere sein Fokus auf
Momentaufnahmen. Dennoch ldsst sich fiir die vorliegende Arbeit mittels seiner
Verstdndnisweise von Liberalismus zunichst einmal der Tatsache Rechnung tragen, dass
auch in synchroner Perspektive verschiedene Akteure von Liberalismus sprechen, damit aber
ganz unterschiedliche Dinge verbinden. Hieraus folgt indes nicht mehr zwingend, dass
mindestens einer von beiden einem fehlerhaften oder auch nur kultur-essentialistisch
unausweichlichen Verstindnis aufgesessen sein muss. Dariiber hinaus verweist Leonhards
Betrachtungsweise neben der Rekonstruktion einzelner Stringe in vergleichender
Perspektive auch auf eine mogliche Konzeptualisierung eben jener Dynamik des bestédndigen

Wandels durch wechselseitigen Austausch.

In zwei wichtigen Punkten allerdings muss mit Blick auf die vorliegende Arbeit von
Leonhard abgewichen werden. Wie bereits erwihnt, versdumt es Leonhard, indem er den
Wandel historisch-semantischer Bedeutungsmuster in einer Aufeinanderfolge vieler
Momentaufnahmen darstellt und zugleich die nationalsprachlichen Diskurse vornehmlich als

sich unabhdngig voneinander entwickelnde Diskurse wahrnimmt, eben jenen Prozess der

3 Ebd. S. 34.
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Verflechtung genauer zu beschreiben, der sich im Moment der Begegnung verschiedener
Sprachen, der Ubersetzung und Re-Interpretation ergibt. Fiir Leonhard bilden die
Nationalstaaten und die nationalsprachlich umgrenzten Diskurse den vorrangigen Kontext
der jeweils in vergleichender Perspektive betrachteten Begriffsformung. Eben diese recht
scharfe Vergleichsperspektive aber muss fragwiirdig erscheinen, bedenkt man, dass die
Autoren jener Werke, die Leonhard in ihrer jeweiligen Landessprache analysiert, nicht selten
in engem Kontakt zueinander standen oder doch zumindest von den Arbeiten der jeweils
anderen Kenntnis nahmen. Dieser Verflechtung iiber einzelne Landessprachen hinweg tragt
Leonhard kaum Rechnung. In Form kurzer Zwischenfazits zu den einzelnen Phasen verweist
er auf die Rolle, die Ubersetzungen spielen. Der eigentliche Prozess der Ubersetzung und
der Blick auf seine jeweiligen Bedingungen entziehen sich aber dem Format seines
umfangreich angelegten, vergleichenden Lingsschnitts. Fiir die vorliegende Arbeit hingegen
sind gerade jene Momente des Aufeinandertreffens historisch und sprachlich unterschiedlich

situierter Begriffe sowie der sich hieraus ergebende Wandel von zentralem Interesse.

Dariiber hinaus bedarf Leonhards Perspektive schlieBlich auch einer Anpassung an den
auBBereuropdischen Bezugsrahmen. So hat das Nachdenken iiber Liberalismus in China
(Taiwan sei an dieser Stelle ausgenommen) im Gegensatz zu den von Leonhard betrachteten
europdischen Staaten bislang nicht oder zumindest nicht Ildngerfristig zu dessen
Institutionalisierung gefiihrt. Noch préziser formuliert: staatliche Institutionen wurden in
China bislang nicht in seinem Namen begriindet. Mit dem Begriff ziyouzhuyi verbindet sich
in Bezug auf den chinesischen Staat insofern per se eine Art oppositioneller oder kritischer
Blick auf die bestehende Ordnung. Dariiber hinaus behélt ziyouzhuyi trotz seiner langen und
wechselhaften chinesischen Geschichte fiir die am Diskurs beteiligten Akteure den
Beigeschmack einer auBerhalb Chinas entstandenen, ,westlichen® politischen Theorie.>®
Konzeptionen eines chinesischen Liberalismus beinhalten damit immer auch eine gewisse

Positionierung in der Frage, in welchem Verhéltnis zum Westen und zu einer westlichen

36 Verschiedentlich wurde argumentiert China habe bereits zu Zeiten der Song- und Ming-Dynastie eine
eigene liberale Tradition entwickelt. Siehe hierzu etwa: de Bary, William Theodore. 1983. The Liberal
Tradition in China. New York: Columbia University Press. In Publikationen jiingeren Datums hingegen wird
ziyouzhuyi H B3 X fast durchgiingig als ein ,Importprodukt® ik & verstanden. So wértlich etwa in XU
Jilin Y42 7. 1991. ,,Zhongguo ziyouzhuyi zhishifenzi de canzheng 1945-1949* F1 & [ /1 3= 2840585 111
2 1945-1949 [Chinese Liberals' Brief Stint with Politics 1945-1949]. Ershiyi Shiji 6, S. 37. Ahnlich auch
die Aussage Xu Jilins, der Liberalismus in China werde als importiertes Konzept notwendigerweise von den
Verinderungen im westlichen Denken beeinflusst. (XU Jilin ¥22 %%. 2000. ,,Shangbange shiji de
ziyouzhuyi® I -/ 22 1) 5 B 3 X [Der Liberalismus in der ersten Hlfte des 20. Jahrhunderts]. Dushu 12
451, S. 38.). Siehe auch: WONG Young-Tsu. 1993. ,, The Fate of Liberalism in Revolutionary China: Chu
Anping and His Circle, 1946-1950%, Modern China 19 (04). S. 488. Dort schreibt er: “the question of how to
adapt Western liberalism to a culturally unique China remains.”
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Moderne China gesehen wird oder gesehen werden sollte. Es ist, wie wir sehen werden, nicht
zuletzt auch dieser Aspekt des Liberalismus-Begriffs, der ihn nach 1989 erneut ins Zentrum

des politischen und intellektuellen Diskurses riicken lieB3.

1.2. Neubestimmungen von Liberalismus nach 1989

In der Tat hatte Liberalismus iiber weite Strecken des 20. Jahrhunderts in China ein
Schattendasein gefiihrt. Visionen einer liberalen Zukunft fiir China hatten sich in der
Republikzeit politisch nicht durchsetzen konnen. Stattdessen etablierte die Kommunistische
Partei unter Maos Fiihrung den Sozialismus (shehuizhuyi #t 4> F ) mit dem Ziel des
Kommunismus (gongchanzhuyi 3£ 7= 3= X) als Fortschrittsnarrativ fiir die Zukunft der
chinesischen Gesellschaft.?” Selbst als negativer Gegenbegriff wurde Liberalismus im Zuge
von Maos politischen Kampagnen der 50er Jahre immer weiter aus dem 6ffentlichen Diskurs
der Volksrepublik verdrangt und dort zunehmend durch marxistisch-maoistisches Vokabular

ersetzt.®

Das sozialistische Fortschrittsnarrativ der Partei wurde auch mit der 1978 von Deng Xiaoping
ausgegebenen Devise der Reform und Offnung (gaige kaifang t9 2 7i%) nicht auBer Kraft
gesetzt. Wohl aber wurde ihm durch die Formel eines ,,Sozialismus chinesischer
Prigung® (you Zhongguo tese de ziyouzhuyi 4 1 EHf 11412 3 ) ungleich groBerer
Interpretationsspielraum verliechen. Nicht nur die Partei selbst wusste diesen Spielraum
seither zu nutzen. So beschreibt Xu Jilin, die Bewegung zur Befreiung des Denkens (sixiang
Jjiefang yundong FBAEfRETZ5)), die sowohl innerhalb als auch auBerhalb der Partei auf eine
ideologische Distanzierung vom sozialistischen Dogma Mao Zedongs und Stalins abzielte,

als ,,Rebellion im Stile Luthers in einer orthodoxen marxistisch-leninistischen Welt*.>> Auch

37 Xu Jilin bezeichnet die drei Wege der Modernisierung, die chinesische Intellektuelle in jener Zeit
verfolgten als ,,Radikalen Sozialismus® (jijin de shehuizhuyi 3t )4t 32 X)), den ,,Neuen

Liberalismus® (xinziyouzhuyi 1 H B 3 ) und schlieBlich die ,,Sozialdemokratie** (shehuiminzhuzhuyi #14>
FC 33 X). Siehe: Xu Jilin YF40F%. 2000. Shangbange shiji de ziyouzhuyi _E AN E #1732 X [Der
Liberalismus in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts]. Dushu 3215 1: 38-47.

3 Im Zuge von Maos politischen Kampagnen etwa wurde aus dem ohnehin abschitzigen ,,biirgerlichen/
bourgeoisen Liberalen* zunehmend der ,,bourgeoise Rechtsabweichler” %= 2% 45 JK. Siehe hierzu auch:
WONG Young-Tsu. 1993. ,,The Fate of Liberalism in Revolutionary China: Chu Anping and His Circle, 1946-
1950%, Modern China 19 (04): 457-490.

39 Xu, Jilin YF40%%.1998. ,,Qimeng de mingyun - Ershi nian lai de Zhongguo sixiangjie* JA ¢ [ frig: —1
R A E AR S [The Fate of Enlightenment: The Chinese Intelligentsia During the Past Two Decades].
Ershiyi Shiji —+—14C 50, S. 5. Ein weiteres Beispiel findet sich bei Chen Feng der das Ringen zwischen
unterschiedlichen Stroémungen innerhalb der Kommunistischen Partei um die Bedeutung des Sozialismus
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eine wachsende Zahl von Studierenden, Wissenschaftlern, Kiinstlern und Intellektuellen
machten in den Folgejahren in vielfaltiger Weise von ihm Gebrauch. Im Verlaufe der 80er
Jahre entstand so eine kulturelle Bewegung, im Zuge derer das Verhéltnis Chinas, seiner
Kultur und Gesellschaft gegeniiber einer westlichen Moderne neu in den Blick genommen

wurde.*?

In der Riickschau bildet fiir Chen Fangzheng PBfi7J7 IE (*1939) und Jin Guantao <=M ¥

(*1947) ebendiese Frage der Neuverortung einen der wichtigsten Faktoren in der

gesellschaftlichen Dynamik der zweiten Hilfte der 80er Jahre.*!

,However, the most important factor probably remained the awakening of Chinese
intellectuals, particularly young students, to the cruel fate to which China had been
subjected the past several decades, and to their personal responsibility for changing it.
Under the still predominant political pressure of the state, this awakening took two forms:
cultural development as related to the outside world and the future, and a renewal of the
debate on the proper attitude towards China’s past and its powerful cultural heritage,
which could be looked upon either as a burden or as the source of new inspirations.***
[Hervorhebungen CK]

In beiden Formen der Neuverortung, die Chen und Jin beschreiben, der Chinas zu seiner
AuBlenwelt und eigenen Zukunft einerseits und der zu seiner Geschichte und seinem
kulturellen Erbe andererseits — fungierte Liberalismus nach 1989 wieder verstdrkt als
Referenzpunkt. Seine Bedeutung umfasste dabei sowohl Verwendungsweisen von
Liberalismus oder liberalism wie sie sich im zeitgenossischen internationalen Diskurs (etwa
bei Jirgen Habermas, Charles Taylor oder John Rawls) fanden, als auch friihere
Verwendungsweisen von ziyouzhuyi bei chinesischen Autoren wie Hu Shi und Chu Anping.
Unter der verdnderten sozio-politischen Bedingungen der 1990er Jahre erfuhr der Begriff auf
diese Weise zahlreiche Neubestimmungen, die sich zum einen aus der Auseinandersetzung

mit fritheren Bedeutungselementen von ziyouzhuyi speisten, zum anderen aber kontinuierlich

angesichts der zunehmenden Privatisierung fritherer Staatsbetriebe in den spiten 1990er Jahren nachzeichnet.
CHEN, Feng. 1999. ,,An Unfinished Battle in China: The Leftist Criticism of the Reform and the Third
Thought Emancipation”. The China Quarterly 158. S. 464ft.

40 Zu den verschiedenen Gruppierungen und ihren jeweiligen Zielen siehe Chen, Fong-ching und Jin Guantao.
1997. From Youthful Manuscripts to River Elegy. The Chinese Popular Cultural Movement and Political
Transformation 1979-1989. Hongkong: The Chinese University Press.

4l Zur Bedeutung dieser Phase siche ebenfalls: Xu, Jilin #£2%£.1998. ,,Qimeng de mingyun - Ershi nian lai
de Zhongguo sixiangjie" J3 5 (I fiz: KA F [EEAE R [The Fate of Enlightenment: The Chinese
Intelligentsia During the Past Two Decades]. Ershiyi Shiji —.-F—1H4C 50. S. 4-13. Eine englische
Ubersetzung des Aufsatzes findet sich bei: Xu, Jilin. 2000. ,,The Fate of an Enlightenment — Twenty years in
the Chinese intellectual sphere (1979-1998)". East Asian History 20: 169-186. Zu den friihen liberalen
Positionen chinesischer Wissenschaftler nach 1978 siehe auch: MILLER, H. Lymann. 1996. Science and
Dissent in Post-Mao China: The Politics of Knowledge. Seattle/London: University of Washington Press.

42 Chen, Fong-ching und Jin Guantao. 1997. From Youthful Manuscripts to River Elegy. The Chinese
Popular Cultural Movement and Political Transformation 1979-1989. Hongkong: The Chinese University
Press. S. 182.
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auch neue Impulse aus einer Vielzahl von historisch, sprachlich und politisch unterschiedlich
situierten Diskursen aufnahmen. Um zu verstehen, in welcher Weise sich beide im Diskurs
der 1990er iiberlagerten, ist es wichtig, nicht nur die soziopolitischen Briiche wahrzunehmen,
die mit den Ereignissen des Jahres 1989 verbunden waren, sondern auch die
Kontinuitétslinien im intellektuellen Diskurs nachzuzeichnen, die sich iiber sie hinweg

erstreckten.

Beispielhaft lassen sich beide Aspekte, Kontinuitdt und Umbruch, in der von Jin Guantao
und Liu Qingfeng x| 714 1990 in Hongkong gegriindeten Zeitschrift Ershiyi Shiji —-—1t
2, (The Twenty-First-Century) sowie der Gruppe der an dieser beteiligten Akteure abbilden.
Ihre Herausgeber sahen in der Zeitschrift vor allem den Wegbereiter einer chinesischen
Kultur fiir das 21. Jahrhundert.* Als Forum fiir chinesische Intellektuelle weltweit sollte sie
eine Briicke schlagen tiber die Ereignisse von 1989 hinweg. Wie sich mit Blick auf die
Herausgeber und die Kerngruppe der beteiligten Autoren sowie auf die von ithnen diskutierten
Themen zeigen lasst, verfolgten sie dieses Ziel nicht nur mit Ausdauer, sondern auch mit
einigem Erfolg.** Entscheidend hierfiir war nicht zuletzt die mit der Griindung der Zeitschrift

verbundene Vorgeschichte.

Als Griinder und Herausgeber der 1984 erstmalig erschienen Buchreihe Towards the Future
7E A AR M5 und der ab 1986 erscheinenden gleichnamigen Zeitschrift sowie als spétere
Mitherausgeber von Ershiyi Shiji zéhlten Jin Guantao und Liu Qingfeng zur Gruppe
einflussreicher Akteure jener Zeit. Fiir einen mehrmonatigen Aufenthalt am [Institute of
Chinese Studies der Chinese University of Hongkong hatten sie Beijing im Friihjahr 1989
verlassen, unterbrachen diesen Aufenthalt jedoch, um fiir eine Konferenz zum 70-jdhrigen
Gedenken an die Bewegung des 4. Mai nach Beijing zuriickzukehren.*> Anfang Mai traf sich
zu dieser Konferenz am Wofosi Tempel auBerhalb der Stadt eine grofe Gruppe

internationaler Wissenschaftler, unter denen auf chinesischer Seite Mitglieder aller drei

43 Vgl. Vorwort zur ersten Ausgabe von Ershiyi Shiji: CHEN Fong-ching [ 77 1E. 1990. ,,Weile Zhongguo
wenhua de jianshe” £y | B 1 3046 32 5% [For a New Chinese Culture]. Ershiyi Shiji —.-F—1H40 1: 4-5. Zur
Griindungsphase von Ershiyi Shiji, ihrem historischen Kontext und der Rolle Chen Fangzhengs siehe auch:
BARTEL, David. 2011. ,,No Forbidden Zone in 21st Century. Celebrating 20 Years of the Hong Kong
Journal.” China Perspectives 2011 (2): 66-73.

4 Zur Rolle von Ershiyi Shiji in der ersten Hilfte der 1990er Jahre siehe auch: DAVIES, Gloria. 2007.
Worrying about China. The Language of Chinese Critical Inquiry. Cambridge: Harvard University Press, S.
96. WANG Chaohua (Hrsg.). 2003. One China, Many Paths, London: Verso. S. 15f.

45 Gemeinsam mit der Academy of Chinese Culture, dem Institute of Chinese Studies der Chinese University
of Hongkong und dem Chinese Department der University of Hongkong waren sie an der Organisation der
Konferenz beteiligt.
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grofen Aktivistengruppen jener Zeit vertreten waren. *® Zu diesen gehorten neben den
Herausgebern der Buchreihe Towards the Future gehorten zu diesen auch die Academy of
Chinese Culture ' [E AL 15B%, die von einer Reihe Lehrender der Peking Universitit
(Beida) gegriindet worden war, und die Gruppe um die Herausgeber der Buchreihe Culture:

China and the World Ak H[E 515 47 Die Atmosphire der Konferenz in den Tagen der

immer lauter werdenden Proteste der Studenten auf dem Tiananmenplatz beschreibt Jin
Guantao nachtréglich so:
»The conference started on 1 May in a warm but tense atmosphere. Everyone was
conscious of the oppressive weight of this historic occasion: a lonely, secluded but still
free, autonomous gathering (probably the only one of its kind) of the nation’s leading
intellectuals to celebrate the seventieth anniversary of what could be properly called their

movement, the memory of which and of a fallen leader had again energized the youth of
the country into action.“*

Nach Ende der Konferenz kehrten Jin und Liu nach Hong Kong zuriick. Die Ereignisse der
ersten Junitage desselben Jahres und die Niederschlagung der Proteste verfolgten sie von dort
aus am Fernsehbildschirm. Nur wenig spiter wurde ihre Zeitschrift aufgeldst, die bisherigen
Ausgaben sowie Binde ihrer Buchreihe verboten.* Stattdessen sollte kiinftig die Zeitschrift
Ershiyi Shiji eines der Foren bieten, auf denen die wissenschaftliche und politische Debatte
der 1980er Jahre iiber geographische und zunehmend auch ideologische Distanzen hinweg
fortgesetzt wurde. Die Tatsache, dass sich die Intellektuellen, wie es in den Worten Jin
Guantaos anklingt, in der Tradition einer siebzig Jahre zuvor begriindeten Bewegung sahen,
bildete wie sich insbesondere in den frithen Beitrdgen zu Ershiyi Shiji zeigen sollte, ein

wichtiges Band. Die erste Ausgabe der Zeitschrift erschien im Oktober 1990.

Eine groB3e Zahl der Autoren, die sich in den Folgejahren auf den Seiten von Ershiyi Shiji
weiter an der Diskussion zur Zukunft Chinas beteiligten, waren zu diesem Zeitpunkt bereits

iiber den Globus verstreut. Liu Xiaofeng XI|/ N (*1956), der spiter Carl Schmitts Arbeiten

46 Vgl. CHEN Fong-ching und Jin Guantao. 1997. From Youthful Manuscripts to River Elegy. The Chinese
Popular Cultural Movement and Political Transformation 1979-1989. Hongkong: The Chinese University
Press, S. 259. Siehe auch: CHEN Fong-ching [ 75 1E. 2001. ,,The Popular Culture Movement of the 1980s.” In
Voicing Concerns. Contemporary Chinese Critical Inquiry, Hrsg. Gloria Davies, 71-86. Lanham: Rowman &
Littlefield. Dort schreibt Chen zur Ausrichtung der drei Gruppierungen: ,,So to sum up: The TF group, the
academy and the CCW group represented three philosophical traditions: The philosophy of science, Chinese
philosophy and Western philosophy, respectively; and all three groups had direct or indirect links to Beida.”
S.78.

47 Vgl. CHEN, Fong-ching und Jin Guantao. 1997. From Youthful Manuscripts to River Elegy. The Chinese
Popular Cultural Movement and Political Transformation 1979-1989. Hongkong: The Chinese University
Press. S. 5ff.

¥ Vgl. ebd. S. 2591

4 Vgl. ebd. S. 268. BARTEL, David. 2011. ,,No Forbidden Zone in 21st Century. Celebrating 20 Years of the
Hong Kong Journal.” China Perspectives 2011 (2): 66-73.
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in China bekannt machen sollte, beteiligte sich aus Basel. Gan Yang H BH (*1952)
promovierte an der Universitdt von Chicago und schrieb von dort regelmiBig fiir Evshiyi Shiji.
Li Qiang 255 weilte in London, Ji Weidong Z= T2 7% (*1957) zunichst in Kyoto, spiter an
den Universititen Kobe und Stanford. Auch Wissenschaftler, die in der Volkrepublik
geblieben waren, beteiligten sich in Ershiyi Shiji weiter regelmifBig am Austausch, so etwa
Xu Youyu & & (*1947) von Beijing (CASS) aus und Xu Jilin #F 2% (*1957) aus
Shanghai (East China Normal). Ershiyi Shiji bildete insofern ein Forum, das mit Blick auf
die beteiligten Akteure trotz des Bruchs, den das Jahr 1989 in den Biographien jedes
einzelnen hinterlassen hatte, durchaus auch fiir eine gewisse Kontinuitit sorgte. Auf den
Seiten von Ershiyi Shiji fiihrten die Autoren ihren Austausch zur kulturellen und politischen
Zukunft Chinas und zu ihrer eigenen Rolle als Wissenschaftler und Intellektuelle fort;
weitestgehend unbekiimmert von den Zensurbehdrden der Volksrepublik und iiber weite

raumliche wie auch wachsende ideologische Distanzen hinweg.>°

Auch inhaltlich erwies sich Ershiyi Shiji als ein Medium mittels dessen in einer
entscheidenden Phase des historischen Umbruchs frithere Debatten fortgesetzt und zugleich
mit zahlreichen Diskursen auf unterschiedlichen Kontinenten verkniipft werden konnten.’!
Hierbei kristallisierte sich Liberalismus bald als einer der Schliisselbegriffe heraus, anhand
derer sich im Zuge zeitgeschichtlicher Diagnosen die wahrgenommene gegenwartige Lage
Chinas nicht nur zum Westen oder zu einer westlichen Moderne, sondern auch zur eigenen
jiingeren Vergangenheit in Beziehung setzen lieB3. So diskutierten die Autoren bereits in den
ersten Ausgaben der Zeitschrift kiinftige Optionen eines Liberalismus fiir China im
Verhiltnis zu seinen fritheren Auspriagungen etwa in der Bewegung fiir eine Neue Kultur

oder der Bewegung des 4. Mai f1./Uiz5)).%? In seinem Aufsatz ,, To Transcend 'Democracy

and Science' and To Establish 'Freedom and Order* (Yangqi ,minzhu yu kexue* dianding

30 Zu den Auswirkungen des Tianmenmassakers auf verschiedene Bereiche des gesellschaftlichen und
politischen Lebens in China siehe auch die Aufsitze in: BEJA, Jean-Philippe. 2011. The Impact of China’s
1989 Tiananmen Massacre. London: Routledge.

5! Siehe hierzu auch WANG, Chaohua (Hrsg.). 2003. One China, Many Paths, London: Verso S. 15f. DAVIES,
Gloria. 2007. Worrying about China. The Language of Chinese Critical Inquiry. Cambridge: Harvard
University Press. S. 96. Verschiedene andere Zeitschriften, wie etwa Dushu 13215, Tianya RJE oder die in
Guangzhou erscheinende Kaifang Shidai FF iU X (vor 1989 ,,Guangzhou Studies®) spielten in dieser
Hinsicht erst ab etwa 1997 wieder verstérkt eine Rolle. Vgl. WANG, Chaohua (Hrsg.). 2003. One China, Many
Paths. London: Verso. S. 26ff.

52 In den Artikeln zum Schicksal der Liberalen in China zwischen 1945 und 1949 kommt Bedauern aber auch
klare Kritik zum Ausdruck. Vgl. WANG, Rongzu 7 2&4H.1990. ,,Ziyouzhuyi yu Zhongguo* H Hi 3= 5l 1 []
[The Fate of Liberalism in China). Ershiyi Shiji —1—14C 2: 33-37. Ahnlich auch in WONG, Young-Tsu.
1993. ,,The Fate of Liberalism in Revolutionary China: Chu Anping and His Circle, 1946-1950%, Modern
China 19 (04): 457-490.
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,ziyou yu zhixu* HE [ RF BRI | B¢ [ HHEFRLT ] ) sprach sich Gan Yang als
einer der Ersten fiir das Ziel einer ,liberalen Demokratie* aus und stie3 so in der Gruppe der
Intellektuellen eine neuerliche Debatte zur Idee eines graduellen und allmédhlichen Wandels
und damit eine Revision des politischen Radikalismus an. Zahlreiche Artikel beschiftigten
sich in den darauffolgenden Ausgaben mit dieser Frage.’* Die Autoren kontrastieren hier den

in erster Linie positiv konnotierten Liberalismus mit dem Radikalismus (jijinzhuyi F5
X)) der Revolution auf der einen und dem Konservatismus (baoshouzhuyi {57 3 X) der

chinesischen Tradition auf der anderen Seite. Beide betrachten Sie als entweder gescheitert

oder aussichtslos.

Insofern verbindet sich in dieser Phase mit den verschiedenen Beitrdgen zur Wiederbelebung
und Revision einer liberalen Tradition insgesamt ein historischer Blick. Liberalismus
begegnet dem Leser vor allem als ein Mittelweg zwischen, oder als ein dritter Weg neben
Radikalismus und Konservatismus. Er diente in den frithen 1990er Jahren einer groB3en
Gruppe von Akteuren im intellektuellen und akademischen Diskurs einerseits als Mittel zur
politisch-ideologischen Verortung gegeniiber der Politik der chinesischen Regierung,
zugleich aber auch im Verhiltnis zum revolutionidren Pathos friiherer Jahre, der Rolle der

Intellektuellen in der Bewegung des 4. Mai und der Studenten auf dem Tiananmen-Platz.

In der gleichen Phase findet ziyouzhuyi, obgleich in weitaus geringerem Umfang, auch im
offiziellen Diskurs der Partei als Mittel ideologischer Positionierung Verwendung. So ist
etwa Deng Xiaoping vor dem Hintergrund der Studentenproteste in Beijing eilig bemiiht,
seine Strategie der Reform und Offnung t{ %1/ innerhalb der Partei zu rechtfertigen.’

Eine wichtige Rolle spielt dabei die Distanzierung von einer ,bourgeoisen Liberalisierung® &%

FERY 2 H AL, Dort wo die Bezeichnung ziyouzhuyi in der Sprache der Partei auftaucht,

53 So etwa auch: Xu Jilin ¥F£85%. 1991. ,,Zhongguo ziyouzhuyi zhishifenzi de canzheng 1945-1949* F1 [ H
FH =E 2 AT T 2B 1945-1949 [Chinese Liberals' Brief Stint with Politics 1945-1949]. Ershiyi Shiji —
—1t4C 6: 37-46. In der Dezember Ausgabe 1991 vergleicht Zhang Qing im Rahmen eines
Themenschwerpunkts Hu Shi und Yin Haiguang als zwei Generationen von chinesischen Liberalen. Uber
mehrere, aufeinanderfolgende Ausgaben im Jahr 1992 erstreckt sich eine Debatte zur Bedeutung von
Radikalismus und Konservatismus im chinesischen Diskurs und deren jeweiliges Verhéltnis zu dem von der
Mehrzahl der Autoren vertretenen Liberalismus. Siehe hierzu die Ausgaben Ershiyi Shiji .- —1H4C 10, 11
und 12. Fiir einen Uberblick zur Debatte siche auch: FRENKIEL, Emilie. 2015. Conditional democracy. The
contemporary debate on political reform in Chinese universities. Colchester: ECPR Press. S. 130ff.

4 Vgl. DENG Xiaoping X/N*F-. 1993. , Zai jiejian shoudu jieyan budui jun yishang ganbu shi de jianghua“ 7
2 D01 FO™ H PN ZE LA _E 5B 1) 1. [Speech made while receiving Cadres of the Martial Law Units in
the Capital/ Deng Xiaopings Erkldrung am 9. Juni 1989]. In Deng Xiaoping wenxuan di san juan X3/ 3Ci%k
% =% [Selected Works of Deng Xiaoping, Vol. 3]. 302-308.
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dient sie klar der begrifflichen Abgrenzung und damit der ideologischen Positionierung

innerhalb des von Lagerkdmpfen bestimmten Parteidiskurses.>

Auch innerhalb der Gruppe der Intellektuellen sollte die zunidchst relative Einigkeit
hinsichtlich der Bedeutung eines Liberalismus fiir China jedoch nicht von langer Dauer sein.
Dengs Bekriftigung des Reformweges, den er seit den spiten siebziger Jahren vorgegeben
hatte, und seine Betonung der hervorgehobenen Rolle des Marktes im ,Sozialismus
chinesischer Pragung‘ erzeugten in den Folgejahren Fliehkrifte im intellektuellen Diskurs,
die Liberalismus fiir den weiteren Verlauf der 1990er Jahre zu einem hartumkdmpften Begriff
machen sollten. Und obgleich im offiziellen Parteijargon die begriffliche Abgrenzung zu
einem Liberalismus klar beibehalten wurde, wurde er zunehmend im Lichte der
wahrgenommenen Erfolge und Misserfolge von Dengs Reform- und Offnungspolitik

diskutiert.

1.3. Jenseits von ,Liberalen‘ und ,Neuen Linken*

Wie wir gesehen haben, hatte sich die Bedeutung von Liberalismus im intellektuellen Diskurs
nach 1989 zunichst in der Abgrenzung zu Konservatismus einerseits und Radikalismus
andererseits herausgebildet. In den ersten Jahren bestand in der Gruppe der Intellektuellen
weitestgehende Einigkeit in dieser Verwendung des Begriffs und der Fokussierung des in
ithm abgebildeten Weges eines graduellen Wandels. Mit der nochmals verstirkten
Marktoffnung infolge von Deng Xiaopings Siidchinareise 1992 allerdings kam es innerhalb
der Gruppe von Intellektuellen zu unterschiedlichen Beurteilungen der sich abzeichnenden
sozio-dkonomischen Folgen.’® Am Streit um deren Ursachen und den richtigen Umgang mit
diesen entfachte sich eine Diskussion, die spétestens mit der zweiten Hilfte der 1990er Jahre

als eine zwischen ,Liberalen® (ziyouzhuyi zhe H H 3= L 3) einerseits und einer sogenannten
,Neuen Linken* (xinzuopai #1 7 JK) andererseits aufgefasst wurde. Die heute fest etablierten

Bezeichnungen allerdings verschleiern den Blick darauf, dass ein zentraler Aspekt der

55 Siehe hierzu etwa die Darstellung Daniel F. Vukovichs in: VUKOVICH, Daniel F. 2014. ,,From Charting the
Revolution to Charter 2008: Discourse, Liberalism, De-Politicization.” In Culture and social transformations:
theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao Tianyu et al., 95-116. Leiden/Boston: Brill. S. 107: ,,My
point here is simply that ,liberal was a key part of political discourse and for better or worse was seen as the
antithesis of Maoist or genuinely revolutionary.*

% Deng Xiaopings Siidchina-Reise Anfang 1992 und seine mit dieser verbundenen programmatischen Reden
gaben einen wesentlichen Impuls fiir die politische und 6konomische Entwicklung Chinas in den 1990er
Jahren. Insbesondere seine Betonung der Vereinbarkeit des Sozialismus mit Mechanismen der freien
Marktwirtschaft wurde als Aufruf zu Investitionen verstanden.
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Debatte die Frage betraf, fiir welche Form der Beurteilung jener Konsequenzen und fiir
welchen Umgang mit diesen die Bezeichnung ziyouzhuyi kiinftig stehen solle. Oder besser:
wer diese Bezeichnung fiir sich und seine Sicht auf die gegebenen Bedingungen wiirde
beanspruchen konnen. Erst vor dem Hintergrund dieses Ringens um Deutungshoheit im
Liberalismus-Diskurs erschlieBen sich das wachsende Interesse an Carl Schmitt und viele der
spateren Verwendungen seiner Liberalismuskritik. Aus eben diesem Grunde ist es
entscheidend, die Bezeichnungen ,Liberale‘ und ,Neue Linke® an dieser Stelle nicht einfach
blind zu reproduzieren, sondern die verschiedenen Positionen und die Dynamik der Debatte

fiir den weiteren Verlauf der 1990er Jahre in einigen groben Ziigen nachzuzeichnen.

Einen der wichtigen Impulse zur Ausdifferenzierung des politischen Spektrums bot der von
Cui Zhiyuan £ 2 JG (*1963, MIT) gemeinsam mit Roberto Unger verdffentlichte Artikel
,China im Spiegel Russlands®, in dem die Autoren dazu aufrufen, China nicht etwa mit der
Entwicklung Amerikas, Deutschlands oder Japans zu vergleichen, sondern vielmehr vor dem
Hintergund der problematischen Entwicklung Russlands nach 1989 zu sehen.”’” Wihrend
dieser Aufsatz riickblickend héufig als eine der frithen Offensiven der ,Neuen Linken‘ gegen
den Liberalismus dargestellt wird, zeigt sich auf der begrifflichen Ebene, fiir deren Wandel
wir uns hier zunéchst interessieren, ein anderes Bild. Die negativen Tendenzen in der
russischen Entwicklung verbinden die Autoren vor allem mit den Mechanismen des

,Neoliberalismus (xin ziyouzhuyi # H H F X ) und dessen Verfechtern. Die Autoren

verweisen hier auf Institutionen wie etwa den Internationalen Wéhrungsfonds und die
Weltbank. *® Fiir China gelte es nun, nicht etwa wie Russland die Privatisierung der
landlichen Betriebe voranzutreiben, sondern einen eigenen Weg zu gehen, ndmlich den der

Demokratisierung sowohl der Politik als auch der Wirtschaft.>

In Verbindung mit diesem eigenen Weg Chinas fordert Cui in einem zweiten Aufsatz in der
selben Ausgabe von Ershiyi Shiji eine neue ,Bewegung zur Befreiung des Denkens* (di er ci
sixiang jiefang 55 K EARfRT).5 In dieser miissten die Fehlentwicklungen, zu denen es
seit 1978 gekommen sei, korrigiert werden. Cui deutet an, welche Art von Entwicklungen er

als fehlerhaft erachtet, indem er eine Reihe rhetorischer Fragen stellt. Etwa, ob Kapitalismus

57 Cul Zhiyuan 4 2 JG und Roberto Unger. 1994. ,,Yi E wei jian kan zhongguo* DA %52 E H [5] [China im
Spiegel Russlands]. Ershiyi Shiji —.+—H4c 24: 17-25.

S Ebd. S. 18.

% Ebd. S. 25.

6 Vgl. Cul Zhiyuan ££ 2 JC. 1994. ,,Zhidu chuangxin yu dier ci sixiang jiefang® fill 5 61l 5 5 — /8 AR fil
Ji [Institutional Innovation and a Second Liberation of Thoughts]. Ershiyi Shiji ——H4C 24: 5-16.
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und Demokratie wirklich ein und dieselbe Sache seien, oder ob es notwendigerweise nur eine
Form der Verwirklichung einer Marktwirtschaft gebe. ®! Anders aber als es Gloria Davies mit
Blick auf die beiden Aufsétze nahelegt (,,he [Cui] was especially critical of mainland Chinese
advocates of liberalism*“?), verwendet Cui in seiner kritischen Betrachtung der Entwicklung
seit 1978 den Begriff Liberalismus/ ziyouzhuyi nicht ein einziges Mal in Verbindung mit der
Kritik an seinen Kollegen auf dem chinesischen Festland. Auf die problematischen
wirtschaftspolitischen Entwicklungen in Russland, denen er die Perspektive eines
analytischen Marxismus und kritischer Rechtwissenschaft entgegenstellt, verweist bei ithm
die Bezeichnung des Neoliberalismus/ xin ziyouzhuyi, die in der chinesischsprachigen

Literatur bis dahin keine wesentliche Rolle gespielt hatte.

In den folgenden Ausgaben von Ershiyi Shiji entwickelte sich ausgehend von Cuis Artikel
ein Schlagabtausch zwischen Ji Weidong, Wang Shaoguang T 23 )% (*1954), Wang
Dingding ¥ 1 T (*1953) sowie, immer wieder seinen Kritikern antwortend, Cui Zhiyuan
selbst. Auch hier noch spielte der Begriff des Liberalismus keine tragende Rolle. Dieser
rlickte erst dann wieder ins Zentrum der Debatte, als sich vom chinesischen Festland aus

einige Zeit spiter Qin Hui ZZH% (*1953, alias Bian Wu ) mit einem Aufsatz einmischte.

Qin verkniipfte seine inhaltliche Kritik an den Aufsédtzen Cuis und Ungers mit einer bereits
im Untertitel seines Aufsatzes anklingenden Polemik: ,,Eine Neue Linke ,chinesischer
Prigung‘?“ ® In seinem Text fokussiert er dabei vor allem auf die zunehmende
Amerikanisierung der im Ausland lebenden chinesischen Wissenschaftler. ,,Wirklich
interessant ist, dass unsere Neue Linke in Amerika lebt. Und obwohl sie fiir sich einen neuen

oder analytischen Marxismus beansprucht, bezieht sie sich nur sehr selten auf Marx.

Gloria Davies beschreibt den Konflikt, der sich in dieser Zeit zwischen den auf dem
chinesischen Festland lebenden Wissenschaftlern und ihren Kollegen an wissenschaftlichen

Institutionen im Ausland entwickelte, wie folgt:

»lt 1s important to note that these criticisms of Cui’s work appeared at a time when
scholars who were trained and based overseas had come to be perceived as a specific
and significant group in mainland Chinese intellectual discourse. [...] Their Sinophone
writings referred to the published findings of a large range of international scholars that
far exceeded the scope of foreign scholarship in translation available to their mainland-

® Ebd. S. 5.

2 DAVIES, Gloria. 2007. Worrying about China. The Language of Chinese Critical Inquiry. Cambridge:
Harvard University Press. S. 74.

63 BIAN Wu 1&. 1996. ,,Huaiju wei zhi chu ju zhe mi‘ A7 A5 81 H J5 35 1K [engl. Titel: The Amazing
Metamorphosis of Neo-Leftism in China). Ershiyi Shiji —+—H4C 33: 4-17.

% Ebd. S. 5.
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based and monolingual counterparts. In reaction, their scholarship came to be disparaged
by the mainland-based critics as an arrogant display of self-claimed mastery over foreign
scholarship.*®

Auch Qin Huis Kommentare miissen in diesem Kontext gelesen werden. In der nun
zunehmend polemisch gefiihrten Debatte sprechen sich die Autoren gegenseitig ein richtiges
oder angemessenes Verstindnis von Liberalismus/ziyouzhuyi ab. So wie Qin Hui Cui
Zhiyuan abwertend als Teil einer ,Neuen Linken‘ bezeichnet®®, stellt dieser umgekehrt Bians
Selbstbezeichnung als ,liberaler Intellektueller® in Frage und wehrt sich dabei zugleich gegen
das ihm angehingte Etikett einer ,,Neuen Linken“.%” Einige Beispiele mdgen den Ton der

Kontroverse veranschaulichen:

,»Gleich eingangs seines Artikels hdngt mir Bian Wu das Label einer ,Neuen Linken® an.*

VSRS B TP TR L BRI T,

,Da sich Bian Wu selbst als ,liberaler Intellektueller’ bezeichnet, sollte er um die
Schliisselfunktion wissen, die der Religionsfreiheit in der Geschichte des westlichen
Liberalismuszukommt.

RO TR BN B B E SRR T, BN 1 ARS8 E e a5 B 3 SOR L B
REgfEM. @

,Ich denke, unsere chinesische Intelligentsia sollte sich vom Umgang westlicher
,Liberaler’ mit ihrer eigenen Geschichte eine Scheibe abschneiden.*

BNy, PT5E E S ER A B LA, EAERAT R E R . 7

,Dieser Satz sollte Bian Wu und andere ,liberale Intellektuelle® zum Nachdenken anregen.

XAJTHEA N ESE A SRS T REB IR, T

,»Ein richtiger ,liberaler Intellektueller wird nicht etwa wie Bian Wu ...

—ARIER BRI SGNRD T, BRASEFELREMRHE, o . o 7

5 DAVIES, Gloria. 2007. Worrying about China. The Language of Chinese Critical Inquiry. Cambridge:
Harvard University Press. S. 76. Zur Dynamik zwischen den Wissenschaftlern innerhalb und auerhalb der
Volksrepublik siche auch: Ebd. S. 104f.

% Siehe: BIAN Wu F1&. 1996. ,,Huaiju wei zhi chu ju zhe mi** A 2547 H /53 2% [engl. Titel: The Amazing
Metamorphosis of Neo-Leftism in China). Ershiyi Shiji —.-—1H4C 33: 4-17.

%7 Qin Hui (alias Bian Wu) verweist spiter darauf, dass er die Bezeichnung xinzuopai von He Xiuyi i 7515
aus einem Artikel in der Zeitschrift Mingbao Monthly PA# H 1] iibernommen habe. Vgl. BiaN Wu ~1&.
1996. ,,Zhidu chuangxin haishi zhidu fujiu? Zai wen Cui Zhiyuan xiansheng. [ &1%7 | 18 E H 15 H ?
— PR 4 2 Juse A [ Institutional Innovation" or Institutional Restoration? - A Further Question to Cui
Zhiyuan]. Ershiyi Shiji —+—1tt4c 36. S. 128.

%8 Cul Zhiyuan 42 JG. 1996. ,,San lun zhidu chuangxin yu “dier ci sixiang jiefang’ — da Bian Wu” =&yl 5
Bl EL [ 55 R EARMR ] —& 15 [Yet Again on Institutional Innovation and "A Second Liberation of
Thoughts" — A Reply to Bian Wu]. Ershiyi Shiji —.+—1tt4c 34. S. 128.

% Ebd. S. 129.

70 Ebd.

" Ebd.

2 Ebd. S. 131.
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Wihrend also beide Bezeichnungen auch von den Akteuren selbst verwendet werden, haftet

der Differenzierung in ,Liberale‘ und ,Neue Linke‘ von Beginn an eine gewisse Polemik an.

Dies fiihrt nicht zuletzt auch dazu, dass heute zwar weitestgehende Einigkeit dariiber besteht,
dass die zentrale Debatte der 1990er zwischen ,Neuen Linken® und ,Liberalen‘ verlaufen sei,
sich jedoch keine Einigkeit dartiber einstellen will, wer welcher Gruppe zuzurechnen sei. Xu

Jilin etwa, der zumeist als ,Liberaler* betrachtet wird,”® sagt zu dieser Frage selbst:

,.Seit der Debatte zwischen den Liberalen und der Neuen Linken Mitte der 1990er Jahre,
hat mich offenbar das Schicksal der Fledermaus ereilt: weder bei den Sdugetieren noch
bei den Vogeln gehort sie dazu. Genauso erkennen mich weder die Liberalen noch die
Neue Linke als ihresgleichen an. Der Grund ist mein links-liberaler Standpunkt. Sei es
Liberalismus oder Kommunitarismus, die Linken oder Verfechter eines starken Staates
(B X JK), fiir alle habe ich wohlwollendes Verstéindnis und halte doch meine Distanz.

EE 1990 SEAF I Bl EF BT ARG IR A%, A NP REA T — Fih
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Demgegeniiber versteht sich Zhu Xueqin 2k %% #)) (*1952), dessen inhaltliche Standpunkte

sich in weiten Teilen mit denen Xu Jilins decken, klar als Liberaler und distanziert sich
explizit von den Sichtweisen ,unserer Freunde von der Neuen Linken‘. Seine Darstellung
der Unterschiede und Gemeinsamkeiten gibt einen Eindruck davon, auf welche Weise die

Grenzen zwischen beiden immer wieder neu gezogen wurden.

»|W]hen defending the market mechanism, we need to distinguish what a market can
legitimately be held responsible for, and what it cannot. Confusion over this question
has been introduced by our New Left friends. When they angrily denounced the amount
of social injustice they felt the market economy in China has created and attacked what
they thought to be the root of the problem — the invasion of multinational corporations
and the global capitalist system, they forgot that the market economy here is not the
market economy over there. Ours is dragged along by the machinery of power. An all
too ‘visible foot’ is often stamping on the ‘invisible hand‘. If this hand is dirty, it is not
for the reason Marx criticized, that ‘every pore is dripping with the dirt of capital’, but
rather that ‘every pore is bleeding from the grip of political power’. On the surface it
seems the market is unclean and sinful, when in reality it is the power structure behind
it that is practising deception [...] Thus the difference between liberals and the New Left

3 Siehe beispielsweise die im Jahr 2018 erschienene Aufsatzsammlung: XU Jilin. Rethinking China’s Rise: A
Liberal Critique, (trans. David Ownby) (Cambridge University Press, 2018).

74 Xu Jilin im Interview. CHEN Yizhong % H.H'. 2010. ,,Jueqi zhongguo de shizilukou: Xu Jilin xiansheng
fangtan lu* Wi HH B 78 [ FFACAR B A5 #R 8% [At the crossroads of China’s rise: An interview with
Xu Jilin]. Sixiang 848 16. S. 253.
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is not, as many mistakenly believe, that the latter want social justice and the former reject
it. It is about the distinction between the ‘foot’ and the ‘hand’. [...] The principle reason
for the divergence between liberals and the New Left is clear: while the latter focus on

criticizing the market system, the former call for reform of the political system. This is

the root of the difference between the two.*”

Gan Yang, der wie wir gesehen haben unter dem Eindruck der spéaten 80er Jahre als einer der
ersten von einem Liberalismus flir China gesprochen hatte, ist gemeinsam mit Autoren wie
Cui Zhiyuan und Wang Shaoguang einer jener Autoren, die bereits frith als Teil der in
Amerika weilenden ,Neue Linken‘ bezeichnet werden.’® Er selbst und Wang Hui, Professor
fiir Literaturwissenschaft und Geschichte an der Tsinghua Universitdt in Beijing sowie
Direktor des Tsinghua Institute for Advanced Studies in the Humanities and Social Sciences,
der ebenfalls haufig als eine der Gallionsfiguren einer chinesischen Neuen Linken betrachtet
wird, zihlen sich stattdessen zu einer ,liberal left wing® (ziyouzuopai H H /CK), deren
erklértes Ziel es sei, den Legitimitdtsanspruch neoliberaler Sichtweisen aus dem Inneren der
liberalen Tradition heraus auszuhohlen.”” Bereits als Kategorien der Akteure selbst also
erweisen sich beide Bezeichnungen nicht nur als polemisch sondern auch als ausgesprochen

unscharf.

Nun stiinde die Tatsache der Polemik an sich einer Verwendung der Bezeichnungen als
analytische Kategorien und damit einer retrospektiven Zuordnung der -einzelnen
Wissenschaftler zu einer der beiden Gruppen sicherlich nicht grundsétzlich im Wege. Auch
dem Problem der unscharfen Trennung zwischen beiden liee sich in der Bildung von
Kategorien zur Analyse begegnen. Dennoch muss sich eine solche Einteilung fiir die
vorliegende Arbeit als unbrauchbar erweisen. Denn entweder bediirfte sie einer
nachtréglichen Beurteilung, welche Position zum jeweiligen Zeitpunkt tatsdchlich als liberal

gelten solle, was im ersten Teil bereits verworfen wurde, oder aber eine Definition miisste

5 ZHU Xueqin. 2003. ,,For a Chinese Liberalism.“ In One China, Many Paths, Hrsg. Wang Chaohua, 87-107.
London: Verso. S. 106f. Eine weitere unmittelbare Gegeniiberstellung findet sich bei Xu Youyu 4 & iff. In
seinem Aufsatz Ziyouzhuyi yu dangdai Zhongguo Fl HHE X5 248+ E unterstreicht er, dass der Unterschied
zwischen Neuem Konfuzianismus und Liberalismus nicht grundsitzlicher Natur sei, wohl aber jener zwischen
Liberalismus und der Neuen Linken. Vgl. XU Youyu 4% & . 1999. ,,Ziyouzhuyi yu dangdai Zhongguo“ H

i X5 2+ A [Liberalism and Contemporary China). Kaifang Shidai J¥ A, 3. S. 44,

76 Vgl. BIAN Wu 1. 1996. ,,Huaiju wei zhi chu ju zhe mi* 4% 254 H 7 # 2K [engl. Titel: The Amazing
Metamorphosis of Neo-Leftism in China). Ershiyi Shiji —.-—1H4C 33: 4-17. Chen Fong-Ching und Jin
Guantao sehen in Gan Yang, Cui Zhiyuan und Wang Shaoguang ,,the three best-known ‘neo-leftists’, who
have all been associated with leading universities in the United States.” CHEN Fong-ching und Jin Guantao.
1997. From Youthful Manuscripts to River Elegy. The Chinese Popular Cultural Movement and Political
Transformation 1979-1989. Hongkong: The Chinese University Press. S. 276.

77 WANG Hui. 2004. ,, The Year 1989 and the Historical Roots of Neoliberalism in China.* (Ubers. Rebecca E.
Karl). Positions 12 (1). S. 50.
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aus dem Diskurs selbst destilliert werden, sodass als /iberal etwa gelten miisse, was von den
als liberal bezeichneten Autoren vertreten wird. Wie sich anhand der wenigen Beispiele
bereits zeigen lie, wire aber auch eine solche Herangehensweise fiir den betrachteten
Zeitraum nur wenig aufschlussreich, stofen hier doch gerade unterschiedliche und
zunehmend konkurrierende Auffassungen, Zuschreibungen und Vereinnahmungen von
Liberalismus aufeinander. Die Debatte der 1990er Jahre muss also vielmehr verstanden
werden als eine Auseinandersetzung dariiber, was Liberalismus meint und insbesondere was

er fiir China bedeuten soll.

Gegen Ende des Jahrzehnts schlieBlich wird diese Frage immer klarer formuliert. In der
Verhiltnisbestimmung von Liberalismus zu China werden verstirkt einzelne
Bedeutungsdimensionen von Liberalismus hervorgehoben und zu der wahrgenommenen
Situation Chinas in Beziehung gesetzt. Dabei zeigt sich ein Ringen um Deutungshoheit jetzt
insbesondere mit Blick auf das Verhéltnis des Liberalismus-Begriffs zu China in seiner
kulturellen, historischen und politischen Situation. Okonomische Aspekte treten
demgegeniiber in den Hintergrund. Gan Yang etwa spitzt die Frage im Titel eines seiner
Aufsdtze (1997) auf die Formulierung zu, ob Liberalismus in China letztlich ein
demokratischer oder ein anti-demokratischer Liberalismus sein solle. ’® Sein
Hauptkritikpunkt besteht dabei darin, dass im Verlaufe der 1990er Jahre im Namen des
Liberalismus demokratische Prinzipien ausgehohlt worden seien. Dies aber entspreche eben
nicht der Idee des Liberalismus. Vielmehr lasse sich zeigen, dass sich der Diskurs im Laufe
des Jahrzehnts vom Ideal einer allmdhlichen, graduellen Entwicklung am Anfang der Dekade
immer mehr hin zu einer konservativen Haltung im Sinne Edmund Burkes entwickelt habe.

Demgegeniiber miisse der Liberalismus in China nun wieder eine stirkere Hinwendung zur

Demokratie erfahren.

Fiir das Verstindnis des spezifischen Bedeutungswandels von Liberalismus in dieser Phase
ist entscheidend zu sehen, dass Gan Yang hier nicht etwa von auflen die Schwichen des
Liberalismus anprangert und ihn aufgrund dieser ablehnt, sondern stattdessen ein bestimmtes,
ndmlich sein eigenes Verstdndnis von Liberalismus im chinesischsprachigen Diskurs
etablieren mochte. Auf die Wirkung seines Aufsatzes werden wir im folgenden Kapitel noch

einmal zuriickkommen.

8 GAN Yang HFH. 1997. ,,Fan minzhu de ziyouzhuyi haishi minzhu de ziyouzhuyi?” 3= 19 H H 3= Xk
& R FE M H i 3 X ? [Anti-Democratic Liberalism or Democratic Liberalism?]. Ershiyi Shiji —+—1H4C 39:
4-17.
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Eine Vielzahl unterschiedlicher solcher Konzeptionen findet sich in den beiden
Aufsatzsammlungen Zhishifenzi lichang: Ziyouzhuyi zhi zheng yu Zhongguo sixiangjie de
fenhua [Intellektuelle Standpunkte: Die Liberalismusdebatte und die Spaltung der
chinesischen Intellektuellen] (1999)”° und Sichao: Zhongguo , xinzuopai* jigi yinxiang
[Zeitgeist: Chinas ,,Neue Linke* und ihr Einfluss] (2003).%° Beide Binde versammeln
Beitrdge von Autoren wie Wang Hui, Gan Yang, Cui Zhiyuan, Wang Shaoguang, Zhu
Xueqin, Xu Youyu, Qin Hui und vielen anderen. Viele der Aufsitze waren in den Jahren
zwischen 1997 und 2003 bereits in gleicher Form oder einer fritheren Version verdffentlicht
worden. Sie alle befassen sich letztlich mit der Frage, wie ein chinesischer Liberalismus

aussehen solle.®!

Aus heutiger Perspektive nun zu beurteilen, welche Position innerhalb dieses Spektrums als
liberal, liberalismuskritisch oder antiliberal anzusehen sei, bleibt, wie wir gesehen haben,
ebenso fragwiirdig wie unfruchtbar und zeigt letztlich nicht mehr als die Néhe des eigenen
Liberalismusbegriffs zu dem des einen oder anderen Autors. Stattdessen aber lassen sich aus
der bisherigen Betrachtung der Debatte Bedeutungsdimensionen herausfiltern, die ein
klareres Bild von der Funktion von Liberalismus/ziyouzhuyi in dieser Zeit des politischen
und gesellschaftlichen Wandels in China geben konnen: Liberalismus/ziyouzhuyi fungierte
im intellektuellen Diskurs nach 1989 zunichst als ein positiver Gegenentwurf zur Politik der
Partei. Abhédngig davon aber, worin die Méangel dieser Politik im Laufe der Zeit gesehen
wurden, verdnderte sich die konkrete Ausgestaltung dieses Gegenentwurfs. Anfangs zeigt
sich Liberalismus/ziyouzhuyi als ,gemeinsames Ziel® der Intellektuellen in Abgrenzung zu

Radikalismus und Konservatismus.

Nach 1992 und mit der Fokussierung auf die sozio-0konomischen Konsequenzen der
zunechmenden Offnung der Mirkte, treten wirtschaftspolitische Aspekte in den Vordergrund

der Debatte. So beanspruchen in den Folgejahren verschiedene Positionen die Bezeichnung

7 L1 Shitao Z={H¥%. 2000. (Hrsg.) Zhishifenzi lichang: Ziyouzhuyi zhi zheng yu zhongguo sixiangjie de fenhua
HIRA T30 B E 2 45 E AR S 7010 [Intellektuelle Standpunkte: Die Liberalismusdebatte
und die Spaltung der chinesischen Intellektuellen]. Changchun: Shidai wenyi chubanshe.

80 GONG Yang A (Hrsg.). 2003. Sichao: Zhongguo ‘Xinzuopai’ jigi yinxiang & W0 [E"#r /£ Jk" M H 5
M [Zeitgeist: Chinas ,,Neue Linke” und ihr Einfluss]. Beijing: Zhongguo shehui kexue chubanshe.

81 Siehe beispielsweise die unterschiedlichen Darstellungen des liberalen Spektrums in Gan Yangs Artikel in
Sichao (Zivouzuopai de youlai H F/C )R HK, Ebd. S.110-120) und in dem Ren Zes /T (Zhongguo de
xinzuopai shi ziyouzuopai ma? ' [EH7 /2R H B /A2 JRS, Ebd. S. 312-328.). Sie zeigen wie in der Debatte
um die je eigene Positionierung in einem liberalen Spektrum gerungen wurde. Wiahrend Gan Yang sich selbst
gemeinsam mit Wang Hui, Cui Zhiyuan und Wang Shaoguang als Vertreter unterschiedlicher Ausrichtungen
eines Linksliberalismus positioniert, vergleicht Ren Ze die unterschiedlichen Positionen mit denen eines ,New
Deal Liberalism® auf der einen und dem ,‘Libertarianism* auf der anderen Seite.
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Jiberal® fiir sich. Indem Cui Zhiyuan zuniichst die Bezeichnung ,neoliberal® (1 H 3 X

xin ziyouzhuyi) als negativen Gegenbegriff einfiihrt, bleibt auch ihm selbst positiver
Deutungsspielraum flir ziyouzhuyi erhalten. Dieser allerdings wird von unterschiedlicher
Seite beansprucht. Schnell bringen jene Akteure, die fiir einen verstdrkten Riickzug der
Politik aus der Sphédre der Wirtschaft pladieren, fiir ihre Kritiker die Kategorie einer ,Neuen

Linken® ins Spiel.

Nicht zuletzt aufgrund der mit dieser Bezeichnung eng verbundenen und durchaus
beabsichtigten Assoziation zur Mao-Ara, wehren sich die so betitelten Autoren zunichst
vehement gegen sie. Gleichzeitig tragen auch sie selbst zu einer Differenzierung des
Liberalismusbegriffs bei, indem sie anhand der Gegeniiberstellung unterschiedlicher liberaler
Theorien einzelne Aspekte als relevant hervorheben, andere dagegen verwerfen. Im Zuge
dessen grenzen sie sich zunehmend zur Position eines in ihren Augen in China nun
vorherrschenden, falschen Verstindnisses von Liberalismus ab. So kommentiert Wang Hui
die Phase von 1989 bis 1993 riickblickend in seinem Aufsatz ,,The Historical Roots of
Neoliberalism in China* (2004) wie folgt:

,,As such, the rhetoric of liberalism, now [d.h. in der Phase 1989-1993; Anm. CK] filled
with the content of conservatism (which, for some people, was directly translated into
neoauthoritarianism), became the new core of the debates on liberalism of the period.
After 1989, the Chinese version of Scottish liberalism or “classical liberalism” turned
out to be merely a Chinese version of conservatism, which began levelling attacks on
the strategies of the student movement, their opportunities, and their morality, while
enthusiastically engaging in a deconstruction of the radicalism of the Chinese revolution
as well as a critique of the radical nature of social movements in general.*®

Zu der Entwicklung nach 1997 schreibt er:

,»In contemporary Chinese discourse, neoliberalism not only excludes all types of critical
theories in a tyrannical and monopolistic fashion but also completely ignores alternative
possibilities from within liberal theory, such as the egalitarian tendencies of Rawls and
Dworkin, or the theories related to communitarianism and republicanism (...) It is
precisely in this context that, beginning in 1997, some scholars started to come to a new
understanding of the liberal tradition and to discover from within liberalism the
antidemocratic essences used in neoliberalism’s theories. (...) There thus emerged the

phenomenon of what was called the “liberal left wing”.***

In diesem neuen Verstidndnis von Liberalismus schlielich, so Wang, konnten die Autoren

aus den Werken von Autoren wie Tocqueville, Isaiah Berlin, Hannah Arendt, Friedrich

82 WANG Hui. 2004. ,,The Year 1989 and the Historical Roots of Neoliberalism in China.” (Ubers. Rebecca
E. Karl). Positions 12 (1). S. 37.
8 Ebd. S. 49.



1. Liberalismus in China — eine Annéherung 37

August von Hayek, Jiirgen Habermas, John Rawls und Charles Taylor schopfen.®* Die von
Wang im zitierten Textausschnitt erkennbare Trennung zwischen Liberalismus und Neo-
liberalismus allerdings vollzog sich in der chinesischsprachigen Debatte jener Zeit bei
weitem nicht so scharf, wie in einigen ins Englische iibertragenen Texten. Zunehmend
verband sich stattdessen in den Texten der Vertreter eines eben solchen ,neuen
Verstiandnisses von Liberalismus® (Wang Hui, Gan Yang, Wang Shaoguang), eine negative

Bedeutung auch mit der allgemeineren Bezeichnung ziyouzhuyi.

*kk

Was Wang Hui als eine Phase der Revision liberaler Theorie beschreibt, fithrte also zunédchst
zur inhaltlichen Ausdifferenzierung des Liberalismus-Begriffs und schlielich zu einer
Spaltung des urspriinglich sich als liberal verstehenden intellektuellen Spektrums. Fiir einen
Teil dieses Spektrums setzte sich in der Literatur die Bezeichnung einer ,Neuen

Linken‘ durch.

Das Ringen um den chinesischen Liberalismus-Begriff kam damit aber keinesfalls zum
Erliegen. Neben Tocqueville, Arendt und Hayek sollte bald auch Carl Schmitt in der Debatte
auftauchen. Seine scharfe Trennung von Liberalismus und Demokratie und seine
Polarisierung zwischen den Sphéren der Politik und des Rechts fielen in der lebhaften
Diskussion zur Zukunft und Bedeutung des Liberalismus in China auf fruchtbaren Boden.
Die Debatte dariiber, was der Liberalismus fiir China bedeuten solle, begann sich nun

zunehmend auch an den unterschiedlichen Lesarten Schmitts zu entspinnen.

Nun mag es naheliegend erscheinen, dass Schmitt vor allem als ,anti-liberaler Denker im
chinesischen Diskurs Karriere machte und dass es seine Ablehnung liberaler Politik und die
hierzu angefiihrten Argumente waren, die Schmitt unter den chinesischen Intellektuellen und
dort insbesondere fiir die Gegner des Liberalismus interessant machten. Diese These vertritt
etwa Flora Sapio in ihrem 2015 erschienenen Aufsatz ,,Carl Schmitt in China®, wenn sie
schreibt: “Carl Schmitt’s views have now become influential in mainland Chinese
scholarship and he is frequently quoted as a foreign authority in arguments mounted against

‘liberalism’ and Western or US-inspired models of economic and political development. 33

8 Siehe hierzu auch Wang Hui im selben Aufsatz.
85 SAPIO, Flora. 2015. ,,Schmitt in China”, The China Story. Online:
https://www.thechinastory.org/2015/10/carl-schmitt-in-china/ (06.04.2016)



38 1. Liberalismus in China — eine Anndherung

Auch Mark Lilla sieht in Schmitt ebenso wie in Leo Strauss vor allem Quellen
liberaleralismus-kritischer Argumente fiir eine junge Generation chinesischer Intellektueller.
In seinem Aufsatz ,Reading Strauss in Beijing. China’s strange taste in Western
philosophers* schreibt er:
,Chinese intellectuals who came of age in the decade and a half after Mao’s death were
involved in intense debates over competing paths of modernizationand took human
rights seriously, and the period culminated in the Tiananmen movements of 1989. But a

few years later, once the party’s slogan became “to get rich is glorious”, and the Chinese
began to pursue this glory, intellectuals turned against the liberal political tradition.®

Bereits dieser Aussage Lillas ldsst sich vor dem Hintergrund der in diesem Kapitel
dargestellten Debatten der 1990er Jahre allerdings nur bedingt zustimmen. Hatte doch
Liberalismus oder ziyouzhuyi als Fortschrittsnarrativ der Intellektuellen nach 1989 gerade
nicht ausgedient. Fiir einen wesentlichen Teil der beteiligten Autoren ging es, wie wir
gesehen haben, zundchst darum, frithere Fehler eines nun als falsch betrachteten
Verstindnisses von Liberalismus zu korrigieren und den in ihren Augen
,richtigen® Liberalismus im Diskurs durchzusetzen. Tatséchlich war es eben dieses Klima der
Neuverortung, das sich als folgenreich fiir die Aufnahme von Schmitts Thesen in die Debatte
erweisen sollte. Dabei soll keineswegs bestritten werden, dass Schmitt auch als westliche
Autoritit gegen den Liberalismus in Stellung gebracht wurde und wird. Als ungleich
folgenreicher fiir den chinesischsprachigen Diskurs und den Bedeutungswandel im
Begriffsfeld von Liberalismus, Demokratie und Rechtsstaatlichkeit jedoch erwies sich die
Tatsache, dass sich gerade auch solche Denker intensiv mit Schmitt befassten, die nach wie

vor ein Interesse an der Pragung eines Liberalismus fiir China zeigten.

Unser Interesse an der Debatte richtet sich im Folgenden also nicht nur auf solche Stimmen,
die sich entweder mit Schmitt gegen den Liberalismus wandten (und auf die sich die Literatur
zur chinesischen Schmitt-Rezeption bisher vorrangig konzentriert) oder auf diejenigen, die
den Liberalismus gegen die mit Schmitt gefiihrten Angriffe verteidigten, d.h. gegen Schmitt
fiir den Liberalismus plddierten. Vielmehr ist fiir ein Verstdndnis der Wirkung Schmitts auf
den chinesischsprachigen Diskurs neben diesen beiden Gruppen von Autoren noch eine dritte
Gruppe von maligeblicher Bedeutung. Namlich jene, die sich nach wie vor fiir einen
chinesischen Liberalismus einsetzte, dabei aber zugleich forderte, diesen unter Einbeziehung
der Uberlegungen Schmitts an die Bediirfnisse einer chinesischen Gegenwart anzupassen.

Ihre Position lésst sich entsprechend fassen als ein ,,mit Schmitt fiir einen chinesischen

8 LiLLA, Mark. 2010. ,,Reading Strauss in Beijing. China’s strange taste in Western Philosophers.“ The New
Republic 241 (20). S. 15.
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Liberalismus*“. Bevor wir aber genauer auf die verschiedenen Wege eingehen, entlang derer
einzelne Akteure Schmitts Thesen in ihre jeweilige Argumentation einflochten gilt es
zundchst zu verstehen, weshalb Schmitts Thesen fiir den chinesischen Liberalismusdiskurs
um die Jahrtausendwende und vor dem Hintergrund der im ersten Teil der Arbeit

beschriebenen Entwicklung iiberhaupt derart an Relevanz gewannen.
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,,Carl Schmitt war ein Denker des Ubergangs, und er war ein Theoretiker der Grenzziehung.

Er kehrt wieder in Zeiten sich verwischender Grenzen und briichig gewordener Begriffe.*"’

Jan-Werner Miiller

Im Juni 1998, inmitten des Ringens um Deutungshoheit im Liberalismusdiskurs, erschien auf
den Seiten von Ershiyi Shiji eine Rezension zu John P. McCormicks Monographie Car/
Schmitt’s Critique of Liberalism: Against Politics as Technology. McCormicks Monographie
war erst im Jahr zuvor erschienen und angepriesen worden als ,,the first in-depth critical
appraisal in English of the political, legal, and cultural writings of Carl Schmitt, perhaps this
century's most brilliant critic of liberalism.“*® Der Philosoph und Theologe Liu Xiaofeng Xl
/INFL (%1956) lieferte mit dieser Rezension nicht nur einen Uberblick iiber McCormicks
Auseinandersetzung mit den Schriften Schmitts, sondern im Zuge dessen seinerseits eine der
ersten Einfiihrungen zu Person und Werk Carl Schmitts in chinesischer Sprache.®’ Kurz
darauf rezensierte Liu fiir die Hongkonger Zeitschrift auch Renato Cristis Carl Schmitt and
Authoritarian Liberalism: Strong State, Free Economy. Sowohl Schmitt als auch seine
Arbeiten waren zu diesem Zeitpunkt auf dem chinesischen Festland noch weitgehend
unbekannt.”® Dies allerdings sollte sich rasch dndern. Wenige Jahre spiter ist in der Literatur

bereits die Rede von einem ,,Schmitt-Fieber” in China (Shimite re zai Zhongguo Ji K45
fEH ).

87 MULLER, Jan-Werner. 2007 ,,Mit Schmitt gegen Schmitt und gegen die liberale Weltordnung. Zur
transatlantischen Diskussion um Globalisierung, Empire und Pax Americana.” In Der Staat des
Dezisionismus. Carl Schmitt in der internationalen Debatte, Hrsg. Riidiger Voigt, 201-216. Baden-Baden:
Nomos. S. 214.

88 Vgl. Klappentext zu MCCORMICK, John P. 1997. Carl Schmitt’s Critique of Liberalism. Against Politics as
Technology. Cambridge: Cambridge University Press.

8 Bereits 1981 verdffentlichte Wu Geng in Taipei eine Monographie zu Carl Schmitt, die allerdings in der
jlingeren Debatte so gut wie keine Beachtung findet: WU Geng :J¥. 1981. Zhengzhi de xin langman zhuyi:
Kaer Shimite zhengzhi zhexue zhi yanjiu BUA FIHTRIE Y L RI/K-SLERFEUA % 2L [New
Romanticism of Politics: Carl Schmitt’s Political Philosophy], Taibei: Wunan tushu.

90 Zu fritheren Ansitzen einer chinesischsprachigen Auseinandersetzung mit Schmitt siche MITCHELL, Ryan.
2020. ,,Chinese Receptions of Carl Schmitt since 1929.“ Penn State Journal of Law and International Affairs
8: 181-263.Diese Ansitze blieben allerdings ohne mafB3gebliche Wirkung auf die Schmitt-Rezeption der
1990er Jahre.

%1 Vgl. Titel der Ausgabe Ershiyi Shiji —-—1tt4C 94 (2006): ,,Lun ,Shimite re‘ zai Zhongguo “ & [ MEAKFF
# ] fE4 B [On the Schmitt fever in China]. Die Herausgeber geben das Titelthema im englischsprachigen
Inhaltsverzeichnis als ,,Reflections on the Cult of Carl Schmitt in Contemporary China® an.
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Wie kam es aber zu diesem rasch anwachsenden Interesse? Liu Xiaofengs Einfluss als
Ubersetzer und Kommentator von Schmitts Arbeiten und als Forderer einer
chinesischsprachigen Auseinandersetzung mit dem Werk des Weimarer Staatsrechtlehrers
wird immer wieder hervorgehoben. Verfolgt man jedoch die Entwicklung, die der
chinesischsprachige Diskurs in der Auseinandersetzung mit den Thesen Schmitts genommen
hat, wird schnell deutlich, dass die Lesart Liu Xiaofengs und die Art der Auseinandersetzung,
die er seinen chinesischen Kollegen nahelegte, letztlich nur wenig Einfluss geltend machen
konnten. Wihrend die zunehmende Verfiligbarkeit der Texte in chinesischer Sprache
zweifelsohne Lius groB angelegtem Ubersetzungsprojekt zu verdanken war, liegen dem rasch
anwachsenden Interesse an deren Inhalten eine Vielzahl anderer Faktoren zugrunde, von

denen drei im Folgenden genauer in den Blick genommen werden sollen.

Zunichst bildeten die intellektuellen Debatten der 1990er Jahre, die im vorherigen Kapitel
entlang einiger grober Linien skizziert wurden, den begrifflichen und diskursiven Rahmen,
innerhalb dessen sich Fragen und Motive fiir eine Auseinandersetzung mit Schmitt ergaben.
Neue Impulse von Autoren, die ihre jeweilige Darstellung dessen, was Liberalismus fiir
China sein solle, nun zunehmend in das Spannungsfeld zwischen Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit riickten, sollten hierzu maf3geblich beitragen. Dies wird im ersten Teil des

Kapitels zu zeigen sein.

Gleichzeitig verstarkte auch die chinesische Regierung durch einige richtungsweisende
Entscheidungen, wie etwa die Ausrichtung auf einen ,Sozialistischen Rechtsstaat
chinesischer Prigung® die Dynamik des Diskurses. Wie sich zeigen lésst, entfaltete die

Verwendung von Begriffen wie Rechtssystem (fazhi 7%#i]) oder einem auf Recht oder einer
Rechtsordnung basierenden Regieren (yifa zhiguo 13276 [F) an immer prominenterer Stelle

in der offiziellen Sprache der Partei eine katalysierende Wirkung auf das Ringen um
Deutungshoheit im intellektuellen Diskurs. Mit dieser Dynamik befasst sich der zweite Teil

des Kapitels

SchlieBlich bildete die starke Priasenz Schmitts auf den Foren internationaler Wissenschaft
der 1990er Jahre den dritten wichtigen Faktor fiir das rasch anwachsende Interesse
chinesischsprachiger Wissenschaftler an seinem Werk. Obgleich eine gesonderte
Betrachtung der chinesischsprachigen Auseinandersetzung mit Schmitt gerade in Hinblick
auf den Aspekt des Begriffswandels sicherlich gerechtfertigt ist, verlduft diese

Auseinandersetzung dennoch eingebettet und eng verflochten in einen internationalen,
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zunehmend globalisierten Diskurs, der sich iiber verschiedene Sprachen und Fachdiskurse
hinweg zwischen unterschiedlichen Akteuren an einer Vielzahl akademischer Institutionen
weltweit verzweigt. Um Erkldrungsansitze fiir das zligig anwachsende Interesse chinesischer
Wissenschaftler an Schmitts Werk zu geben, werden im Folgenden alle drei genannten

Faktoren vor allem auch in ihrer jeweiligen Wechselwirkung dargestellt und diskutiert.

2.1. Liberalismus zwischen Demokratie und Rechtsstaatlichkeit

Die vorherige Welle der Kommentare zur Kontroverse zwischen Cui Zhiyuan und Qin Hui
war noch nicht vollstindig abgeebbt, als Ershiyi Shiji im Sommer 1996 eine Ausgabe mit
dem Titelthema ,, Thoughts on the Political Reform of China“ verdffentlichte. °> Den
unmittelbaren Bezugspunkt der Beitrdge zu dieser Juniausgabe bildete ein im Jahr zuvor
erschienenes Buch der beiden Autoren Wu Guoguang 5= [F )% (*1957) und Zheng Yongnian
A (*¥1962), in dem sie unter dem Titel ,,Das Verhiltnis zwischen zentraler und
regionaler Macht — Eine der Schliisselfragen im chinesischen Systemwandel® (Lun
zhongyang—difang guanxi. Zhongguo zhidu zhuanxing zhong de yige zhouxin wenti &+ -
7 % & - Hp ) R AL R ) — NG iR) /) fiir demokratische Reformen plédierten.

Diese Reformen sollten nach Ansicht der beiden Autoren, ihren Ausgang vor allem auf

lokaler und regionaler Ebene nehmen.”?

Die kritische Perspektive auf das Buch lieferte auf den Seiten von Ershiyi Shiji Gan Yang
und stiel damit eine Debatte an, in der er Demokratie und Rechtsstaat in unmittelbare
Konkurrenz zueinander setzte. Wahrend er sich zu diesem Zeitpunkt noch in Chicago authielt,
war er bereits als Herausgeber der in Hongkong erscheinenden Reihe Society and Thought
fiir Oxford University Press tétig, in der auch eben jener Band von Wu und Zheng erschienen
war.”* Schon in den 80er Jahren war Gan, wie wir gesehen haben, als ein Impulsgeber im

intellektuellen Diskurs in Erscheinung getreten. Jin Guantao und Chen Fong-ching, denen

92 Einen weiteren Kommentar zur vorangegangenen Debatte liefert etwa Ji Weidong in derselben Ausgabe.
Siehe: J1 Weidong 2= TL4<. 1996. ,,Yilun zhidu de chuangxin, yizhi yiji zizu zhixing” 7Rl BRI BLHT .
18 P K H &1 &% 1% [Further thoughts on Institutional Innovation, Transplantation and Self-Organization].
Ershiyi Shiji —+—14C 35: 123-130.

% WU Guoguang % [E' und Zheng Yongnian %7K 4. 1995. Lun zhongyang — difang guanxi. Zhongguo
zhidu zhuanxing zhong de yige zhouxin wenti 10 H 3R~ 77 9 28 - rv [ 1] B2 4% Y A i) — ANl O 1) [Zum
Verhéltnis zwischen zentraler und regionaler Macht — Eine der Schliisselfragen im chinesischen
Systemwandel]. Hong Kong: Oxford University Press.

94 Zu den iibrigen Herausgebern gehdrten auch Wang Shaoguang, Cui Zhiyuan, Zhang Xudong und Liu
Xiaofeng.
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wir bereits im ersten Kapitel begegnet waren, beschreiben ihn mit Blick auf diese Zeit als
einen ,charismatischen Anfiihrer*, als die treibende Kraft hinter jener Gruppe von Aktivisten,
zu deren Reprisentanten auch Liu Xiaofeng zédhlte und die sich als Herausgeber und Autoren
der Buchreihe Culture: China and the World dem Ziel der Verbreitung westlicher Ideen auf
dem Wege der Wiederbelebung gro angelegter Ubersetzungsprojekte verschrieben hatten.”
Zu den ersten Ubersetzungen, die in der Reihe erschienen waren, zihlten Werke von
Nietzsche, Heidegger und Sartre. Bereits der Ton, in dem Jin und Chen iiber die Buchreihe
schreiben, lasst die kritische Distanz erahnen, mit der sie der Gruppe um Gan Yang und Liu
Xiaofeng begegneten: ,,Surprisingly, these tomes generated wild enthusiasm among young

students, and sold in the tens of thousands. **°

Wie wir im ersten Kapitel gesehen haben, war Gan Yang auch einer der ersten gewesen, die
nach 1989 mit Blick auf China wieder von der Perspektive einer ,liberalen
Demokratie‘ sprachen.’” 1993 pries er das System der Gemeinde-und Landstadtunternehmen
(besser bekannt unter der englischen Bezeichnung Township- and Village Enterprises oder
dem chinesischen Z )\ xiangzhen giye) als eine Alternative und Herausforderung an das
westliche Verstindnis der Moderne.’® Konsequent verfolgt er dabei in seinen Texten einen

programmatischen Stil, wenn auch mit durchaus wechselnden Standpunkten.®® Ab Mitte der

95 Vgl. CHEN Fong-ching und Jin Guantao. 1997. From Youthful Manuscripts to River Elegy. The Chinese
Popular Cultural Movement and Political Transformation 1979-1989. Hongkong: The Chinese University
Press. S. 7f.

% Ebd. S. 8.

97 Siehe oben, Kapitel 1.2: “Neubestimmungen von Liberalismus nach 1989”. Zu seinen frithen Beitrigen
dieser Art nach 1989 gehért etwa: GAN Yang HFH. 1991. ,,Yangqi ,minzhu yu kexue‘ dianding ,ziyou yu
zhixu %3 [RES5HEY] B2 [HE S [Put Aside "Science and Democracy", Work for "Liberty
and Order"). Ershiyi Shiji —+—1H# 3: 7-10.

% GAN Yang HFH. 1993. , Xiangtu Zhongguo chongjian yu Zhongguo wenhua qianjing. * 4t 7 [ 5 2 Bl v
B {LHi 5% [The Future of Chinese Culture in Relation to Rural Reconstruction]. Ershiyi Shiji .1 —1H:4C
16. S. 5.

9 So schreibt er etwa 1997 ,,Der Grund, weshalb ich im Folgenden eine kritische Revision der theoretischen
Grundlagen des konservativen Diskurses vornehmen mdchte, etwa der Unterscheidung zwischen dem
britischen und dem franzésischen Modell oder zwischen positiver und negativer Freiheit, ist nicht nur der,
dass sie der Ausgangspunkt des Konservatismus der 90er Jahre sind, sondern auch dass ich einer der ersten
war, der diesen Diskurs urspriinglich angestoBen hat.“ GAN, Yang HFH. 1997. ,,Fan minzhu de ziyouzhuyi
haishi minzhu de ziyouzhuyi? « & [ 3 (1) H B 3 SGE 2 R 319 H B3 L ? [Anti-Democratic Liberalism or
Democratic Liberalism?]. Ershiyi Shiji —+—14C 39. S. 6. Im Band Whither China findet sich eine
verkiirzte Ubersetzung dieses Absatzes, die die enthaltene programmatische Wende Gan Yangs hervorhebt:
,.In what follows, I seek to offer a preliminary critique of Chinese conservatism in the 1990s by way of
criticizing my own previous position.” Siehe: Gan Yang “Debating Liberalism and Democracy”, in: Gan
Yang. 2001. ,,Debating Liberalism and Democracy.* In Whither China? Intellectual Politics in Contemporary
China, Hrsg. Zhang Xudong, 79-102. Durham/London: Duke University Press 2001. S. 83.
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90er Jahre zdhlte Gan Yang, auch fiir Jin Guantao und Chen Fong-ching, bald zu jener

Gruppe von Autoren, die als Chinas ,Neue Linke‘ bezeichnet wurden.'%

Im Sommer 1996 also, vor dem Hintergrund der von Wu Guoguang und Zheng Yongnian
formulierten Thesen, positionierte sich Gan Yang in seinem Text mit dem programmatischen
Titel ,,Gongmin geti wei ben — Tongyi xianzheng li guo* (engl. Titel: Citizen Centered
Politics and Constitutionalism. Shaping a Political Framework for a United China), klar
gegen die von den Autoren geforderte Dezentralisierung der Politik und beschwor stattdessen
mit Verweis auf Max Weber zentrale Direktwahlen als Voraussetzung fiir die ,,Demokratie
in einem groBen Land“.'%! Je stirker die gesellschaftliche Differenzierung durch die
wirtschaftliche Entwicklung vorangeschritten sei, desto mehr bediirfe es einer starken
politischen Kraft, die sich im Sinne einer Demokratie der Massen auf landesweite
Direktwahlen stiitzen konne. Andernfalls unterliege die Politik der Zentralregierung
zwangsliufig den unterschiedlichsten lokalen und partikularen Interessen.'?? Insofern liege
die Hauptaufgabe der politischen Reform Chinas zundchst darin, die zentrale politische

Macht mittels direkter Wahlen zu stirken.'%?

Eine Antwort auf Gans Thesen lief nicht lange auf sich warten. Noch bevor Wu Guoguang
und Zheng Yongnian selbst zu Gans Kritik Stellung nahmen, widersprach ihm in der
folgenden Ausgabe von Ershiyi Shiji der damals in Japan lehrende Rechtswissenschaftler Ji
Weidong. Seiner Ansicht nach liege der entscheidende Schritt auf dem Wege der
Demokratisierung Chinas gerade nicht in der Einfilhrung allgemeiner und direkter Wahlen,

sondern zunichst in der rechtlichen Garantie biirgerlicher Freiheitsrechte.!%

Anders als Gan Yang présentiert sich Ji in seinen Texten vor allem als Wissenschaftler, als

Beobachter und Kommentator. Nach Abschluss seines rechtswissenschaftlichen Studiums in

100 CHEN Fong-ching und Jin Guantao. 1997. From Youthful Manuscripts to River Elegy. The Chinese
Popular Cultural Movement and Political Transformation 1979-1989. Hongkong: The Chinese University
Press. S. 275f.

101 GAN Yang HFH. 1996. ,,Gongmin ge ti wei ben, tongyi xianzheng li guo™ /A RAMENA, G — B E
[Citizen Centered Politics and Constitutionalism. Shaping a Political Framework for a United China.]. Ershiyi
Shiji —+—1H40 35.S. 6.

102 ygl. ebd. Ausziige aus dem Text in englischer Sprache finden sich bei Wang Chaohua: GAN Yang. 2003
,,The Citizen and the Constitution.” In One China, Many Paths, Hrsg. Wang Chaohua, 257-273. London:
Verso.

103 Vgl. GAN Yang HFH. 1996. ,,Gongmin ge ti wei ben, tongyi xianzheng li guo* ARAMHA,  FH—2%
{537 [Citizen Centered Politics and Constitutionalism. Shaping a Political Framework for a United China.].
Ershiyi Shiji —+—1t4C 35. S. 6.

104 J1 Weidong Z= TL7<. 1996. ,,Zui zhongyao de shi ziyou quanli de fazhi baozhang” x5 2 12 H HHUF 1
121l P& [The Importance of Providing a Legal Guarantee of Civil Liberties]. Ershiyi Shiji —+—1tt4C 36:
126-127.
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Peking (1983) hatte er in Kyoto promoviert und einige Zeit als Gastwissenschaftler an der
Stanford Law School verbracht. Seit den frithen 90er Jahren war er in Japan zunédchst als
wissenschaftlicher Mitarbeiter, spiter als Professor der Rechtswissenschaft an der
Universitit Kobe titig.!% Bereits friih hatte er sich von Japan aus zu den Beitriigen von Cui
Zhiyuan und Roberto Unger geduBert (siche Kapitel 1). So hatte er in seinem Aufsatz
»Second liberation of thought or utopia?* (1994) in unmittelbarer Reaktion auf Cui und
Unger dazu geraten, China nicht etwa nur im Spiegel Russlands zu betrachten, sondern auch
von der historischen Erfahrung Japans zu lernen.!? In einem spiteren Aufsatz zur Debatte
zwischen ,,Liberalen” und ,,Neuen Linken* (,,Further Thoughts on Institutional Innovation,
Transplantation and Self-Organization®) hatte er Gan Yangs Konzept einer alternativen
chinesischen Moderne hinterfragt.!’” Nun also, mit Blick auf kiinftige politische Reformen
in China, setzte er Gan Yangs Ruf nach mehr Demokratie die Garantie biirgerlicher
Freiheitsrechte als eine notwendige Voraussetzung fiir demokratische Reformen entgegen.
,Ich bin der Meinung, die grofite und dringlichste Frage im politischen Reformprozess
Chinas ist nicht der Grad demokratischer Beteiligung, sondern die im Rechtssystem
verankerte Garantie biirgerlicher Freiheitsrechte. In Hinblick auf die Demokratisierung
gibt es wichtigere, und auch cher realisierbare Schritte als nationale Wahlen: zunéchst

einmal miissen Offentliche Debatten zugelassen und allen Biirgern der Zugang zu
Informationen gewidhrt werden.*

Cid A, T BIBUA BUE B OB SUE ) R A R R 2 B #IE, M2 5 ke

FIRERI R . ERFATTH, WeREBEREFHEE, MHERETITNE: &

AR A ] AR rh 57 A B ST s AN E e RN 1 pE . 18
In gewisser Weise bestitigt Ji damit die Ansicht Gan Yangs, dass der einzelne Biirger und
nicht etwa ein Gemeinwesen auf lokaler Ebene die Grundlage des Staates bilden miisse. Was
er hingegen kritisch betrachtet, ist die sich fiir Gan Yang daraus ergebende Forderung, dies
konne (und miisse) im ersten Schritt mittels nationaler Wahlen erreicht werden.

»Wenn der Schwerpunkt in Gan Yangs Argument auf dem einzelnen Biirger als

Grundlage der Politik (geti wei ben) liegt, dann miisste er Wu Guoguangs Sicht

eigentlich zustimmen und vor allem den Schutz individueller Freiheiten durch den
Rechtsstaat betonen. Eine wirkliche Demokratisierung kann erst beginnen, nachdem die

105 2008 kehrte er in die Volksrepublik zuriick und leitet dort heute die KoGuan Law School (Shanghai Jiao
Tong University).

106 11 Weidong Z= TL4%. 1994. , Dierci sixiang jiefang haishi wutuobang?* 25 — X JEARfA UL & B2
[Second Liberation of Thought or Utopia?]. Ershiyi Shiji —.+—1t:4c 25: 4-10.

107 J1 Weidong Z% TLZ<. 1996. ,,Yilun zhidu de chuangxin, yizhi yiji zizu zhixing* 75q il B ¢ 8% FAE LA
J H #1&kVE [Further thoughts on Institutional Innovation, Transplantation and Self-Organization]. Ershiyi
Shiji —-+—1tH4C 35: 123-130.

108 J1 Weidong Z& T2 7K. 1996. ,,Zui zhongyao de shi ziyou quanli de fazhi baozhang® # H £ [1)/& H HAUHI 1)
11| P& [The Importance of Providing a Legal Guarantee of Civil Liberties]. Ershiyi Shiji —-+—1tt4C 36.
S. 127.
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rechtsstaatliche Ordnung ein Mindestmal} an Vertrauen in die Politik geschaffen hat. [...]
Wenn sein Schwerpunkt auf dem Verfassungsstaat (fongyi xianzheng) liegt, auch dann
sollte er nicht zuallererst auf zentrale Wahlen pochen, sondern auf eine unabhéngige
Justiz.*

AR H LR EEE [EseAsA ] £, AR EZRE B R A b3
9k, METTOREREVE BHE RS HER B IR . AR FP G 1 BUA L RRIR R
ERMEEZR, HIEMREMA GG, [ MR B (4 &
B MR Attt AN JERZ 1 S o SR R A P A, T MR R A RV AL . PR A
[AEEHMBERANE | — Efmiil g B, R AL ERG A EERERENC.

109

Koénne doch sonst die iiberméchtige Partei im Sinne einer parlamentarischen Diktatur die
Wahlen als legitimes Mittel zum eigenen Machterhalt beliebig manipulieren. ,,Aus diesem
Grund®, schreibt Ji Weidong weiter, ,,sind das Wichtigste im Sinne der Formel eines gongmin
geti wei ben (des Einzelnen als Grundlage der Politik) eben nicht nationale Wahlen, sondern

der Schutz individueller Rechte.“!!°

Dem wenig spiter auf den Seiten von Ershiyi Shiji folgenden Aufsatz Gan Yangs
,,Demokratischer Liberalismus oder antidemokratischer Liberalismus?® waren wir im
vorherigen Kapitel bereits kurz begegnet. Gans Hauptaugenmerk liegt darin auf dem
Spannungsverhéltnis zwischen Liberalismus und Demokratie, dem er mittels der neuerlichen
Auseinandersetzung mit seinen fritheren Texten zu Isaiah Berlin und Alexis de Tocqueville
Ausdruck verleiht. Dartiber hinaus aber lédsst sich sein Text an dieser Stelle nun auch als eine
Reaktion auf Ji Weidongs kritischen Einwand lesen. Insbesondere Gans Kritik an einer im
chinesischen Diskurs zunehmenden ,kurzsichtigen, auf Recht und Ordnung bedachten
Philistertum* und an dem seiner Ansicht nach grundsétzlich unter chinesischen
Intellektuellen festzustellenden Mangel an Identifikation mit der Demokratie, diirfte sich

gegen Sichtweisen wie jene Ji Weidongs richten.'!!

109 Ebd.

110 Ebd.

"' Gan Yang schreibt mit Verweis auf Max Weber von ,,shumu cunguang de falii yu zhixu fukuaizhuyi” [ i
B~ e b R B AR 7 i@ 22 ] und ergéinzt die englische Formulierung ,,short-sighted law and order
philistinism”, die er vermutlich aus der Weber-Ubersetzung von Lassman und Speirs iibernimmt. (Vgl.
WEBER, Max. 1994. Political Writings (Cambridge Texts in the History of Political Thought) (P. Lassman,
Ed.; R. Speirs, Trans.). Cambridge: Cambridge University Press. S. 84.) Bei Weber findet sich an
entsprechender Stelle in seiner Abhandlung ,,Wahlrecht und Demokratie in Deutschland* (1917) der
Ausdruck , kurzsichtige »Ordnungsphilister«“. (GAN Yang HFH. 1997. ,,Fan minzhu de ziyouzhuyi haishi
minzhu de ziyouzhuyi?* 2 [% 3 1 F B 3 82 [ 3 1) 5 H 32 X2 [Anti-Democratic Liberalism or
Democratic Liberalism?]. Ershiyi Shiji —-—1t4C 39. S. 9.) Ein weiteres Mal zeigt sich in diesem Text
zudem, wie Gan Yang selbst seine Rolle im chinesischsprachigen Diskurs versteht und seine Wirkung
einschitzt: ,,Meine beiden Aufsitze “Die Idee der Freiheit” und “Der Feind der Freiheit”, die 1989 kurz vor
meiner Ausreise aus China in Dushu erschienen, und erstmals Isaiah Berlins Unterscheidung von positiver
und negativer Freiheit auf dem chinesischen Festland vorstellten, erzielten durchaus weitreichende

Wirkung.“ Vgl. GAN Yang HFH. 1997. ,,Fan minzhu de ziyouzhuyi haishi minzhu de ziyouzhuyi?* Jx &= f
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Ji Weidong wiederum positionierte sich in einem weiteren Aufsatz in der in Peking
erscheinenden Zeitschrift Zhanliie yu Guanli (Strategy and Management) erneut gegeniiber
Gan Yangs Thesen. Unter der Uberschrift ,,Zhongguo: Tongguo fazhi maixiang minzhu** (-f
& i vy 7] ) 32112 China: Auf dem Wege des Rechtsstaats hin zur Demokratie) fiihrt
er seine Uberlegungen zum Verhiltnis zwischen Demokratie und Rechtsstaat in China weiter
aus. Durch die Ausweitung der ldndlichen Selbstverwaltung und die Starkung der Befugnisse
des stindigen Ausschusses des Nationalen Volkskongresses habe China bereits Schritte in
Richtung einer Demokratisierung unternommen. Mit Blick auf kiinftige politische Reformen
aber diirften historische Erfahrungen anderer Lénder nicht auBBer Acht gelassen werden. So
habe die Erfahrung der Weimarer Republik gezeigt, dass eine Demokratie, die sich allein
iber Wahlen definiert, eine Entwicklung hin zur Diktatur nicht verhindern kénne. Eine
stabile Demokratie (anding de minzhu) lasse sich hingegen allein auf der Basis
rechtsstaatlicher Strukturen schaffen. Bedauerlicherweise hege Gan Yang gegen eine solche
Verbindung rechtsstaatlicher und demokratischer Prinzipien eine subtile und unerklérliche
Abneigung und diskreditiere sie als ,kurzsichtiges auf Recht und Ordnung bedachtes
Philistertum*.!!3 Fiir China aber gelte es, sowohl robuste rechtliche Kontrollmechanismen zu
schaffen als auch den Nationalen Volkskongress als parlamentarisches Element zu stérken.
In der Verbindung aus Rechtsstaat und Demokratie liege die Moglichkeit eines neuen
Konstitutionalismus fiir China:

,Eine konstitutionelle Bewegung muss, um erfolgreich zu sein, ein Gleichgewicht finden
zwischen Freiheit, Demokratie und Rechtsstaatlichkeit.

Der Grund fiir die neue konstitutionelle Bewegung liegt darin, dass China zwar eine
Verfassung hat, diese in der Praxis aber eine reine Formalitdt darstellt. Politik und
Rechtssystem klaffen weit auseinander. Rechtsstaat und demokratische Politik miissen
vor allem deshalb gemeinsam diskutiert werden, weil die Verfassung nur dann wirksam
ist, wenn sie von den Biirgern getragen wird. Hierbei stolen wir in der Tat auf eine ganze
Reihe von Fragen, mit denen sich die Verfassungstheorie noch nicht in ausreichender
Weise befasst hat.*

R e BCE SUSEN I AHE A . R L RIRIA Z (A1 45— il 24 g 2517, 620
T R ] LA 22 W RO LA

H B 32 08 72 I H B 32 X2 [Anti-Democratic Liberalism or Democratic Liberalism?]. Ershiyi Shiji —
+—1AC 39. S 6.

12 J1 Weidong Z= P Z5. 1998. ,, Tongguo fazhi maixiang minzhu” H & : iy A 7] B 3= [China: Towards
Democracy via the Rule of Law]. Zhuanliie yu guanli 1% 5% ¥ 4: 1-10.

113 Vgl. ebd. S. 6. Er bezieht sich hier auf die oben erwiihnte Formulierung Gan Yangs. (GAN Yang H FH.
1997. ,,Fan minzhu de ziyouzhuyi haishi minzhu de ziyouzhuyi?* = [ 3= H tH 3= 82 R AR H B3 2
[Anti-Democratic Liberalism or Democratic Liberalism?]. Ershiyi Shiji .1 —14C 39. S.9.)
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Zu diesen unbeantworteten Fragen gehoren fiir Ji Weidong etwa, auf welcher Grundlage zu
entscheiden sei, ob eine Verfassung gut oder schlecht ist, oder von wem der Impuls zu einer
Anderung der Verfassung ausgehen solle. Sie betreffen das Wahlsystem und die Rolle des

Parlaments ebenso wie das Verhiltnis zwischen den einzelnen Biirgern.'!'

~Unmittelbare Antworten auf diese Fragen zu finden ist schwierig, aber sie eingehend
zu diskutieren ermdglicht es, politische Mythen offenzulegen und die Schaffung neuer
systematischer Liicken und blinder Flecken zu vermeiden. Das Wichtigste ist der Prozess
dieser ideologischen Auseinandersetzung selbst.*

FEIX S )@ b, ARAMESZRIAG S50 . (H2, WA IR B8R H] T B
2 OLE M AERIBUARRTE, 85 IR HI BEVE S ORI o o B 2 AR
Bl AL, 1

Ji Weidongs Text in Zhanliie yu guanli liest sich als Aufruf an seine chinesischen Kollegen,

sich in den Rechtswissenschaften, aber auch {iber sie hinaus, mit eben diesen Fragen zu
befassen. Eine dhnliche Version des Textes unter dem Titel ,, Xianzheng de fuquan‘ FEB ]
S B (engl. Titel: The Revival of Constitutionalism) erscheint etwa zeitgleich auch in Ershiyi
Shiji. Im Themenheft zu ,,Jdee und Wirklichkeit des Konstitutionalismus* betont Ji Weidong,
dass Rechtsstaatlichkeit zwar keine hinreichende, wohl aber eine notwendige Bedingung fiir
die Demokratie sei und begegnet damit Gan Yangs polemischer Frage nach einem
demokratischen oder antidemokratischen Liberalismus.'!” Und wihrend Ji Weidong in dieser
Version des Textes auf eine explizite Erwédhnung Gan Yangs verzichtet, verweist er mit Blick
auf verschiedene Denker, die sich mit der Frage des Verfassungstaates befasst haben, neben
Tocqueville nun auch auf Carl Schmitt. Liu Xiaofengs Rezension zu Cristis Carl Schmitt’s
Critique of Liberalism, die einen wesentlichen Impuls fiir die Schmitt-Rezeption in China
setzen sollte und auf deren Inhalt wir zuriickkommen werden, erscheint auf den Seiten

derselben Ausgabe von Ershiyi Shiji.

Im Austausch zwischen Gan Yang und Ji Weidong in der zweiten Hélfte der 1990er Jahre

lasst sich also verfolgen, wie mit der Frage nach dem Verhiltnis von Rechtsstaat und

14 J1 Weidong Z= P Z5. 1998. ,, Tongguo fazhi maixiang minzhu” H & : iy A% 7 B 3= [China: Towards
Democracy via the Rule of Law]. Zhuanliie yu guanli 5§1% 5% ¥ 4. S. 8f.

115ygl. ebd. S. 9.

116 Ebd.

17 J1 Weidong Z& TL7R. 1998. ,, Xianzheng de fuquan” ZGEU X [The Revival of Constitutionalism].
Ershiyi Shiji —+—140 47. S. 4.
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Demokratie allméhlich neue Bedeutungsdimensionen von Liberalismus in den Vordergrund
der Debatte riickten. Dass die Arbeiten Carl Schmitts vor diesem Hintergrund auf grof3es
Interesse stolen wiirden, sollte nicht allzu sehr verwundern. Allerdings liegen die Griinde
dafiir, dass in den Jahren zwischen 1996 und 1998 der Begriff des Rechtsstaats und sein
Verhiltnis zur Demokratie zu solch neuerlicher Prominenz gelangten, nicht allein im
akademischen Austausch auf den Seiten wissenschaftlicher Journale. Wie wir im Folgenden
sehen werden trug kein geringerer als Jiang Zemin, zu jener Zeit Priasident der Volksrepublik,
Generalsekretir des Zentralkommittees der Kommunistischen Partei und Vorsitzender der
zentralen Militirkommission, mit den beiden Formeln ,fiir den Fortschritt der
demokratischen Politik des Sozialismus* (fazhan shehuizhuyi minzhu zhengzhi ) JEtt2: 3
MR EBGA) und ,fiir die Errichtung eines sozialistischen Rechtsstaats* (jianshe shehuizhuyi
fazhi guojia VA4 EIEE %), die er im Laufe des Jahres 1997 wiederholt in seinen
Reden platzierte, ebenfalls entscheidend dazu bei, dass die Debatte zur Bedeutung von
Demokratie und Rechtsstaatlichkeit an Intensitdt zunahm und ihr iiberdies ungleich gréfere

Aufmerksamkeit zuteil wurde.

2.2. Jiang Zemin und der sozialistische Rechtsstaat (1997-1999)

Zwei politische GroBereignisse im Laufe des Jahres 1997 gaben Jiang Zemin Gelegenheit,
die kiinftige Richtung chinesischer Politik vorzugeben. Sowohl in seiner Rede vor dem
Nationalen Volkskongress Ende Februar 1997 als auch vor dem Nationalen Parteikongress
im September desselben Jahres kiindigte er an, China werde kiinftig in Ubereinstimmung mit
dem Recht regiert werden (vifa zhiguo #<7% 76 ) und bis ins Jahr 2010 zu einem
sozialistischen Rechtsstaat (shehuizhuyi fazhi guojia #1423 £ 26 [H %) unter der Fiihrung

der Kommunistischen Partei ausgebaut.'!®

118 Siehe: JIANG Zemin Y135 [X. 2006. ,,Jiagiang shehuizhuyi minzhu fazhi jianshe* JJf 58 f1 2 3= SR =4
77 [Strengthening the construction of a socialist democracy and legal system]. In Jiang Zemin wenxuan di
yijuan (ILEFERSCE) 55— [Selected Works of Jiang Zemin, Vol. 1]. 641-645. Beijing: Renmin
chubanshe. Und: Jiang Zemin YL.7%[X. 2006. ,,Gaoju Deng Xiaoping lilun weida gizhi, ba jianshe you
Zhongguo tese shehuizhuyi sjiye quanmian tuixiang 21 shiji FA$X5/NFELR A AMEIR, & E R
otk 2 3 Sl AT — 1428 [Hold high the great banner of Deng Xiaoping Theory to completely
advance the cause of building socialism with Chinese characteristics into the 21st century]. In Jiang Zemin
wenxuan di er juan (ILPEERCED) 55 % [Selected Works of Jiang Zemin, Vol. 2]. 1-49. Beijing: Renmin
chubanshe.
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Eineinhalb Jahre spiter, bei der 2. Tagung des 9. Nationalen Volkskongresses im Mirz 1999
wurde das Konzept eines ,sozialistischen Rechtsstaats® durch den 13. Verfassungszusatz
,Die Volksrepublik praktiziert eine auf Gesetze gestiitzte Regierung und errichtet einen
sozialistischen Rechtsstaat ™ 4 N\ [ 3L A E AT KA B, @it 2 SOEBE K
(Verfassung der VRC, Art. 5. Abs.1) auch in der chinesischen Verfassung verankert.''” Was
aber bedeutete diese formale Anerkennung? Wie ldsst sie sich vor dem Hintergrund
vorangegangener Debatten einordnen und welche Wirkung zeigte sich in ihrer Folge? Indem
Demokratie und Rechtsstaatlichkeit auch in der politischen Rhetorik der Partei unmittelbar
miteinander verkniipft wurden, trat hier gewissermallen ein weiterer Akteur im Ringen um
Deutungshoheit auf den Plan. Der Prozess der Vereinnahmung und Abgrenzung gewann

damit zunehmend an Komplexitit.

Fazhi und yifa zhiguo hatten bereits im frithen 20. Jahrhundert als die gebrduchlichen
Ubersetzungen des englischen rule of law oder auch des deutschen Rechtsstaat Verwendung
gefunden. In der offiziellen Rhetorik der Kommunistischen Partei allerding hatte der Begriff
bis in die Mitte der 1990er Jahre keine wesentliche Rolle gespielt. '?° Dies bedeutete
selbstverstdndlich nicht, dass der Rolle des Rechts an sich in der Staatsfiihrung durch die
Kommunistische Partei nicht auch frither schon Bedeutung beigemessen worden wire. Nach
der Griindung der Volksrepublik hatte sich die neue Regierung bemiiht, bestehende
gesetzliche Regelungen ziigig aufler Kraft zu setzen und ein neues sozialistisches
Rechtssystem (fazhi 7%#]) zu etablieren.'”! Wie Yu Xingzhong bemerkt, kam dem Recht
dabei ganz im Sinne sozialistischer Rechtsauffassung vor allem funktionale Bedeutung zu:
“After the founding of the PRC in 1949, law was defined as an instrument for the dictatorship
of the proletariat, so as to consolidate political power and build the state with military and
police force.”'?*> Ahnliche Funktion erfiillten gesetzliche Regelungen iiber weite Strecken der
Mao-Ara. Zum maBgeblichen Vorbild fiir ein neues Rechtssystems insbesondere in den

1950er Jahren wurde die Sowjetunion. Die im Rahmen der Hundert-Blumen-Kampagne in

119 Zu den Verfassungsinderungen von 1988, 1993 und 1999 sowie ihrer jeweiligen Bedeutung siehe auch:
CHEN, Jianfu. 2008. Chinese law: Context and Transformation. Boston: Martinus Nijhoff Publishers. S. 93.
120 Siehe bspw. LUO Longji 1930 ,,Shenme shi fazhi?” {4 j&i%75? [What is the rule of law?] Xinyue 37 H
3 (11): 1-17. Fiir einen kurzen Uberblick zur Geschichte der Verfassung der Volksrepublik und der Republik
China seit der Revolution von 1911 siehe Chen, Albert H. Y. 2014. ,,The Discourse of Political
Constitutionalism in Contemporary China: Gao Quanxi’s Studies on China’s Political Constitution. “ China
Review 14 (02): 183-214.

121 pEERENBOOM, Randall. 2002. China's Long March toward Rule of Law. Cambridge: Cambridge University
Press. S. 44.

122 YU Xingzhong. 2014. ,,Academic Discourse, Official Ideology, and Institutional Metamorphoses:
Reflections on Contemporary Chinese Legal Discourses and Reality.” In Culture and social transformations:
theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao Tianyu et al., 153-166. Leiden/Boston: Brill. S. 160.
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der zweiten Hélfte des Jahrzehnts voriibergehend aufkeimende Kritik von Richtern und
Juristen kam mit Maos unmittelbar folgender Kampagne gegen Rechtsabweichler (fanyou
yundong Jx 4712 7))) schnell zum Erliegen. Voriibergehende Bestrebungen zu Beginn der
1960er Jahre, ein sozialistisches Rechtssystem zu re-etablieren, gingen ab der zweiten Hilfte

des Jahrzehnts in den Wirren der Kulturrevolution unter.'%

Nach dem Ende der Kulturrevolution und dem Tod Maos wies Deng Xiaoping im Rahmen
seines Konzepts des ,,Sozialismus chinesischer Pragung® (4 ' [E 45 (. )41 2 3 ) mit den
Schlagworten der ,,Demokratisierung und Verrechtlichung* rechtlichen Strukturen wieder
groBere Bedeutung zu. '>* Ein funktionierendes Rechtssystem wurde zunehmend als
notwendige Bedingung fiir den wirtschaftlichen Aufschwung verstanden.!? Als eine der
Neuerungen der 1982 verabschiedeten Verfassung der Volksrepublik wurden das
,,sozialistische Rechtssystem® (shehuizhuyi fazhi #t4xF Xi%#]) und die hervorgehobene
Stellung der Verfassung auch in den Verfassungstext selbst mit aufgenommen. Der Begriff
fazhi ¥£37 hingegen, also eine ,Herrschaft des Rechts oder eine ,Herrschaft durch das Recht®,

fand in dieser urspriinglichen Form der Verfassung noch keine Verwendung. So hief es dort

zunachst

,Art. 5. Der Staat verteidigt die Einheitlichkeit und die Wiirde des sozialistischen
Rechtssystems.

Kein Gesetz, keine administrative oder lokale Verordnung oder Vorschrift darf im
Widerspruch zur Verfassung stehen.

Alle Staatsorgane und Streitkréfte, alle politischen Parteien und gesellschaftlichen
Organisationen und alle Betriebe und Institutionen miissen die Verfassung und die
Gesetze einhalten. Jede Handlung, die der Verfassung oder den Gesetzen zuwiderlauft,
mul} untersucht werden.

Keine Organisation oder kein Individuum darf das Privileg genieflen, die Verfassung
und die Gesetze zu {liberschreiten.*

Bh% EREF ST GEHIMG —ME™,

123 PEERENBOOM, Randall. 2002. China's Long March toward Rule of Law. Cambridge: Cambridge University
Press. 44f. Fiir eine ausfiihrlichere Darstellung der Entwicklung des Rechtssystems unter Mao siehe auch:
Chen, Jianfu. 2008. Chinese law: Context and Transformation. Boston: Martinus Nijhoff Publishers. S. 46-50.
124 Siehe hierzu auch: YU Xingzhong. 2014. ,,Academic Discourse, Official Ideology, and Institutional
Metamorphoses: Reflections on Contemporary Chinese Legal Discourses and Reality.” In Culture and social
transformations: theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao Tianyu et al., 153-165.
Leiden/Boston: Brill. Den Prozess der Justizreform zwischen 1978 und 2008 gliedert Yu in vier Phasen. ,,We
can divide this whole process into four stages. At the first stage, the legal discourse preceded the official
ideology, and the government maintained a rather conservative attitude. At the second stage, the official
ideology started to embrace legal discourse. At the third stage, academic discourse and the official ideology
formed an alliance. At the fourth stage, the official ideology abandoned the legal discourse.” Ebd. S. 162.

125 CHEN Jianfu. 2008. Chinese law: Context and Transformation. Boston: Martinus Nijhoff Publishers. S. 51.
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Wesentliche Impulse zur Aufnahme des Konzepts einer rule of law (i£17) in die offizielle
Parteirhetorik kamen im Laufe der 1990er Jahre von einer Gruppe von Wissenschaftlern um
Li Buyun 20 7 (*1933) und Wang Jiafu £ Z 4 (1931-2019) (CASS Institute of Law).'?’
Folgt man der Darstellung von Ronald C. Keith und Zhiqiu Lin, so waren es insbesondere
die Vortridge dieser Gruppe von Wissenschaftlern, die Jiang Zemin von der Vereinbarkeit
rechtsstaatlicher Strukturen mit dem zentralen Fiihrungsanspruch der Partei iiberzeugten. So
gehorten Li und Wang zu einer Gruppe von Wissenschaftlern, die zwischen 1994 und 1997
Vortrdge zu rechtlichen Reformen vor einem kleinen Kreis fiihrender Parteikader in
Zhongnanhai hielten.!?® Einem der Aufsitze, den die Gruppe in der Zeitschrift Faxue Yanjiu
verdffentlichte, lassen sich ihre zentralen Argumente entnehmen. So beschreiben sie eine

Regierung im Einklang mit dem Recht (yifa zhiguo #7575 ) als das Mittel der Wahl nicht

nur um eine sozialistische Marktwirtschaft und die sozialistische Demokratie voranzubringen,
sondern auch im Sinne eines geistigen und gesamtgesellschaftlichen Fortschritts. Yifa zhiguo
ermdgliche es, die Stabilitit des Staates zu sichern und eine langfristige Ordnung

herzustellen.'?’

Allerdings, darauf weisen sie hin, gelte es dabei, die sozialistische Form des ,Regierens im
Einklang mit dem Recht® von jener Form zu unterscheiden, wie sie die Bourgeoisie oder
kapitalistische Klasse (zichan jieji %% ;= v 2% ) propagiere. So handle es sich bei dem
sozialistischen Modell um ein ,Regieren im Einklang mit dem Recht® durch das Volk (renmin

de yifa zhiguo NIIIWKIEIRE). Anders als das kapitalistische Modell, spiegle dieses den

Willen und die Interessen des gesamten Volkes wider und nicht nur jene der Bourgeoisie.

126 Chinesischer Originaltext. http://www.people.com.cn/GB/shehui/1060/2391834.html (13.06.2016)
Deutsche Ubersetzung: Verfassung der Volksrepublik China. http://www.verfassungen.net/rc/verf82.htm
(13.06.2016)

127 KerTH, Ronald C. und Zhigiu Lin. 2001. Law and Justice in China’s New Marketplace. New York:
Palgrave Macmillan. S. 28f. Die Autoren beschreiben ausfiihrlich eine Reihe von Vortrigen der Gruppe um Li
Buyun und Wang Jiafu vor Mitgliedern des Politbiiros in Zhongnanhai zwischen 1994 und 1997. Siehe auch
PEERENBOOM, Randall. 2002. China's Long March toward Rule of Law. Cambridge: Cambridge University
Press. S. 59.

128 KEITH, Ronald C. und Zhiqiu Lin. 2001. Law and Justice in China’s New Marketplace. New Y ork:
Palgrave Macmillan. S. 28.

129 WANG Jiafu TXX'E etal. 1996. ,,Lun Yifazhiguo” 247275 [ [On Ruling the Country according to
Law], Faxue Yanjiu %558 2. S. 31
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Wirtschaftliche stiitze es sich auf die Entwicklung des kollektiven Staatseigentums statt auf
die Forderung von Privatbestitz. Die Macht liege im sozialistischen Modell beim Volk und
nicht bei der kapitalistischen Klasse. Und schlieBlich sei sein Ziel der Wohlstand nicht nur
einer kleinen Gruppe, sondern des gesamten Volkes. *° Unmissverstéindlich grenzen die
Autoren damit beide Modelle voneinander ab. Ebenso unmissversténdlich jedoch, eréffnen
sie mit dem darauffolgenden wieder ein nicht zu vernachldssigendes Mall an
Deutungsspielraum:

»Selbstverstandlich kann es, angesichts der Tatsache, dass sich bestimmte Aspekte des

kapitalistischen Rechtsstaats auf Wissenschaft und Vernunft griinden, trotz der

grundsétzlich unterschiedlichen Natur beider, vereinzelte Aspekte geben, von denen
man lernen kann.*

HIR. T AR T SGRA E S BRI AR A G H A, IR E P
g, FE— e B RE R L B ] DA 3.

Wie sich an verschiedenen Stellen in dieser Untersuchung wird zeigen lassen, bewegte sich
die Rechtsstaatsdebatte, in den darauffolgenden rund zwanzig Jahren in eben diesem

ideologisch-rhetorischen Spannungsfeld.

Jiang Zemin betonte im Februar 1996 in einer Rede vor den Mitgliedern des Zentralkomittees
der Kommunistischen Partei die Vorteile eines Regierens im Einklang mit dem Recht und
ihre Bedeutung fiir die kiinftige Entwicklung Chinas. Zugleich unterstrich er dabei auch die

Ubereinstimmung einer solchen Politik mit den Zielen Deng Xiaopings.

,Die Errichtung eines sozialistischen Rechtssystems und ein Regieren im Einklang mit
dem Recht sind wichtige Bestandteile der von Deng Xiaoping entwickelten Theorie
eines Sozialismus chinesischer Prigung. Und sie sind fiir unsere Partei und unsere
Regierung eine wichtige Richtlinie im Umgang mit staatlichen und gesellschaftlichen
Belangen. (...) Ein Regieren im Einklang mit dem Recht ist von groBter Bedeutung fiir
einen kontinuierlichen, ziigigen und gesunden Aufschwung der Wirtschaft, fiir einen
Fortschritt der Gesellschaft als Ganzes und fiir die langfristige Stabilitidt unseres
Landes.*

InsEAt o 3 SGERIE B, iR E, XN @A T E R s IR R E
By, RBATEANBUE B E AN 2 S E T 8. (L..) AT AR
Wikia L X HEshaTrrst, Uk, @R Mt amitl, REEZR KA
A, BATAERMEL.

130 Vgl. ebd. S. 5f.

131 Ebd.

132 JIANG Zemin VL7 . 2006. , Jianchi yifazhiguo (8. Februar 1996)” "RFpKi%kiAE (—ILLNEHIN
H) [Insisting on Ruling the Country according to Law]. In Jiang Zemin wenxuan di yi juan L3R L
1) 2 —% [Selected Works of Jiang Zemin, Vol. 1]. 511-513. Beijing: Renmin chubanshe. S. 511.
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Im Februar 1997 standen das Regieren im Einklang mit dem Recht und die Errichtung eines
sozialistischen Rechtssystems auch im Zentrum seiner Rede vor dem Nationalen
Volkskongress. ,,Unter den neuen Bedingungen unserer Zeit bildet yifa zhiguo die Grundlage,
gemil derer die Partei das Volk im Aufbau und der Verwaltung des Staates anfiihrt.'** Im
September desselben Jahres schlieBlich bildet yifa zhiguo eines der Ziele, die Jiang in seiner
Rede vor dem Nationalen Parteikongress fiir die politische Neuausrichtung der Partei

festlegte.!>*

Gegeniiber der fritheren Sprachregelung verkniipfte Jiang Zemin damit im Verlaufe des
Jahres 1997 die Begriffe Rechtsstaat und Demokratie unter dem Banner eines ,,Sozialismus
chinesischer Pragung®. Mit der Neuformulierung des Art. 5 ,,Die Volksrepublik praktiziert
eine auf Gesetze gestiitzte Regierung und errichtet einen sozialistischen Rechtsstaat* wurde
diese Neuausrichtung im Rahmen der Verfassungsdnderung von 1999 schlieBlich formal

anerkannt.

Nun stellt sich allerdings die Frage, inwiefern Ankiindigungen dieser Art oder die
Festschreibung des Rechtsstaatsprinzips in der Verfassung auch iiber den symbolischen Akt
hinaus Wirkung entfalten konnten. Die Einschidtzungen gehen hier weit auseinander.
Sebastian Heilmann etwa misst der formalen Erklirung Chinas zu einem ,sozialistischen
Rechtsstaat® in seiner Publikation aus dem Jahr 2004 eher geringe Bedeutung zu: ,,Da
Gewaltenteilung aber nicht gegeben ist und die chinesische Justiz weiterhin durch politische
Vorgaben beeinflussbar bleibt, steht das Bekenntnis zur Rechtsstaatlichkeit in einem
uniiberbriickten Gegensatz zum umfassenden Fiihrungsanspruch der KPC.“!* Fiir Randall
Peerenboom hingegen liegt in der offiziellen Anerkennung des Rechtsstaatsprinzips durch
die Partei durchaus ein groBer Schritt auf dem Weg Chinas zu einem rechtsstaatlichen

System.!'*® So schreibt er in Chinas Long March toward Rule of Law (2002):

133 JJANG Zemin VL3 . 2006. , Jiagiang shehuizhuyi minzhu fazhi jianshe” JN5aE4s 3 SR 5 v E %
[Strengthening the construction of a socialist democracy and legal system]. In Jiang Zemin wenxuan di yi juan
(IR SCHE) 25— [Selected Works of Jiang Zemin, Vol. 1]. 641-645. Beijing: Renmin chubanshe. S.
645.
134 JIANG Zemin L3 [X. 2006. ,,Gaoju Deng Xiaoping lilun weida gizhi, ba jianshe you Zhongguo tese
shehuizhuyi sjiye quanmian tuixiang 21 shiji” B2 XE/NFHIS A RREIR, @A P ERr &3 L
b AT e ) =+ —1H 42 [Hold high the great banner of Deng Xiaoping Theory to completely advance the
cause of building socialism with Chinese characteristics into the 21st century]. In Jiang Zemin wenxuan di er
Juan ULEFERSCIE) %545 [Selected Works of Jiang Zemin, Vol. 2]. 1-49. Beijing: Renmin chubanshe. S.
30.
135 HEILMANN, Sebastian. 2004. Das politische System der Volksrepublik China. Wiesbaden: VS Verlag fiir
Sozialwissenschaften. S. 79.
136 Vgl. PEERENBOOM, Randall. 2002. China's Long March toward Rule of Law. Cambridge: Cambridge
University Press. S. 58.
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»[[Jncorporating the concept of socialist rule of law into the constitution makes it part of
the public domain. No longer is the concept simply the policy of the CCP, to be
interpreted by Jiang Zemin and other Party leaders as they want. The meaning of socialist
rule of law is now a matter of constitutional interpretation, to be debated by the NPC,
legal scholars, and the broad public.*'¥’

Eine dhnlich optimistische Sicht vertritt Yu Xingzhong mit Blick auf die Jahre rund um die

Jahrtausendwende.

,»The 15th Congress in 1997 ensured the grand goal of “establishing a socialist country
under the rule of law.” This progress provided new opportunities for development and
drew theoretical attention to the legal discourse. Heated topics such as “governing by
law,” “democratic politics,” and “a country under the rule of law” further supported the
development of academic discourse. Core ideas of the modern legal system like judicial
independence and constitutional review spread gradually. The legal field grew into an
independent interest group. This could be seen as the initial stage of the integration of
academic discourse into the official ideology.*'*®

Betrachtet man die weitere Entwicklung des chinesischen Rechtsstaatsdiskurses, ist
sicherlich beiden Sichtweisen in gewissem Umfang zuzustimmen. Denn in der Tat wurde ein
uniiberbriickter Gegensatz festgestellt. Zugleich war es aber gerade die Feststellung dieser
Diskrepanz, die eine lebhafte wissenschaftliche Debatte anregte. So leitet etwa Ji Weidong
seinen Aufsatz in Zhanliie yu guanli (1998) mit Verweis auf die Rede Jiang Zemins vor dem
Nationalen Volkskongress ein. Zum ersten Mal in der Geschichte der Kommunistischen
Partei, so Ji, seien dort nicht nur Demokratie und Rechtsstaatlichkeit unmittelbar miteinander
verknlipft worden, sondern auch die Wichtigkeit eines Regierens im Einklang mit dem Recht
(vifa zhiguo) betont worden.'*® In Ershiyi Shiji schreibt er dariiber hinaus:

»Zugegeben, die Erfahrung lehrt uns, dass eine Losung fiir das Problem, dass wir zwar

eine Verfassung (xianfa), nicht aber einen Verfassungsstaat (xianzheng) haben, in Kiirze

nicht zu erreichen sein wird. Sobald aber das Prinzip der Rechtsstaatlichkeit (yifa zhiguo)

politische Wirkung entfaltet, diirfte es fiir den neuen Konstitutionalismus nicht schwierig
sein, mit Verweis auf diesen Anspruch einen entsprechenden Hebel zu finden.*

[P 2%, A BB A M AT 3B R v A 38 1Y) B B By R AR AN A AR R, A
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37 Ebd. S. 62.

138 YU Xingzhong. 2014. ,,Academic Discourse, Official Ideology, and Institutional Metamorphoses:
Reflections on Contemporary Chinese Legal Discourses and Reality.” In Culture and social transformations:
theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao Tianyu et al., 153-165. Leiden/Boston: Brill. S. 164.
139 J1 Weidong Z= L%, 1998. ,, Tongguo fazhi maixiang minzhu” A [&: il 153614 17 [ [China: Towards
Democracy via the Rule of Law]. Zhuanliie yu guanli {581 4. S. 1.

140 J1 Weidong Z& TL7R. 1998. ,, Xianzheng de fuquan” ZGE) X [The Revival of Constitutionalism].
Ershiyi Shiji —+—140 47. S. 5.
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Eine Diskrepanz zwischen Anspruch und Wirklichkeit, von der Heilmann spricht, bestand
also durchaus. Indem der Anspruch nun aber auch im Rahmen der Verfassung formuliert
worden war, flihrte die Feststellung dieser Diskrepanz gerade zur Belebung der Diskussion
unter Wissenschaftlern und Intellektuellen. Dies sollte sich, wie wir im weiteren Verlauf der
Arbeit sehen werden, in den Jahren nach Xi Jinpings Ankiindigung einer konsequenten
Verwirklichung der Verfassung (xianfa shishi %% 3% SZ ) in bemerkenswerter Weise

wiederholen.

Auch das Interesse an den Arbeiten Schmitts wurde durch die wahrgenommene Diskrepanz
und die durch sie angestoflene Debatte geschiirt. So war es eben jene Feststellung eines
,uniiberbriickten Gegensatzes* zwischen Anspruch und Wirklichkeit, der Wissenschaftler
und Intellektuelle nach alternativen Rechtsstaatsmodellen zu dem des demokratischen
Liberalismus suchen lief3, und der wiederum andere argumentieren lief3, allein das westliche,

liberale Rechtsstaatsprinzip begriinde einen wirklichen ,Rechtsstaat.

In Hinblick auf die Art und Weise, in der die Arbeiten Schmitts und vieler anderer in den
Folgejahren in die Diskussion einbezogen wurden, ist es wichtig, die zentralen
Begrifflichkeiten wie Liberalismus, Rechtsstaat und Demokratie, ihre Bedeutung und ihren
fortwidhrenden Bedeutungswandel im Auge zu behalten. So kommentiert etwa der
Rechtswissenschaftler Chen Jianfu im Jahr 2008 die aufkommende Euphorie unter
chinesischen Wissenschaftlern riickblickend so:

,» T he adoption of the terminology of ‘Ruling the Country according to Law’ immediately

aroused much enthusiasm among scholars in China. To Chinese scholars, the formal

adoption of the phrase ‘Ruling the Country according to Law’ meant the final acceptance
of the notion of Rule of Law and thus represented a new landmark in legal construction.

Indeed, discussions on the phrase ‘Ruling the Country according to Law’ have all been
based on the Western notion of Rule of Law, embracing the concepts of supremacy of
law, judicial independence, equality before the law, separation of powers, checks and
balances, a parliamentary system and the protection of human rights.*'*!

Dieser Hinweis Chen Jianfus verweist bereits darauf, dass zwischen der Formel yifa zhiguo
und dem englischen Rule of Law ein gewisses Spannungsverhéltnis auszumachen ist. Das
gleiche gilt fiir das Verhiltnis zwischen fazhi guojia und Rechtsstaat. So findet sich in
deutsch-sprachigen Ubersetzungen der chinesischen Verfassung in der Regel die oben bereits
erwidhnte Formulierung der ,Errichtung eines sozialistischen Rechtsstaats®, wiahrend die

offizielle englisch-sprachige Ubersetzung auf ein ,socialist state under the rule of

141 CHEN Jianfu. 2008. Chinese law: Context and Transformation. Boston: Martinus Nijhoff Publishers. S. 97.
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law* verweist. '*> Ji Weidong wiederum unterscheidet in seinem Aufsatz von 1998 die
senglische Variante der falii zhipei 173> (Rule of Law)* vom deutschen Begriff des
Wfazhi guojia 1575 H 5 (Rechtsstaat)*, betrachtet beide aber zugleich als auf denselben
Prinzipien beruhend.'** Gewiss lieBen sich an dieser Stelle die Unterschiede zwischen den
immer wieder auch synonym verwendeten Bezeichnungen Rechtsstaat und Rule of Law in
unterschiedlichen historischen und nationalen Kontexten diskutieren und eine Reihe von
moglicherweise fehlerhaften Ubersetzungen problematisieren. Darum aber soll es hier nicht
gehen. Entscheidend fiir unsere Untersuchung ist hingegen gerade die Tatsache, dass in der
weiteren Debatte zum Verhidltnis zwischen ziyouzhuyi, minzhu, xianfa und fazhi, die
einzelnen Begriffe immer wieder neu zu unterschiedlichen Verwendungsweisen der
entsprechenden englischen Begriffe, insbesondere aber auch zu den deutschen Begriffen
Liberalismus, Demokratie, Verfassung und Rechtsstaat in Beziehung gesetzt wurden. In eben
diesem Prozess des Abgleichens und Abgrenzens kam den nicht selten gezielt
polarisierenden Verwendungsweisen der Begriffe bei Carl Schmitt, zentrale Bedeutung zu.
Entscheidend fiir die folgende intensive Auseinandersetzung chinesischer Wissenschaftler
mit Carl Schmitt war hierbei jedoch nicht zuletzt die Verfiigbarkeit seiner Texte in
chinesischer Sprache. Fiir diese sorgte das groB angelegte Ubersetzungsprojekt Liu

Xiaofengs.

2.3. Schmitts Globalisierung und die Rolle Liu Xiaofengs

Vor allem in den ersten Jahren der Auseinandersetzung chinesischer Wissenschaftler mit Carl
Schmitt wurde Liu Xiaofeng als Schliisselfigur des chinesischsprachigen Schmitt Diskurses
wahrgenommen und dargestellt. An der Pragung und Zuschreibung dieser Rolle waren neben
Liu Xiaofeng und seiner intensiven Ubersetzertitigkeit auch verschiedene andere Autoren

aktv beteiligt.'** Ein besonders prignantes Beispiel dieser Zuschreibung zeigt sich in dem

142 Siehe englisch-sprachige Internetpriisenz des Nationalen Volkskongress:
http://www.npc.gov.cn/englishnpc/constitution2019/201911/1£65146fb6104dd3a2793875d19b5b29.shtml
(18.07.2020)

143 J1 Weidong Z= T2 7. 1998. , Xianzheng de fuquan” ZEIE )& X [The Revival of Constitutionalism].
Ershiyi Shiji 140 47. S. 8. Ahnlich nur etwas ausfiihrlicher auch in Ji, Weidong Z% T 7x. 1998.
,,Tongguo fazhi maixiang minzhu” 1 [: j#id %7514 7] [ & [China: Towards Democracy via the Rule of
Law]. Zhuanliie yu guanli 5§ 55 2L 4. S. 4 unten.

144 Vgl. etwa auch Flora Sapios Aussage: ,,The reception of Carl Schmitt by Chinese intellectuals, some of
whom are key members of the New Left, was possible only because of the work undertaken by the influential
scholar Liu Xiaofeng /MR (currently a professor at Renmin University in Beijing) to translate, comment on
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leicht altmodisch anmutenden Gruflwort, das Heinrich Meier, Autor der international
vielbeachteten Monographie Carl Schmitt, Leo Strauss und der Begriff des Politischen. Zu
einem Dialog unter Abwesenden, im September 2014 schriftlich an die Teilnehmenden einer
in Taipei stattfindenden Konferenz mit dem Titel Carl Schmitt and Leo Strauss in the
Sinophone World richtete:
»Die Veranstalter der Internationalen Konferenz (...) haben mich um ein GruBwort
gebeten. Ich komme der Bitte (...) nach, indem ich von einer Begegnung berichte, der
die Konferenz in einem gewissen Grade ihren Gegenstand verdankt. Vor einem
Jahrzehnt hatte ich in meinem Haus in Miinchen einen chinesischen Professor zu Gast,
mit dem ich seit dem Jahr 2000 in Briefkontakt stand. (...) Der chinesische Professor
erzahlte mir in vorziiglichem Deutsch, wie er in den 1990er Jahren auf mein Buch Car/
Schmitt, Leo Strauss und der Begriff des Politischen. Zu einem Dialog unter Abwesenden

gestoBen war. Er las die Schrift in der deutschen Erstausgabe von 1988, weil er sich fiir
Carl Schmitt interessierte, mit dessen Werk er sich seit lingerem befalt hatte.*'*’

Das GruBwort endet mit dem Satz: ,,Der Professor heiit Liu Xiaofeng.“!4®

Neben einem Uberblick iiber die Anfinge der Auseinandersetzung chinesischsprachiger
Wissenschaftler in den spiten 1990er Jahren soll im Folgenden auch die Rolle Liu Xiaofengs

etwas genauer eingeordnet werden.

Die ersten Publikationen Liu Xiaofengs zu Carl Schmitt sind Rezensionen englischsprachiger
Sekundarliteratur. Und noch wéhrend er dort die mangelnde Bekanntheit Carl Schmitts und
seiner Arbeiten unter chinesischen Intellektuellen bedauert, '*” taucht der Name des
Weimarer Staatsrechtlers bereits in anderen chinesischsprachigen Publikationen auf. So hatte
der Politikwissenschaftler Li Qiang Z=5% Schmitt im selben Jahr in seiner vielbeachteten
Monographie mit dem knappen Titel Liberalismus (Ziyouzhuyi H H F X)) als einen der
namhaften westlichen Kritiker des Liberalismus vorgestellt. !4 In der in Taiwan
erscheinenden Zeitschrift Dangdai & 1X; hatte sich die Rechtswissenschaftlerin Cai Zongzhen
#2571 bereits 1997 mit Schmitts Werk, seiner politischen Wirkung, insbesondere in dem fiir

die Weimarer Republik so folgenreichen Jahr 1932, sowie seiner Verwendung der Begriffe

and promote Schmitt’s opera omnia.“ SAPIO, Flora. 2015. ,,Schmitt in China.“ The China Story (Oktober
2015), unter: https://www.thechinastory.org/2015/10/carl-schmitt-in-china/ (abgerufen am 06.04.2016).

145 Aus den Tagungsunterlagen zur Konferenz Carl Schmitt and Leo Strauss in the Sinophone World (1.-2.
September 2014, Academia Sinica, Taipei, RoC). Bei der Verfasserin einsehbar.

146 Ebd.

147 Vgl. Liu Xiaofeng XI|/MK. 1998. | Shimite yu ziyou zhuyi xianzheng lilun de kunjing® jiti K45 5 H H &
SBR[ ABE [Carl Schmitt and the Predicament of Liberal Constitutionalism], Ershiyi Shiji —+—1{i
4047.S.111.

148 i Qiang ist Professor fiir Politikwissenschaft und Direktor des Zentrums fiir Europastudien an der
Universitét Peking (Beida).



2. Ankniipfungspunkte und offene Fragen im Diskurs 59

Legalitiit (hefaxing 512:1%) und Legitimitdit (zhengdangxing 1E 241%) auseinandergesetzt.'*

Im April 1998 druckte Dangdai zudem unter dem Titel Hefaxing yu Zhengdangxing
[Legalitdt und Legitimitdt] die Beitrdge verschiedener Autoren zu einer Tagung in Taipei, in
denen das von Schmitt ausfiihrlich behandelte Begriffspaar ebenfalls eine prominente Rolle

einnahm.'>°

Einer der Griinde dafiir, dass gegen Ende der 90er Jahre eben nicht nur Liu Xiaofeng, sondern
auch andere chinesischsprachige Autoren sowohl in der Volksrepublik als auch in Hongkong
und Taiwan auf Schmitt aufmerksam wurden, ist nicht zuletzt in der starken Prasenz Schmitts
im internationalen Diskurs jener Zeit zu sehen. Insbesondere in den USA hatten Schmitts
Arbeiten seit Ende der 1980er Jahre eine Renaissance erlebt. Wihrend die frithen Arbeiten
George Schwabs und Joseph Benderskys aus den Jahren 1970 und 1983 zunidchst auf
verhaltenes Interesse gestoBen waren, '°! dnderte sich dies ab Mitte der 8Oer Jahre.
Wesentlichen Anteil daran hatte die 1968 als ein Forum fiir Kritische Theorie gegriindete
Zeitschrift TELOS, die im Sommer 1987 erstmals eine Sonderausgabe zu Schmitt
verdffentlichte. > Ausgehend von den lebhaften und nicht selten polemisch gefiihrten
Debatten auf den Seiten von TELOS fand Schmitt in den Folgejahren zunehmende

Verbreitung auch in weiten Teilen des nordamerikanischen Mainstreams politischer Theorie.

149 CAI Zongzhen 2455, 1997. , Hefaxing yu zhengdangxing de bianzheng. Zhuixun Kaer Shimite 1932 nian
de sixiang guiji &AM E IR E RSB SRR, LR — L= F 0 BB HEF [Legality and
Legitimacy. Tracing Schmitt” s thought in 1932]. Dangdai &Y. 124: 18-31.

150 Gu Zhonghua B #E. Wu Geng 5% . Cai Zongzhen %52 . Cai Yingwen 2435, Yan Zhue‘an 25K %
1998 ,,Hefaxing yu zhengdangxing* [Legality and Legitimacy], Dangdai %1% 128: 93-107. Aus der Feder
Wu Gengs, stammt die bereits 1981 in Taipei veroffentlichte Monographie Zhengzhi de xin langman zhuyi,
die jedoch in der jiingeren Debatte nur geringe Wirkung entfalten konnte.

151 ScHwAB, George. 1970. The Challenge of the Exception. An Introduction to the Political Ideas of Carl
Schmitt between 1921 and 1936. Berlin: Duncker und Humblot. BENDERSKY, Joseph. 1983. Carl Schmitt.
Theorist for the Reich. Princeton: Princeton University Press. Schwabs Dissertation zu Schmitt, die er 1962 an
der Columbia University eingereicht hatte wurde von Otto Kirchheimer abgewiesen. Nachdem sich auch nach
dessen Tod zunéchst kein Verleger fiir The Challenge of the Exception finden lieB3, verdffentlicht Duncker &
Humblot die Arbeit 1970 in Berlin in englischer Sprache. Erst 1989 wird sie in zweiter Auflage in New York
verlegt. Vgl.: HITSCHLER, Daniel. 2011. Zwischen Liberalismus und Existentialismus. Carl Schmitt im
englischsprachigen Schrifttum. Baden-Baden: Nomos. S. 20. Auch hatte Schwab bereits 1976 eine
Ubersetzung von Der Begriff des Politischen vorgelegt (The Concept of the Political, Rutgers University
Press, New Brunswick 1976]. 1996 erschien die zweite erweiterte Auflage bei University of Chicago Press,
die nunmehr wesentlich groere Aufmerksamkeit erlangte. Siehe auch: Schwab, George. 1988. ,,Progress of
Schmitt Studies in the English-Speaking world.” In Complexio Oppositorum — Uber Carl Schmitt, Hrsg.
Helmut Quaritsch, 447-464. Berlin: Duncker und Humblot.

152 Special Issue 1987 “Carl Schmitt. Enemy or Foe?” TELOS. A Quarterly of Critical Thought 72. Zur
Einfithrung Schmitts durch die Zeitschrift und die Kontroversen, die mit dieser verbunden waren siche:
HITSCHLER, Daniel. 2011. Zwischen Liberalismus und Existentialismus. Carl Schmitt im englischsprachigen
Schrifttum. Baden-Baden: Nomos. S.30-37. Siehe aulerdem: MULLER, Jan-Werner. 2003. A Dangerous
Mind. Carl Schmitt in Post-War European Thought. New Haven: Yale University Press. S. 216f.
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Die Liberalismuskritik bildete dabei einen der inhaltlichen Schwerpunkte.!** Ab den 90er
Jahren spricht Jan-Werner Miiller angesichts der weitreichenden Wirkung, die Schmitts
Thesen etwa durch Huntingtons Clash of Civilizations, aber auch in den Reaktionen auf
Francis Fukuyamas End of History entfalten konnten, bereits von Schmitt’s Globalization.'>*
Zweifelsohne waren Name und Werk Carl Schmitts ab Mitte der 90er Jahre auf den Foren
internationaler Wissenschaft ausreichend prasent, um in der Auseinandersetzung mit
Liberalismus, Rechtsstaatlichkeit und der Bedeutung der Politik von unterschiedlichster Seite

herangezogen zu werden.

Ebenso wie Miiller spricht auch Tracy B. Strong, Professor fiir Politische Theorie und
Philosophie (University of Southampton, UK), 1996 in seinem Vorwort zur englischen
Ubersetzung von Schmitts Der Begriff des Politischen von einer wahren ,,Explosion* von
Arbeiten zu Schmitt, sowohl in den englischsprachigen Lindern als auch in Deutschland.!?
In einem Seitenhieb bemerkt er zudem: “interestingly, a number of defenders of liberalism
have found it necessary to single out Schmitt for attack, a need they do not feel with other
critics of liberal parliamentarism who were members of the Nazi Party.”'>® Strongs Kritik
richtet sich hier insbesondere an Stephen Holmes. Dieser habe Schmitt nicht nur als einen
Mann bezeichnet, der ,,das Bose bewusst akzeptierte®, er habe Schmitt dariiber hinaus in 7The
Anatomy of Antiliberalism ein geradezu boshaftes Kapitel gewidmet.!>” Und es ist eben
dieses ,boshafte Kapitel* das wenig spéter fiir Li Qiang einen der ersten Anknilipfungspunkte
an Schmitts Werk bildet. Li stellt Schmitt in seinem Buch Ziyouzhuyi neben Joseph Marie de
Maistre, Alasdair Macintyre und Michael Sandel als einen der bedeutsamen Kritiker des
Liberalismus vor und zeigt davon ausgehend im breiten Spektrum der Liberalismuskritik
Unterschiede und Gemeinsamkeiten zwischen unterschiedlichen Strémungen auf. Neben der

einflussreichen Monographie von Stephen Holmes, die Tracy B. Strong als boshaft

153 Vgl. auch hierzu ausfiihrlicher HITSCHLER, Daniel. 2011. Zwischen Liberalismus und Existentialismus.
Carl Schmitt im englischsprachigen Schrifttum. Baden-Baden: Nomos. S. 46ff.

154 MULLER, Jan-Werner. 2003. A Dangerous Mind. Carl Schmitt in Post-War European Thought. New
Haven: Yale University Press. S. 221ff. MCCORMICK, John P. 1997. Carl Schmitt’s Critique of Liberalism.
Against Politics as Technology. Cambridge: Cambridge University Press. S. 303f.

155 STRONG, Tracy B. 1996. ,,Foreword: Dimensions of the New Debate on Carl Schmitt*, Carl Schmitt. The
Concept of the Political, transl. By George Schwab. Chicago: University of Chicago Press. S. ix-xxxi. Auch
John P. McCormick spricht zu Beginn seiner Monographie Carl Schmitt’s Critique of Liberalism von einer
“regelrechten Explosion” englischsprachiger Arbeiten zu Schmitt im Verlaufe der 90er Jahre. McCormick,
John P. 1997. Carl Schmitt’s Critique of Liberalism. Against Politics as Technology. Cambridge: Cambridge
University Press.S. 1.

156 STRONG, Tracy B. 1996. ,,Foreword: Dimensions of the New Debate on Carl Schmitt*, Carl Schmitt. The
Concept of the Political, transl. By George Schwab. Chicago: University of Chicago Press. S. xi.

157 Vgl. ebd.
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bezeichnet hatte, zieht er dabei auch einige der in TELOS erschienen Beitrdge zu Schmitt

heran. 18

Auch Liu Xiaofeng stellt Schmitt zunédchst im Kontext jiingerer englischsprachiger Beitrdge
vor. Und obgleich Liu die Arbeiten McCormicks und Cristis in seinen Rezensionen durchaus
kritisch betrachtet und immer wieder auch auf deutschsprachige Literatur verweist, begegnet
Schmitt einem grofen Kreis chinesischer Leser somit zundchst iiber den Umweg
nordamerikanischer Debatten. Demgegeniiber findet die zur gleichen Zeit in Taiwan
stattfindende Diskussion, die sich in erster Linie an deutschsprachiger Literatur orientiert,
unter den Kollegen auf dem Festland kaum Beachtung. Muss die Schmitt-Diskussion auf
dem chinesischen Festland also vor allem als ein Ableger der nordamerikanischen Rezeption

gelesen werden?

Liu Xiaofeng setzt in seinen Arbeiten alles daran, einer solchen Entwicklung
entgegenzuwirken. Glaubt man seinen anekdotischen Ausfiihrungen in der Einleitung zu
seiner ersten umfangreicheren Publikation zu Schmitt (Shimite yu zhengzhi faxue, 2002),
dann waren es nicht etwa die nordamerikanischen Schmittianer, durch die er auf Schmitt
aufmerksam wurde, sondern der deutsche Sinologe Wolfgang Kubin. Nachdem die beiden
Wissenschaftler sich auf einer Konferenz in Jerusalem begegnet waren, habe Kubin ihm die
Politische Theologie gemeinsam mit einem Sammelband deutscher Sekundérliteratur zu

Schmitt zukommen lassen. !>’

Weshalb er darauthin seinen chinesischen Kollegen eine Auseinandersetzung mit Schmitt
empfiehlt, erldutert er, ebenso wie die Vorgehensweise, die er ihnen dabei nahelegt, in der
Einleitung zu Shimite yu zhengzhi faxue. Das Bild, das Liu dort von Schmitt zeichnet, ist in
erster Linie das des Klassikers westlicher Ideengeschichte. Er biete chinesischen
Wissenschaftlern einen entscheidenden Schliissel zu den grundlegenden politischen Fragen

der Moderne, insbesondere zur politischen Ideengeschichte Deutschlands und Europas.'®°

158 Li verweist auf zwei Aufsitze des Theologen Wolfgang Palaver ,,Carl Schmitt on Nomos and Space*,
Telos, 106 (Winter 1996) und ,,Schmitt’s Critique of Liberalism*, Telos, 102 (Winter 1995) sowie einen
ebenfalls 1995 in Telos abgedruckten Aufsatz Julien Freunds ,,Schmitt’s Political Thought* (7elos, 102
(Winter 1995). Auffallend im Vergleich zur spéateren Umschrift ist, dass Li Qiang Schmitts Namen zu diesem
Zeitpunkt im Chinesischen mit den Schriftzeichen /K 7% % wiedergibt. Spitestens mit dem
Ubersetzungsprojekt Liu Xiaofengs setzt sich in der Volksrepublik die Schreibweise | /K Jifi K %F durch.

159 L1u Xiaofeng XII/MK 2002. Shimite yu zhengzhi faxue JiiKFF 5 BURVE S [Carl Schmitt and Political
Law], Shanghai: Shanghai sanlian shudian. S. 59.

160 Ebd. S. 53f.
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Liu beschriankt sich allerdings nicht darauf, grundsétzlich fiir eine Auseinandersetzung
chinesischer Wissenschaftler mit Carl Schmitt zu werben, sondern erldutert dariiber hinaus
seine Vorstellung einer sinnvollen Herangehensweise an dessen Werk. So betont er, dass es
bei der Beschiftigung mit Schmitt keinesfalls um dessen Instrumentalisierung fiir
ideologische Grabenkdmpfe zwischen Konservativen, Neuen Linken und Liberalen gehen
solle. Diese Art des Umgangs mit Schmitt und seinem Werk ist in Lius Augen
charakteristisches Merkmal des Stils nordamerikanischer Wissenschaftler, den er wiederholt
kritisiert.'®! Ziel einer chinesischsprachigen Rezeption miisse hingegen ein tiefgreifendes
Verstdandnis der elementaren Fragen westlicher politischer Ideengeschichte sein. Um jedoch
hinsichtlich jener Fragen, mit denen sich Schmitt befasst hatte, zu einem solchen tiefen
Verstiandnis zu gelangen, diirfe man sich nicht allein auf die Lektiire von Schmitts Arbeiten
selbst beschrinken, sondern miisse dariiber hinaus auch Beitrdge zeitgendssischer Autoren
sowie eine Auswahl relevanter Sekundirliteratur jiingeren Datums zur Kenntnis nehmen.
Ausgehend von dieser Feststellung sieht Liu seine eigene Aufgabe nicht nur in der
Ubertragung von Primirtexten ins Chinesische, sondern vielmehr auch darin, durch die
Auswahl und Bereitstellung von Sammelbanden wichtiger und in diesem Sinne relevanter
Sekundarliteratur auf die Art und Weise der Aufnahme von Werken westlicher

Geisteswissenschaft in den chinesischen Diskurs einzuwirken.'®?

Fiir Liu bilden in erster Linie Deutschland und Nordamerika als zwei voneinander zu
unterscheidende Diskursriume den Rahmen jener Sekundérliteratur, die es ndher zu
betrachten gilt. Zwar weist er darauf hin, dass die Forschung zu Carl Schmitt mittlerweile
internationalisiert sei und unterstreicht, in wie viele Sprachen dessen zentrale Werke
iibertragen wurden. Inhaltlich aber geht er lediglich auf die deutsche und anglo- bzw.
nordamerikanische Rezeption niher ein.'®® Die japanisch-sprachige Auseinandersetzung mit
Schmitt, die erstmals in den 1930er Jahren eingesetzt hatte, erwéhnt er, beldsst es dann jedoch
in einigen wenigen Zeilen bei dem Hinweis, dort interessierten sich nach wie vor in erster

Linie die Rechtswissenschaften fiur Schmitt und bedankt sich in der FuBnote bei einem

161 So ebd. auf den Seiten 49 und 52, implizit auch im letzten Abschnitt auf Seite 53.

162 Vgl. ebd. S. 54.

163 Ganz vereinzelt erwihnt Liu Autoren, die er vorrangig als britisch einordnet, so etwa Chantal Mouffe, und
spricht dann verallgemeinernd von anglo-amerikanischen Intellektuellen (vingmei xuejie 932 5 5%).
Grundsitzlich springt er hdufig zwischen sprachlichen und nationalen Beziigen, ohne diese weiter zu
differenzieren. So verwendet er bspw. angloamerikanisch - nordamerikanisch - englischsprachig (73 2% ft—
Jb3F R—FAE¥ 1), deutschsprachig - deutsch (F51# % F—4# [F % 51, chinesischsprachig - chinesisch
(DUEZF—F E 22 51 jeweils weitestgehend synonym.
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Doktoranden der Universitit Tokyo fiir seinen diesbeziiglichen Hinweis.'®* Fiir eine nihere
Auseinandersetzung mit japanischen oder anderen Beitrdgen, die nicht in deutscher oder
englischer Sprache vorliegen, gibtes auch in Lius spéteren Arbeiten keinerlei Anhaltspunkte.
Kurze Erwdhnung findet indes der Rechtswissenschaftler Wu Geng als erster
chinesischsprachiger Wissenschaftler, der sich mit Schmitt befasst habe. Dessen
Erkenntnisse allerdings seien, so Liu, sowohl in ihrem Horizont als auch in ihrer Tiefe

begrenzt geblieben.!'®®

Innerhalb jener Sekundérliteratur, die Liu einer inhaltlichen Betrachtung unterzieht,
unterscheidet Liu linke, rechte und liberale Positionen.'®® GewissermaBen stellvertretend fiir
diese Stromungen in der Schmitt-Forschung setzt er sich mit den Positionen von Renato
Cristi (als liberal-konservativ), David Dyzenhaus (als sozialdemokratisch) und John P.
McCormick (als liberal) auseinander.'®” Allerdings verfehlten nach Lius Ansicht linke,
rechte und liberale Interpretationen gleichermaflen durch einen zu engen Blickwinkel den
Kern Schmitt’schen Denkens.!®® Scheinbar quer zu seiner Differenzierung von linker, rechter
und liberaler Perspektive auf Schmitt schlieBlich, unterscheidet Liu zwischen deutscher und
amerikanischer Wissenschaft. !> Nach einer Gegeniiberstellung von Biinden von David
Dyzenhaus und Chantal Mouffe auf der einen und Herausgebern wie etwa Jacob Taubes, Dan
Diner und Michael Stolleis auf der anderen Seite kommt Liu zu dem Schluss, dass
chinesische Wissenschaftler, so sich Ihr Interesse auf Schmitt richte, achtgeben sollten, nicht

etwa dem Stil amerikanischer Ideologisierung zu verfallen, sondern stattdessen auf dem

164 Zur japanischsprachigen Auseinandersetzung mit Schmitt siche: SHIYAKE, Masanori. 1988. ,,Zur Lage der
Carl Schmitt-Forschung in Japan.“ In Complexio Oppositorum — Uber Carl Schmitt, Hrsg. Helmut Quaritsch,
491-502. Berlin: Duncker und Humblot. Und: Usul, Ryuichiro. 2007. ,,Schmitt-Rezeption im heutigen
Japan.* In Der Staat des Dezisionismus. Carl Schmitt in der internationalen Debatte, Hrsg. Riidiger Voigt,
219-238. Baden-Baden: Nomos.

165 Vgl. Liu Xiaofeng XI|/INM 2002. Shimite yu zhengzhi faxue Jifi K4 5 E0E 1% [Carl Schmitt and Political
Law], Shanghai: Shanghai sanlian shudian. 28f. WU Geng %5%. 1981. ,, Zhengzhi de xin langman zhuyi: Kaer
Shimite zhengzhi zhexue zhi yanjiu* BUA [FHITRIEE X R/R- S ERFBUA T =2 WS [New
Romanticism of Politics: Carl Schmitt‘s Political Philosophy], Taibei: Wunan tushu. (Schmitts Nachname
taucht hier in anderen als den heute géngigen Schriftzeichen auf.)

196 Liu Xiaofeng XII/M. 2002. Shimite yu zhengzhi faxue Jiti K5 BR L [Carl Schmitt and Political
Law], Shanghai: Shanghai sanlian shudian. S. 29.

167 Ebd. S. 29-47.

168 Ebd. S. 47f.

169 Die vertikale Gliederung in ideologische Lager wird auf der Seite deutscher Wissenschaftler allerdings
nicht fortgefiihrt, so dass sich die Trennung deutscher und amerikanischer Wissenschaft letztlich als die
vorrangige Gliederungsebene erweist. Mit Lius deutlicher Kritik an einer Interpretation Schmitts auf der Basis
ideologischer Standpunkte ergibt sich also bereits eine Art implizites Qualitdtsmerkmal der deutschsprachigen
Rezeption.
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Wege der Auseinandersetzung mit Schmitt in die Tiefen der Geschichte politischen Denkens

in Deutschland und Europa vorzudringen.!'”

So erfolgreich Lius Ubersetzungsprojekt in den Folgejahren voranschritt, so wenig Wirkung
zeigten seine inhaltlichen Empfehlungen. In den Jahren zwischen 2003 und 2008 erschienen
in enger Aufeinanderfolge alle zentralen Werke Schmitts in chinesischer Ubersetzung. Dies

waren zunichst die ersten vier Binde der Reihe Shimite wenji Jis K 4%F 3C£E [Schmitts
Werke].!”! Parallel hierzu erschienen ab 2004 viele der Texte im Rahmen der Reihe Kaer
Shimite wenji = /R K4F CEE [Carl Schmitts Werke] auch in Taiwan.!”? Auf dem Festland
tauchten zunehmend Beitrige zu Schmitt auch in Zeitschriften wie Zhejiang Xuekan, Kaifang
Shidai und Tianya auf. Bereits 2004 findet sich der Name Carl Schmitts in Zhang Ruluns
Publikation Deguo zhexue shilun 5[E ¥ %112 als einer der zehn groBen Denker der
deutschen Philosophie. Als Ershiyi Shiji 2006 seine April-Ausgabe dem ,,Schmitt-Fieber in
China* widmete, konnten die Autoren bereits auf ein breites Spektrum von Texten Schmitts
sowie unterschiedliche Interpretationen und Einschitzungen seines Denkens in chinesischer
Sprache zuriickgreifen. In wachsender Zahl entstanden ab 2006 auch wissenschaftliche

Abschlussarbeiten zu Schmitt, die von seiner Ankunft in den universitdaren Curricula zeugen.

Zweifelsohne hatte Schmitts Werk also eine chinesischsprachige Leserschaft gefunden.
Allerdings zeigen bereits viele dieser frithen Aufsidtze und insbesondere die Beitrige zum
Themenheft von Ershiyi Shiji, dass sich Lius Bemiihen um eine Lesart Schmitts fern der
ideologischen Polarisierung im chinesischsprachigen Diskurs nicht durchsetzen konnte.
Aufsatzitel wie “Wisdom and Prejudice of Carl Schmitt's Thought on Constitutionalism*®,

,JFor the Sake of Fighting the Common Enemy: Carl Schmitt and His Allies* (Guo Jian 5
%, chin. Titel: 2 1 7% 3 [F] B BN —Hiti KRR A H A2 3 B34 ) oder ,,China Has No Need
of Such "Politics" and "Decisionism": The Cult of Carl Schmitt and Nationalism* (Xu Ben

¥R %) zeigen, dass es stattdessen gerade der politische* Reformprozess Chinas und das

ideologische Ringen um das Verhiltnis von Liberalismus, Demokratie, Rechtsstaat und

Verfassung waren, die den Rahmen der Aufnahme von Schmitts Thesen in den Diskurs

170 Liu Xiaofeng XII/M. 2002. Shimite yu zhengzhi faxue Jiti K5 BA L [Carl Schmitt and Political
Law], Shanghai: Shanghai sanlian shudian. S. 52.

17! Der erste Band der Reihe enthilt neben Der Begriff des Politischen (1932) auch Ubersetzungen von
Politische Theologie (1922), Romischer Katholizismus und politische Form, 1923, Legalitdt und Legitimitdt
1932); Band 2: Politische Romantik 2004, Band 3: Verfassungslehre 2005; Band 4: Positionen und Begriffe
im Kampf mit Weimar — Genf — Versailles, 1923-1939, 1940].

'72 Xiandai mingzhu yi cong- Kaer Shimite wenji BUCHIEREEM - KKK SCEE, (Bd. 1, 2004; Bd. 2,
2005)
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bildeten.!” Deren Inhalt und konkrete Wirkung in den verschiedenen Begriffsfeldern ist
Inhalt der nachfolgenden Kapitel.

L

Wie wir gesehen haben, war der politische Reformprozess in der zweiten Hilfte der 1990er
Jahre ziigig vorangeschritten, begleitet von lebhaften Diskussionen unter Wissenschaftlern
und Intellektuellen. Was Schmitts Arbeiten ab Ende des Jahrzehnts zu solch grofB3er
Aufmerksamkeit verhalf, war nicht zuletzt die neuerliche inhaltliche Verschiebung im
Liberalismusdiskurs, die sich hieraus ergab. Der Austausch zwischen Gan Yang und Ji
Weidong in den Jahren zwischen 1996 und 1998, indem die Frage nach dem Verhiltnis
zwischen Rechtsstaat und Demokratie zunehmend ins Zentrum der Debatte riickte, ldsst sich
gleichsam als inhaltlicher Auftakt zur chinesischsprachigen Auseinandersetzung mit Schmitt

lesen.

Vor diesem Hintergrund nun ldsst sich die Rolle Liu Xiaofengs abgesehen von der des
Ubersetzers wohl am ehesten als die eines Stichwortgebers oder Wegbereiters verstehen.
Dies erscheint insofern gerechtfertigt, als sich in der Debatte zur politischen Reform Chinas
und in den anhaltenden Debatten zu einem geeigneten Verstindnis von Liberalismus
zunédchst weitestgehend unabhingig von Lius Interesse an Carl Schmitt die Frage nach der
Bedeutung biirgerlicher Freiheitsrechte und dem Verhiltnis von Rechtsstaat und Demokratie
stellte. Indem Liu Xiaofeng Carl Schmitt als eine international anerkannte, intellektuelle
Autoritdt in eben diesen Fragen présentierte, verhalf er dessen Arbeiten zu einem groflen Mal}
an Aufmerksamkeit in der Leserschaft von Zeitschriften wie Ershiyi Shiji und Zhejiang

Xuekan sowie zunehmend auch Tianya KJE und Dushu 215, Seine Empfehlungen der Art

173 Dass das Interesse an Schmitt damit in einer Phase anwuchs, in der Schmitts Thesen weltweit mit Blick auf
Fragen der internationalen Politik neu aufbereitet wurden, zeigte inhaltlich nur wenig Wirkung auf den
chinesischsprachigen Diskurs. Zwar erwédhnen verschiedene Autoren Schmitt auch im Zusammenhang mit
Ereignissen auf der internationalen politischen Biihne. So verweist etwa Wu Guanjun & % auf das
gewachsene Interesse an Schmitt im Zusammenhang mit den Anschliagen auf das World Trade Center am 11.
September 2001 (Wu Guanjun =& %. 2003. ,,Xianshi yu zhengdang zhi jian — lun Shimite de <Zhengzhi de
gainian>* BLSE 5 1E 2 [A—R KRR T) (BUARIMES) [Between Reality and Legitimacy: On Schmitt‘s
,The Concept of the Political‘]. Kaifang Shidai F¥ i, 4: 17-30.). Der Rechtswissenschaftler Jiang
Shigong 58 1H I} (*1967) zieht in einem Aufsatz 2004 Schmitts Begriff des Ausnahmezustands heran, um die
politische Krise in der Ukraine vor allem als eine Krise der ukrainischen Verfassung darzustellen (Jiang
Shigong 5% {H3)). 2004. ,,Wukelan xianzheng weiji yu zhengzhi jueduan &% 77 >4 S8 UGN 5 EUA YL [The

weit tiberwiegende Teil der chinesischsprachigen Diskussion zu Schmitt aber bezieht sich auf chinesische
Fragen, bzw. Fragen der nationalen Politik.
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und Weise, wie eine Anndherung an Schmitt erfolgen solle, fanden hingegen nur wenig
Berticksichtigung. Vor dem Hintergrund des beschriebenen Ringens um Deutungshoheit im
Liberalismusdiskurs und angesichts der aufgeworfenen Fragen zum Verhiltnis von
Liberalismus, Demokratie und Rechtsstaatlichkeit im politischen Reformprozess Chinas
schienen sich Schmitts Thesen passgenau in die Debatte chinesischer Wissenschaftler zu

fligen.

Nun sollte uns allerdings eben dieser Eindruck der Passgenauigkeit Anlass geben, noch
einmal liber das Verhéltnis zwischen einem internationalen und einem chinesischsprachigen
Diskurs nachzudenken. Schlielich kamen weder die von Gan Yang und Ji Weidong
aufgeworfenen Fragen noch die von Liu Xiaofeng besprochenen Arbeiten McCormicks und
Cristis aus dem Nichts. Was auf den ersten Blick wirkt, als habe sich hier in bemerkenswert
passender Weise ein potenzieller Antwortgeber auf zentrale, im chinesischen Diskurs
entstandene Fragen gefunden, erweist sich bei genauerem Hinsehen als eine Art
Zirkelschluss: Nicht nur die beiden Rezensionen Liu Xiaofengs, sondern auch die ihnen
vorangegangenen Beitrdge Gan Yangs und Ji Weidongs, miissen vor dem Hintergrund eines
internationalen bzw. zahlreicher ineinander verflochtener Diskurse gelesen werden. Dass
Gan Yang die zugespitzte Frage nach einem demokratischen oder anti-demokratischen
Liberalismus fiir China stellt, ist nicht zuletzt auf seine Wahrnehmung der zeitglich in den
USA gefiihrten Debatten zum Liberalismus zurlickzufiihren, in die Schmitts Kritik bereits
Eingang gefunden hatte.!” Er selbst war in Chicago, dessen Universitit bis heute als stark
durch die politische Philosophie Leo Strauss geprégt gilt, sicherlich in Debatten dieser Art
eingebunden. Auch Cui Zhiyuan, der in den frithen 90er Jahren bei Tsou Tang und Adam
Przeworski in Chicago studiert hatte, verweist bereits in einem erstmals 1995
veroffentlichten Artikel ,,Presidentielle, parlamentarische und andere
(Demokratie)* (Zongtongzhi, yihuizhi ji gita #4036, Wi & HAh) auf Schmitt. Er liest
Die gegenwdrtige Lage des heutigen Parlamentarismus in der 1985 von MIT Press

herausgegebenen  Ubersetzung. ' Die Frage, wie ein rein formalistisches

17 GAN Yang. 2003. ,,The Citizen and the Constitution.“ In One China, Many Paths, Hrsg. Wang Chaohua,
257-273. London: Verso. S. 272: “At stake here is a basic constitutional issue that has drawn renewed interest
in the West. This is the principle that a constitutional democracy is possible only when the extent of a political
community has been determined beforehand. For questions concerning the frontiers of a political community
cannot be decided democratically.”

175 Ein Abdruck des Aufsatzes findet sich in: CUI Zhiyuan £ < JG. 1997. "Di er ci sixiang jiefang yu zhidu
chuangxin xu" 25 — /X AR AR5 1l BE G137 [A Second Liberation of Thoughts and Institutional Innovation].
Hong Kong: Oxford University Press. S. 259-275. In den ,,Critical Legal Studies* Roberto Ungers, denen sich
Cui in dieser Zeit zuwendet, sicht er die Moglichkeit, einem rein formalistischen Demokratieverstandnis zu
entgehen, ohne deshalb Schmitts Weg einschlagen zu miissen (AN it %5 ¢ 1) 78 ). Vgl. Ebd. S. 273.
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Demokratieverstindnis iiberwunden werden konne, ohne deshalb Schmitt folgen zu miissen,

présentiert er als eine der brennenden Fragen der Zeit in westlichen Gesellschaften.

Auch Ji Weidongs Position stellt in Teilen bereits eine Reaktion auf die mit Schmitt gefiihrte
Kritik am liberalen Verfassungsstaat dar. Schon in seinen Texten von 1998 verweist er neben
Ernst Forsthoff und Hans Kelsen auch auf Carl Schmitt.!”® Als er 2002 mit einem Aufsatz in
Zhejiang Xuekan noch einmal auf die Debatte der Jahre 1997/98 zuriickkommt, verweist er
dariiber hinaus auf die Rolle, die Max Weber, Carl Schmitt und Hermann Heller in der
Unterscheidung zwischen den Begriffen Legitimitit und Legalitit zukam.'”” Ji Weidongs
Beharren auf der Vereinbarkeit von Rechtsstaat und Demokratie und in der Tat sein Bestehen
auf der Notwendigkeit einer Verbindung beider liest sich damit bereits als Reaktion auf den

von Schmitt propagierten Gegensatz zwischen Liberalismus und Demokratie.

Die Tatsache, dass Schmitt vor dem Hintergrund des Austausches zwischen Gan Yang und
Ji Weidong und in der Debatte zu den bereits in der ersten Hélfte der 1990er von Cui Zhiyuan
aufgeworfenen Fragen als ein Denker erschien, dessen Arbeiten weitere Uberlegungen und
moglicherweise auch wichtige Antworten bereithalten konnten, diirfte damit nicht ldnger
verwundern. Sie liest sich jetzt vielmehr als ein weiterer Beleg fiir die vielfaltige

Verflechtung der in den verschiedenen Sprachen gefiihrten Diskurse.

Ein weiteres Mal zeigt sich hierin auch, wie fragwiirdig eine sich ausschlieSlich oder auch
nur vornehmlich auf nationalstaatlich gefasste Diskursrdume fokussierende Intellectual
History bleiben muss. Bereits die Frage, wo eine Grenze zwischen einem chinesischen und
einem amerikanischen oder deutschen Diskurs zu ziehen wiére, ldsst sich mit Blick auf
Autoren wie Gan Yang, Liu Xiaofeng und Ji Weidong schwerlich beantworten. Auch
widersetzt sich die hier nur in aller Kiirze umrissene Debatte der Jahre 1996-1998 der
Darstellung eines genuin ,chinesischen® Diskurses, in den ab einem bestimmten Zeitpunkt
die Thesen eines ,westlichen‘ Denkers einflieBen. Vielmehr erweist sie sich, wenn man die
einzelnen Diskussionsstringe nachvollzieht, als ein Knotenpunkt verschiedener sich
iiberlagernder und miteinander verkniipfter Diskurse und muss als ein solcher verstanden

werden, will man die Wirkung Schmitts auf die Debatten chinesischer Wissenschaftler

176 J1 Weidong Z= TL <. 1998. ,, Tongguo fazhi maixiang minzhu” A [&: i# id 72741 17 [ & [China: Towards
Democracy via the Rule of Law]. Zhuanliie yu guanli 8% 5% 2 4. S. 5., J1, Weidong Z& L7, 1998.
,»Xianzheng de fuquan” ZE B I E # [The Revival of Constitutionalism]. Ershiyi Shiji —-—14 47.S. 9.
177 J1 Weidong Z= TL <. 2002. ,,Zhixu de zhengtongxing wenti — zailun fazhi yu minzhu guanxi” #&J7 1 1IE4
P 1) @ — P8 74YR 5 32 5% [Further Thoughts on the relationship between rule of law and democracy].
Zhejiang Xuekan WiiT2# T 5. S. 58.
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angemessen einordnen. Ausgehend von diesem Knotenpunkt als dem spezifischen Kontext,
in dem Schmitts Texte aus den 1930er Jahren rund sieben Jahrzehnte spéter in chinesischer
Sprache diskutiert wurden, gilt es im Folgenden, die unterschiedlichen Wege aufzuzeigen,
auf denen Schmitts Uberlegungen in den Diskurs eingeflochten wurden. Erst so lisst sich

schlieBlich die Wirkung einzelner Argumente und Begriffe sichtbar machen.
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»Schmitt bequeathed to his heirs and to his enemies
a set of preoccupations with particularly extreme kinds of political situations and a specific

vocabulary for talking about the fate of the modern state in the age of mass democracy and

industrial society.*!”®

Jan-Werner Miiller

Im vorherigen Kapitel haben wir bereits gesehen, dass Schmitt von Beginn an als ein Denker
wahrgenommen wurde, der wichtige Uberlegungen zu einigen fiir den Reformprozess Chinas
entscheidenden Fragen bereithalten wiirde. Als solcher wurde seinen Texten im Laufe der
Zeit das Interesse einer wachsenden Zahl chinesischer Wissenschaftler zuteil. Um zeigen zu
kénnen, in welcher Weise Schmitts Uberlegungen in die Debatte eingeflochten wurden, ist
es hilfreich, zunichst nachzuvollziechen welche Ankniipfungspunkte die verschiedenen
Autoren, die sich nidher mit ihm befassten, zwischen Schmitts Texten und ihrer eigenen Zeit
sahen und welche Verbindungen sie zwischen beiden zogen. Was genau machte Schmitts
Texte fiir sie interessant und auf welche Weise verkniipften sie seine Uberlegungen aus der
ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts mit ihrer eigenen Gegenwart? Die in der betreffenden
Literatur zu Schmitt gezogenen Verbindungslinien lassen sich zu drei Hauptstringen

verdichten.

Den ersten dieser Stringe bildet der Verweis auf Ahnlichkeiten zwischen der historisch-
politischen Lage der Weimarer Republik und jener der Volksrepublik zur Jahrtausendwende.
Ausgehend von der Auffassung, dass in beiden Staaten vergleichbare gesellschaftliche
Konstellationen geherrscht und sich mit Blick auf Staat und Gesellschaft dhnliche Fragen
gestellt hitten, betrachten einige Autoren die Analysen und Antworten Schmitts als relevant
auch fiir ihre eigene Gegenwart. Als ein Kernelement dieses Vergleichs wird dabei immer
wieder auf die ,,politische Unreife* (zhengzhi bu chengshu B i6 A A # ) beider
Gesellschaften verwiesen, bzw. festgestellt, man habe es in beiden Fallen, dem Weimars und
dem der Volksrepublik, mit einer ,,politisch unreifen* oder ,,unpolitischen* Nation (fei
zhengzhi minzu AEEA KJK) zu tun. Wie sich zeigen ldsst, war es ein weiteres Mal Gan

Yang, der das entscheidende Stichwort lieferte. Zwar entlehnte er den Begriff der ,politischen

178 MULLER, Jan-Werner. 2003. 4 Dangerous Mind. Carl Schmitt in Post-War European Thought. New
Haven: Yale University Press. S. 4. (Hervorhebung im Original).
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Unreife® nicht Carl Schmitt, sondern Max Weber, nichtsdestotrotz aber galt Schmitt unter
verschiedenen seiner chinesischsprachigen Kollegen bald als einer derjenigen Denker, mit
dessen Hilfe sich dieser Mangel wiirde beheben lassen. Im ersten Teil des Kapitels betrachten

wir diese Verkniipfung etwas genauer.

Ein zweiter Strang von Verbindungslinien basiert auf der Betrachtung Chinas als einem post-
totalitiren Staat. So sei China nach Ansicht einiger Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler mit der Reform und Offnung in eine Phase eingetreten, die zwar nicht mehr
als totalitdr zu betrachten sei, in der aber zugleich die Voraussetzungen fiir eine freiheitliche
Demokratie nicht gegeben seien. Auf der Suche nach Wegen, um diese Voraussetzungen zu
schaffen, kniipfen sie an unterschiedlichen Stellen in Schmitts umfangreichem Werk an. Der

zweite Teil des Kapitels zeichnet diese Verbindungslinien nach.

SchlieBlich ergeben sich fiir eine dritte Gruppe von Autoren Verbindungslinien zwischen
Schmitts Weimarer Texten und ihrer eigenen Gegenwart ausgehend von der Uberzeugung,
dass der Umgang Chinas mit der eigenen Geschichte in der zweiten Haélfte des 20.
Jahrhunderts zu einer folgenreichen Ent-Politisierung gefiihrt habe. Bei Carl Schmitt finden
diese Autoren Thesen und Begriffe, die sie in ihre Kritik an den Grundannahmen liberaler
Theorie heranziehen und mit denen sie ihre Forderung nach einer Re-politisierung

chinesischer Politik unterstreichen.

Im Folgenden werden diese drei Strdnge, deren Vertreter in ganz unterschiedlicher Weise
von Schmitts Texten und seinen polarisierenden Thesen, Gebrauch machen, zunichst jeweils
am Beispiel einzelner Autoren, getrennt voneinander in den Blick genommen und
anschliefend in ihren Unterschieden und Gemeinsamkeiten sowie ihrer weiteren Bedeutung
fiir den Wandel des Liberalismusdiskurses diskutiert. Dabei ldsst sich zeigen, dass die
Darstellung, Schmitt finde als prominenter Antiliberaler im chinesischsprachigen Diskurs in
erster Linie zum Zwecke einer grundlegenden Kritik am Liberalismus Verwendung, letztlich
zu kurz greift und wesentliche Aspekte der Debatte mit Blick auf den Wandel des
Liberalismusbegriffs auBler Acht lésst.

3.1. Von der politisch unreifen Nation zum politisch gereiften Liberalismus

Fir Gan Yang ergaben sich Verbindungslinien und Vergleiche zwischen der Weimarer

Republik und der Volksrepublik aus der Beschiftigung mit Max Weber. Dabei bildete neben
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Webers spezifischem Demokratieverstindnis auch dessen Uberzeugung von der ,,politischen
Unreife breiter Schichten des deutschen Biirgertums* einen wichtigen Ankniipfungspunkt.'”’
Mit letzterer befasst sich Gan Yang in einem kurzen Aufsatz, der erstmals im Friithjahr 1996
in der Hongkonger Zeitung Mingbao erschien.'®® Bereits der Eingangssatz stellt klar, worum

es Gan Yang geht:
,Der rasante wirtschaftliche Aufschwung Chinas hat in aller Welt Beachtung gefunden.
Die entscheidende Priifung allerdings, der sich China an der Schwelle zum néchsten
Jahrhundert wird stellen miissen, liegt in der Frage, ob es der jahrhundertealten

chinesischen Kulturnation gelingen wird, zu einer, wie Max Weber es nennt, modernen
,politischen Nation‘ heranzureifen.

o 63 MR % T ELEHE TR I, (L0 2N 2 A T
KA RAE T, i L0 R RE PN T 1 (Max Weber) P ROBLARBLA
Rk .

Gan Yang liest Max Weber hier in der 1994 von Lassman und Speirs herausgegebenen
englischsprachigen Ubersetzung der politischen Schriften, verzichtet in seinem Text jedoch
auf detaillierte Quellennachweise.!®? Dennoch lisst sich aus dem Inhalt seines Aufsatzes
schlielen, dass sein Fokus auf Webers Freiburger Antrittsvorlesung ,,Der Nationalstaat und
die Volkswirtschaftspolitik (1895) und dem wesentlich spéter entstandenen Text
,,Wahlrecht und Demokratie in Deutschland* (1917) liegt.'®® Dariiber hinaus orientiert sich
Gan Yang in seinem Zugang zu Weber an dem Bild, das Lassman und Speirs in ihrer
Einleitung skizzieren: ,,The central question for Weber is one of political leadership. Which

class or stratum (Schicht) could provide national leadership? Weber was pessimistic. At this

179 Vgl. WEBER, Max. 1895. Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspolitik. Freiburg i. B. und Leipzig:
Akademische Verlagsbuchhandlung von J. C. B. Mohr. S. 30.

180 GAN Yang HFH. 1996. ,,Zou xiang zhengzhi minzu: zhongguo zhengzhi gaige de zhongxin wenti* 7 [A] B
HRIE: FEIBUE SRR 0 B [Auf dem Weg zu einer politischen Nation: die zentrale Frage
politischer Reformen in China] Mingbao #1¥R, 26. Februar 1996. Im Jahr 2003 wurde Gan Yangs Text unter
dem verkiirzten Titel ,, Zouxiang ,zhengzhi minzu‘* erneut abgedruckt: GAN Yang HFH. 2003. ,, Zou xiang
,zhengzhi minzu‘ 7E 7] [BE K | [Auf dem Weg zu einer ,,politischen Nation*]. Dushu 4, S. 3-8.). Die
Seitenangaben im Text beziehen sich auf den Abdruck in Dushu, da dieser besser zugénglich ist.

181 Ebd., S. 3. Webers ,,Nation“ iibersetzt Gan Yang durchgiingig mit minzu [J%. So etwa auch
,,Nationalstaat* im Titel von Webers Antrittsvorlesung Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspolitik als
minzuguojia RJFEE K.

182 Siehe: WEBER, Max. 1994. Political Writings (Cambridge Texts in the History of Political Thought). Hrsg.
und iibers. Peter Lassmann und Ronald Speirs. Cambridge: Cambridge University Press.

183 Ebenfalls 1996 erscheint in Hongkong Gan Yangs Ubersetzung Webers ins Chinesische. WEBER, Max.
1996. 1A (: RIEE X EAEFFEGE) [Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspolitik]. Hrsg. und iibers.
Gan Yang H FH. Hongkong: Oxford University Press. > 1997. Beijing: Sanlian shudian.
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stage, it appeared that none of the classes in Germany possessed the political maturity to

take on this role.<'%*

Bevor wir im Folgenden ndher auf Gan Yangs Verwendungsweise des Ideals einer reifen
,politischen Nation‘ eingehen, sollten wir zunichst verstehen, wie Weber selbst den Begriff
verwendete und wie sich eine ,politische Reife‘ seiner Ansicht nach wiirde erreichen lassen.
Hierfiir lohnt sich ein Blick in Webers Antrittsvorlesung von 1895, ,,.Der Nationalstaat und
die Volkswirtschaftspolitik”. Dort schreibt Weber zur politischen Reife als dem
entscheidenden Wertmalstab, an dem seiner Ansicht nach ,,die Klassen, welche die Leitung
der Nation in der Hand haben oder erstreben* gemessen werden miissten:
,»Wir fragen nach ihrer politischen Reife, das heifit nach ihrem Verstdndnis und ihrer

jeweiligen Befahigung, die dauernden dkonomischen und politischen Machtinteressen
der Nation iiber alle anderen Erwigungen zu stellen.“'®

So werde zwar beispielsweise in Zeiten des Krieges auch der breiten Masse die Bedeutung
der Nation bewusst, zu normalen Zeiten aber verliere sich dieses Bewusstsein. Dann sei es

,»die spezifische Funktion der 6konomisch und politisch leitenden Schichten, Trager des

politischen Sinnes zu sein.!8¢

,Die Erlangung 6konomischer Macht ist es zu allen Zeiten gewesen, welche bei einer
Klasse die Vorstellung ihrer Anwartschaft auf die politische Leitung entstehen lief3.
Gefihrlich und auf die Dauer mit dem Interesse der Nation unvereinbar ist es, wenn eine
okonomisch sinkende Klasse die politische Herrschaft in der Hand hélt. Aber
gefahrlicher noch ist es, wenn Klassen, zu denen hin sich die 6konomische Macht und
damit die Anwartschaft auf die politische Herrschaft bewegt, politisch noch nicht reif
sind zur Leitung des Staates. Beides bedroht Deutschland zur Zeit und ist in Wahrheit
der Schliissel fiir die derzeitigen Gefahren unserer Lage.“'*’

Aus jener Feststellung wiederum, dass man an der Schwelle zum 20. Jahrhundert keiner der
gesellschaftlichen Klassen habe zutrauen konnen, die Verantwortung fiir die Interessen der
Nation als Ganzes zu iibernehmen, ergibt sich fiir Weber die ,politische Erziehungsarbeit® als
eine der zentralen gesellschaftlichen Aufgaben seiner Zeit:
»Das Drohende unserer Situation aber ist: da3 die biirgerlichen Klassen als Trager der
Machtinteressen der Nation zu verwelken scheinen und noch keine Anzeichen dafiir

vorhanden sind, daB3 die Arbeiterschaft reif zu werden beginnt, an ihre Stelle zu treten.
Bis dahin scheint es noch ein weiter Weg.

184 WEBER, Max. 1994. Political Writings (Cambridge Texts in the History of Political Thought). Hrsg. und
iibers. Peter Lassmann und Ronald Speirs. Cambridge: Cambridge University Press. S. xiv.

135 WEBER, Max. 1895. Der Nationalstaat und die Volkswirtschafispolitik. Freiburg i. B. und Leipzig:
Akademische Verlagsbuchhandlung von J. C. B. Mohr. S. 25.

136 Ebd. S. 26.

137 Ebd. S. 25f.
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Fiir jetzt aber sehen wir Eines: eine ungeheure politische Erziehungsarbeit ist zu leisten
und keine ernstere Pflicht besteht fiir uns, als, ein Jeder in seinem kleinen Kreise, uns
eben dieser Aufgabe bewullt zu sein: an der politischen Erziehung unserer Nation
mitzuarbeiten, welche das letzte Ziel auch gerade unserer Wissenschaft bleiben muf.“'*®

Gan Yang greift dieses Thema auf und tibertrigt es auf seine eigene Gegenwart. Auch China
sei eine solche unpolitische Nation, der es an der Beteiligung der Gesamtgesellschaft an
politischen Prozessen und Verfahren mangle.'® Weber sei iiberzeugt gewesen, dass der
Ausschluss einer Mehrheit der Biirger aus dem politischen Prozess nur solange mdoglich sei,
wie die wirtschaftliche Entwicklung verhiltnisméfBig langsam vonstatten gehe und sich die
gesellschaftliche Differenzierung in Grenzen halte. Solange ndmlich miissten im politischen
Prozess lediglich die Machtverhéltnisse zwischen einer relativen kleinen Zahl
gesellschaftlicher Eliten geklart werden. Mit zunehmender wirtschaftlicher Entwicklung und
damit auch gesellschaftlicher Differenzierung jedoch, werde dieser Prozess immer

problematischer. !

Gan Yang betont, dass China sich seit der Reform und Offnung in einer Phase ausgesprochen
schnellen wirtschaftlichen Aufschwungs befinde, die bereits zu einem hohen Mal} an
gesellschaftlicher Differenzierung gefiihrt habe. '°! Folglich bestiinden zwischen den
Interessen unterschiedlicher Schichten, Regionen oder auch einzelner Arbeitseinheiten
bereits erhebliche Unterschiede. Es stelle sich daher die Frage, durch welche politischen
Mechanismen und Verfahren die politische Integration der chinesischen Gesellschaft

iiberhaupt bewerkstelligt werden konne.

,Die zentrale Frage im politischen Reformprozess Chinas ist meiner Ansicht nach die
folgende: Wie lésst sich ein Wandel Chinas von seinem derzeitigen Zustand einer
unpolitischen Nation hin zu einer gereiften ,politischen Nation® realisieren?

Dies wiederum bedeutet letzlich nichts anderes, als dass die zentrale Aufgabe der
politischen Reform Chinas darin besteht, die Legitimationsbasis der zentralen
politischen Autoritdt neu zu bestimmen, und zwar indem sie mittels allgemeiner
Direktwahlen auf das Fundament der Massendemokratie gestellt wird. Wie Max Weber
schon frith erkannt hat: je vielféltiger und differenzierter der wirtschaftliche Fortschritt
der Gesellschaft, desto wichtiger ist es, dass die zentrale Macht auf allgemeinen und
direkten Wahlen beruht.*
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188 Ebd. S. 32f.

189 Vgl. GAN Yang HFH. 2003. ,,Zou xiang ,zhengzhi minzu‘ “ £ 7] [EA R | [Auf dem Weg zu einer
,,politischen Nation*]. Dushu %15 4. S. 6.

190 Bbd. S. 4.

91 Ebd. S. 6.
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Dieser These Gan Yangs waren wir im vorherigen Kapitel bereits im Text ,,Gongmin geti
wei ben — Tongyi xianzheng [i guo“ (engl. Titel: Citizen Centered Politics and
Constitutionalism. Shaping a Political Framework for a United China) begegnet.'”> Anhand
des in Mingbao erschienenen Aufsatzes ldsst sich nun verdeutlichen, dass Gan Yang eine der
wesentlichen Gemeinsamkeiten zwischen der Weimarer Republik und der Volksrepublik
China in der wahrgenommenen politischen Unreife beider Gesellschaften sieht. Als zentrales
Moment beider identifiziert er davon ausgehend die Frage, wie diese Unreife zu iiberwinden

sel.

Als Liu Xiaofeng wenig spiter in seiner Rezension zu Renato Cristis Buch Carl Schmitt and
Authoritarian Liberalism ebenfalls Webers Rede von der ,politischen Unreife‘ aufgreift,
begegnet Schmitt dem Leser bereits als ein mdglicher Antwortgeber auf eben diese Frage.
Und es ist Liu Xiaofeng, der die ,politische Unreife‘, iiber die Weber spricht, in seinem
Aufsatz mit Cristis Bild von Carl Schmitt als einem konservativen oder autoritiren Liberalen
verknlipft. Mit diesem Schritt sollte seine Darstellung Schmitts, wenn auch in anderer als der
von ihm beabsichtigten Weise, doch noch nachhaltige Wirkung auf den chinesischsprachigen

Diskurs erlangen. Betrachten wir auch hierzu zunichst Cristis eigene Darstellung.

Renato Cristi wendet sich in seinem 1998 in Cardiff erschienenen Buch gegen die verbreitete
Auffassung, Schmitts Werk sei in erster Linie als das eines Antiliberalen zu verstehen.
Stattdessen gelte es zwischen unterschiedlichen Auffassungen dessen, was Liberalismus sei,
zu differenzieren. So ergebe sich etwa die Aussage John P. McCormicks, ,,just because
Schmitt’s Weimar work is not latently Nazi, does not mean that it is not authoritarian or
antiliberal“, nur dann, wenn man die Rede von einem ,autoritdren Liberalismus‘ bereits als
einen ,Widerspruch in sich® betrachte. Cristi selbst hingegen geht davon aus, dass Carl
Schmitt vor seiner Zusammenarbeit mit den Nationalsozialisten der Beschreibung seiner
politischen Ansichten als jenen eines ,autoritiren Liberalen‘ durchaus zugestimmt hitte.!**

Denn Schmitts zentrales Anliegen sei nicht etwa die Kritik an den Grundlagen des

192 Ebd. S. 6f.

193 GAN Yang HFH. 1996. ,,Gongmin ge ti wei ben, tongyi xianzheng li guo™ A FR/MEHA,  4—RBOL
[Citizen Centered Politics and Constitutionalism. Shaping a Political Framework for a United China.].
Ershiyi Shiji —-+—14C 35: 4-14. Auch in dem ebenfalls bereits erwihnten Aufsatz, ,,Anti-demokratischer
oder demokratischer Liberalismus® (1997), in dem Gan Yang seine Uberlegungen zu Max Weber
weiterentwickelt, begegnet uns diese Aussage als eine seiner zentralen Thesen.

194 Vgl. CrisTl, Renato. 1998. Carl Schmitt and Authoritarian Liberalism: Strong State, Free Economy.
Cardiff: University of Wales Press. S. 6. (Fullnote 8)
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Liberalismus gewesen, sondern die Uberzeugung von der Notwendigkeit eines starken und
entscheidungswilligen Staates:
,Only contempt for the reality of the political would allow one to pretend that a system
of legality could sustain itself and maintain no reference to a substantive order of things.
If liberalism were to be identified with this apolitical view, Schmitt was an unswerving
critic; if liberalism were to restrict its apoliticism to the sphere of civil society, and

acknowledge the necessity of a sovereign state that retained the monopoly of the political,
Schmitt would not object to conservative or authoritarian liberalism.“'*>

Unter dem Titel ,Die rechte Version der Schmitt-Erzdhlung: Ein autoritdrer
Liberalismus?* bespricht im Folgejahr Liu Xiaofeng auf den Seiten von Ershiyishiji die
Monographie Cristis als Beispiel einer solchen rechts-orientierten Schmitt-Interpretation.'*®
In Lius Rezension finden sich entscheidende begriffliche und interpretative Knotenpunkte
die erkennbar werden lassen, auf welchem Wege Person und Werk Schmitts Ende der 1990er
Jahre mit jenen Fragen verkniipft wurden, die sich im chinesischsprachigen Diskurs stellten
und die wir oben bereits herausgearbeitet haben. Eben diese Verkniipfung aber sollte sich fiir
die weitere chinesischsprachige Diskussion zu Schmitt und der Zukunft eines chinesischen
Liberalismus als entscheidend und folgenreich erweisen. Aus diesem Grund und um diesen
entscheidenden Punkt sichtbar machen zu konnen, soll sie an dieser Stelle einer
detaillierteren Betrachtung unterzogen werden. Aufgrund der Tatsache, dass unterschiedliche
Ubersetzungen des Textes unterschiedliche Interpretationen zulassen, die wiederum fiir die
Einordnung des Textes entscheidend sind, wird hierbei sowohl das chinesische Original als

auch dessen jeweilige Ubertragung ins Deutsche wiedergegeben.

Die folgenden Sitze finden sich in einem Absatz, den Liu zunidchst mit dem Hinweis einleitet,
Cristi rate dazu, als Entstehungskontext etwa der Schmittschen Verfassungstheorie die
geschwichte Lage des deutschen Staates nach Ende des ersten Weltkriegs anzuerkennen:
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195 Ebd. S. 6.

19 Liu Xiaofeng XII/MHA. 1999. ,,Shimite gushi de youpai jiangfa: quanwei ziyouzhuyi?* jili K455 5 (1) 47 YR
AL BEBUE BEF? [The Right-wing’s version of the Schmitt story: Authoritarian Liberalism?], Ershiyi
Shiji —+—14C 54: 115-119.

Y7 Ebd. S. 117.
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Diese beiden Sitze nun lassen sich auf verschiedene Weise lesen: Als (a) eine Fortsetzung
von Lius Darstellung der Lesart Cristis (und damit in Ubereinstimmung mit dem Beginn des
Absatzes), woraus sich als Ubersetzung sinngemif ergibe:
[Cristi sagt,] was Schmitt kritisiert habe, sei eben jener naive Liberalismus mit seinem
Glauben an das Legalitiatsprinzip des Rechtsstaats. Ein reifer Liberalismus hingegen
miisse sowohl die Zivilgesellschaft schiitzen als auch die Notwendigkeit eines
Machtmonopols des Staates anerkennen. Dies entspriche dann einem konservativen

oder autoritdren Liberalismus; oder, in den Worten Max Webers, einem ,politisch
gereiften‘ Liberalismus.

Oder aber sie lassen sich lesen als (b) Liu Xiaofengs eigene Darstellung der Position
Schmitts.
Was Schmitt kritisiert, ist eben jener naive Liberalismus mit seinem Glauben an das
Legalititsprinzip des Rechtsstaats. Ein reifer Liberalismus hingegen muss sowohl die
Zivilgesellschaft schiitzen als auch die Notwendigkeit eines Machtmonopols des Staates

anerkennen. Dies entspricht dann einem konservativen oder autoritdren Liberalismus;
oder, in den Worten Max Webers, einem ,politisch gereiften® Liberalismus.

Entscheidend fiir den Unterschied zwischen beiden ist die Tatsache, dass Cristi selbst in
seinem Buch weder von Max Weber noch von politischer Reife spricht. Dies aber ldsst sich
Lius Text nicht mehr entnehmen. Wéhrend der Absatz ansonsten (nicht zuletzt aufgrund der
inhaltlichen Nihe zu Cristis Text) den Eindruck erweckt, Liu fahre mit der Wiedergabe der
Lesart Cristis fort, ist damit zumindest der Nachsatz, in dem Liu Schmitts ,,konservativen
oder autoritiren Liberalismus® mit einem 1im Weber’schen Sinne ,,‘politisch
gereiften‘ Liberalismus® gleichsetzt, eine Ergédnzung Liu Xiaofengs. Damit wiederum ist er
es, der hier in der Bezeichnung eines ,politisch gereiften Liberalismus® nicht nur Weber,
Schmitt und Cristi miteinander verknlipft, sondern — liest man ihn in Verbindung etwa mit
Gan Yangs Texten — Schmitt auch als potenziellen Antwortgeber auf zwei der Fragen ins
Spiel bringt, mit denen sich seine chinesischsprachigen Kollegen zeitgleich beschiftigten:

Wie gelangt China zu politischer Reife? Und: Welcher Liberalismus eignet sich fiir China?

Es mag fiir die vorliegende Arbeit von nachrangiger Bedeutung erscheinen, ob der Rezension
Liu Xiaofengs an jeder Stelle eindeutig zu entnehmen ist, wann er Cristi zitiert und wann er
seine eigene Interpretation Cristis darlegt. Wie sich im folgenden vierten Kapitel der Arbeit
zeigen wird, sollten sich hieraus jedoch weitreichende Folgen etwa fiir Gao Quanxis frithe
Auseinandersetzung mit Carl Schmitt ergeben. Halten wir an dieser Stelle aber zunéchst die
,politisch unreife Nation® als eine jener Verbindungslinien fest, die chinesischsprachige

Autoren zwischen der deutschen Gesellschaft zu Beginn des 20. Jahrhunderts und der
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chinesischen an dessen Ende kniipften. Die Rolle, die Carl Schmitt in diesem Zusammenhang
iibernehmen sollte, ist fiir Liu Xiaofeng dabei eindeutig:
»Diese Werke [,,Politische Romantik™ (1919), ,,Politische Theologie* (1922) und ,,Der
Begriff des Politischen* (1927); CK] verdeutlichen, dass Schmitt der politischen

Wissenschaft in Webers Sinne zu ,politischer Reife’ verholfen, ja die ,politische
Bestimmung* der deutschen Politikwissenschaft erfiillt hat.*
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3.2. Der post-totalitire Staat als Ausgangspunkt politischen Wandels

Neben der propagierten Ahnlichkeit der gesellschaftlichen Verhiltnisse in Weimar und
Beijing hinsichtlich ihrer jeweiligen ,politischen Reife®, basiert ein zweiter wichtiger Strang
argumentativer Verbindungslinien zwischen Schmitts Thesen und der politischen Lage
Chinas auf der Darstellung Chinas als einem post-totalitiren System (hou quannengzhuyi
tizhi J& 4685 AR, das sich auf dem Wege zunehmender Demokratisierung befindet.
Schmitts Arbeiten werden in diesem Zusammenhang als eine theoretische Ressource
herangezogen, der sich grundlegende Einsichten zur Funktionsweise des Staates und zum
Prozess des politischen Wandels entnehmen lassen. Einer der Autoren, die Schmitt in dieser
Weise lesen, ist Li Qiang. Hatte er Schmitt in seinem Uberblicksband zum Liberalismus
(Ziyouzhuyi, 1998) in Anlehnung an Stephen Holmes noch als prominenten Gegner liberaler
Theorie vorgestellt, sieht er bald eine Perspektive darin, den Liberalismus an dessen Kritik
wachsen zu lassen.!”® Zunehmend betrachtet auch er Schmitts Werk durch die Brille Renato

Cristis.

Den Kern Schmitt’scher Liberalismuskritik und zugleich deren mafigebliches Verdienst sieht
Li Qiang in Schmitts Verweis auf den Mangel eines Staatsbegriffs im Liberalismus. Dabei
ist es Li ein Anliegen zu zeigen, dass eben diese Schwiche, deren Bedeutung zugleich von
vielen Liberalen ignoriert werde, nicht etwa im Liberalismus an sich begriindet sei, sondern
in der Art und Weise, wie sich liberales Denken im Laufe der Zeit entwickelt habe. Seine
beiden Texte aus dem Jahr 2001, ,,Liberalismus und moderner Staat* (Ziyouzhuyi yu xiandai

guojia) und ,,Moderner Staatsaufbau im post-totalitdren System* (Hou chuanneng tizhi xia

198 L1u Xiaofeng XI| /M. 2001. ,,Shimite yu zhengzhi zhexue de xiandaixing* Jiti %45 5 BUA 2T 2 BARHE:
[Carl Schmitt and the Modernity of Political Philosophy], Zhejiang Xuekan #iiT.2%T) 3. S. 20.

199 Siehe oben Kapitel 2. L1 Qiang 2= 5. 1998. Ziyouzhuyi H H = X [Liberalismus). Beijing: Zhongguo
shehui kexue chubanshe 1 [+ 23F} 2 H fitt.
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xiandai guoji de goujian), lesen sich als Aufruf, diese Entwicklung mit Blick auf China

kritisch zu revidieren.?%°

So sei es problematisch, dass das Nachdenken iiber den Liberalismus nach wie vor in den
Schranken des Kalten Krieges stattfinde. Unveridndert werde der Liberalismus in China im
radikalen Gegensatz zu einem ,starken Staat* (giang guojia 5% [ %) verstanden. Den Grund
hierfiir siecht Li in erster Linie im fehlerhaften Verstindnis dessen, was einen ,starken
Staat’ ausmacht. Um zu zeigen, dass hiermit eben nicht ein Staat mit unbegrenzten
Machtbefugnissen gemeint sei, zieht Li Qiang Schmitts Uberlegungen zum ,totalen
Staat® heran. Im totalen Staat ndmlich sehe auch Schmitt gerade keinen ,starken Staat‘.
Vielmehr sei Schmitt die Klarstellung zu verdanken, dass ein ,totaler Staat in erster Linie
die wechselseitige Durchdringung von Staat und Gesellschaft bedeute. Diese wiederum fiihre
aufgrund der zahlreichen gegebenen Einfallstore fiir Korruption und Misswirtschaft letztlich

zu einem schwachen Staat.?"!

Li verdeutlicht die Unterscheidung zwischen ,totalem‘ und ,starkem‘ Staat auch anhand

seiner eigenen Differenzierung zwischen staatlicher Macht (guojia quanli FEIZXL77) und

2 Lk

staatlicher Handlungsfihigkeit (guojia nengli [EZX ¢ 77). Staatliche Handlungsfihigkeit

konne, so Li, im modernen Staat allein durch die klare Trennung von Staat und Gesellschaft
gewihrleistet werden. In eben diesem Sinne eines starken und handlungsfahigen Staates,
sieht Li eine Uberzeugung von der Wichtigkeit des Staates auch im Liberalismus angelegten.
SchlieBlich setzten auch Marktwirtschaft und Zivilgesellschaft einen funktionierenden Staat
voraus. In der Bereitstellung oOffentlicher Giiter und einem Mindestmall an sozialer
Gerechtigkeit zeige sich die Bedeutung des Staates fiir den Liberalismus ebenso wie im
Schutz nationaler Interessen. Auch dies seien Aspekte des Liberalismus. Denker wie Hobbes
und Locke hitten die Bedeutung des Staates durchaus noch gesehen. Allméhlich jedoch sei
diese in den Hintergrund gedridngt worden, wihrend gleichzeitig die Einhegung staatlicher

Willkiir und der Gegensatz zwischen individuellen Rechten und staatlicher Macht immer

200 L1 Qiang 2001a, ,,Ziyou zhuyi yu xiandai guojia“ H H 3 X 5B EZ [Liberalism and the modern
state]. In Zhengzhi lilun zai Zhongguo BUIGFLR7EH [ [Political Theory in China], Hrsg. CHEN Zuwei FR1H
A et al., 141-168. Hongkong: University of Oxford Press. L1 Qiang Z=5&. 2001b. ,,Hou quanneng zhuyi tizhi
xia xiandai guojia de goujian® 5 4= 3 XA FHACE KM% [Moderner Staatsaufbau im post-
totalitiren Regime]. Zhanliie yu guanli fgH% 5% # 6: 77-85.

201 Vgl. L1 Qiang 2001a, ,,Ziyou zhuyi yu xiandai guojia® H 3= X 5 IALE S [Liberalism and the modern
state]. In Zhengzhi lilun zai Zhongguo BUAEEE7EH [ [Political Theory in China], Hrsg. CHEN Zuwei [4H
A et al., 141-168. Hongkong: University of Oxford Press. S. 160f.
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stirker betont worden sei.’”? Dieses ,verborgene Motiv* des Liberalismus also, gelte es fiir
den chinesischen Kontext neu zum Vorschein zu bringen.?%
»Sofern der Liberalismus beabsichtigt, im China des 21. Jahrhunderts noch
nennenswerten Einfluss auszuiiben, muss er seine theoretischen Inhalte erncuern,
zumindest das Verhaltnis der theoretischen Inhalte zueinander neu iiberdenken und seine
Theorie auf diese Weise in die Lage versetzen, den Fragen, denen sich China von innen
wie auch von auBlen ausgesetzt sicht, etwas entgegenzusetzen. Andernfalls wird der

Liberalismus im Streben Chinas nach wirtschaftlicher Entwicklung und einer starken
Nation ein weiteres Mal zu einer irrelevanten und kraftlosen Theorie verkommen.
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Welches aber sind in Lis Augen diese Fragen, denen sich China stellen muf3 und was konnte
China ihnen entgegensetzen? Fiir Li ist Schmitts Verstdndnis des ,totalen Staats‘ nicht allein
in Hinblick auf die Zukunft des Liberalismus von entscheidendem Interesse fiir China. So
zieht er Schmitts Uberlegungen heran, um die historisch-politische Lage Chinas an der

Schwelle zum 21. Jahrhundert genauer zu charakterisieren und notwendige Schritte zur

Fortsetzung politischer Reformen aufzuzeigen.

Nach Lis Auffassung steht die Volksrepublik China am beginnenden 21. Jahrhundert als ein
post-totalitires Regime (hou quanneng tizhi J& 4= HE #& #l] ) vor einer zweifachen
Herausforderung: Der Aufbau eines modernen Staates miisse umgesetzt werden, wahrend
der Abbau totalitirer Strukturen zugleich noch im Gange sei.?® Li Qiang fiihrt sein
Verstidndnis der Bezeichnung ,,post-totalitir nicht weiter aus, sondern verweist zu diesem
Zweck auf den Shanghaier Historiker Xiao Gonggqin 7 )% (*1946) , dessen Aufsatz ,,The
post-totalitarian regime and China‘s political development in the 21st century* (/& 4= He /A ]
5 21 &4t vh E GG & ) im Vorjahr ebenfalls in Strategy and Management erschienen

war. Zum besseren Verstindnis der Ausfiihrungen Li Qiangs soll deshalb Xiao Gongqins

Charakterisierung eines post-totalitiren Regimes an dieser Stelle kurz erlutert werden.*

202ygl. ebd., S. 145-152.

03 Vgl ebd., S. 145.

204 Ebd. S. 168.

205 Vgl L1 Qiang 255, 2001b. ,,Hou quanneng zhuyi tizhi xia xiandai guojia de goujian J5 4= fE - AR
AR E K #4  [Moderner Staatsaufbau im post-totalitiren Regime]. Zhanliie yu guanli 1% 1% 5% 2 6. S,
77.

206 X140 Gonggin 7 ZIZ=. 2000. ,,Hou quanneng tizhi yu 21 shiji zhongguo de zhengzhi fazhan* J5 4= Ge A i
5 21 48 Fh [E ) ELR K & [The post-totalitarian regime and China’s political development in the 21°
century]. Zhanliie yu guanli M 5% 6: 1-8.
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Xiaos Darstellung Chinas als einem post-totalitdren Staat beruht auf der Feststellung, dass
sich nach Ende des ,,totalitiren sozialistischen Regimes* (shehui zhuyi quanneng zhuyi tizhi
#4234 B8 AR und im Zuge der Phase der Reform und Offnung erste Ansitze einer
gesellschaftlichen Diversifizierung entwickelt hatten. Dariiber hinaus hétten wachsende
marktwirtschaftliche Mechanismen zur Offnung gesellschaftlicher Riume jenseits der
Einflussphire der Politik gefiihrt. Beide Aspekte betrachtet Xiao als notwendige
Voraussetzungen fiir die nachhaltige Entstehung eines demokratischen Systems, in dem die
Belange unterschiedlicher Interessengruppen in einem von Argumentation und
Kompromissen geprédgten Prozess ausgehandelt wiirden. Insofern seien ehemals totalitére
Staaten auf dem Weg zu einem stabilen, demokratischen Mehrparteiensystem in gewisser
Weise in einem Dilemma, da die fiir den Systemwandel unabdingbaren Voraussetzungen
zugleich erst in einem gesamtgesellschaftlichen Erfahrungsprozess geschaffen werden

miissten.??’

Li Qiang folgt Xiao Gongqin in dieser Sicht auf die Situation Chinas zu Beginn des neuen
Jahrtausends, zieht dann aber zur Auflosung dieses Dilemmas anders als Xiao Gongqin Carl
Schmitt heran. Habe, so Li, das Hauptcharakteristikum des totalitdren Systems vor Beginn
der Reformen in der génzlichen Durchdringung aller gesellschaftlichen Lebensbereiche
durch den Staat bestanden, so bilde deren klare Trennung kiinftig die Grundvoraussetzung
fiir die Stabilitdt des modernen Staates. Und obgleich hinsichtlich der Rolle der Politik und
der Stirkung der Zivilgesellschaft seit Beginn der Reform- und Offnungspolitik groBe
Fortschritte erzielt worden seien, hitten die grundlegenden politischen und organisatorischen
Strukturen weiterhin in jener Form Bestand, wie sie der Totalitarismus gepragt habe. Dies
gelte sowohl fiir die staatliche Kontrolle von Wirtschaft und Gesellschaft als auch fiir die
zentralisierte Machtstruktur des Staates mit den Arbeitseinheiten (danwei) als ihre kleinsten

Zellen sowie deren vertikaler Vernetzung.2%®

Um diese Strukturen nun abzubauen und gleichzeitig den Aufbau des Staates voranzubringen,
miisste nach Ansicht Lis, erstens, die Regierung sich auf die Bereitstellung 6ffentlicher Giiter
konzentrieren und sich aus jeglichen Belangen, die nicht dem Gemeinschaftsinteresse dienen,

zurlickziehen. Zweitens miisste das Danwei-System dahingehend reformiert werden, dass es

207 ygl. X1A0 Gonggin 7 L Z£. 2000. ,,Hou quanneng tizhi yu 21 shiji zhongguo de zhengzhi fazhan* Ji5 4=
PRI 21 th 2 A [ EGE & @ [The post-totalitarian regime and China’s political development in the 215
century). Zhanliie yu guanli %1% 5% 6. S. 1-3.

208 L1 Qiang 2= 5. 2001b. ,,Hou quanneng zhuyi tizhi xia xiandai guojia de goujian‘ Ji5 4= H& 3= AR N AL
B KB % [Moderner Staatsaufbau im post-totalitdren Regime]. Zhanliie yu guanli (%% 5% 71 6. S. 83.
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nicht ldnger Funktionen in der politischen Organisationsstruktur iibernehme. Und schlie8lich

erfordere beides den Wandel der Partei von einer totalitiren (quanneng zhuyi dang “=fE+
MU zu einer regierenden Partei (zhizhengdang TRIL), einer Partei, die zwischen ihrer
politischen und ihrer gesellschaftlichen Funktion unterscheidet und erst ausgehend von dieser
Unterscheidung von ihrer Macht Gebrauch macht.
,Der Kern dieser Reformen besteht darin, auf dem Wege der Neuverteilung von
Aufgaben und Funktionen einen 6ffentlichen Machtmechanismus zu schaffen, dessen
Pflicht in der Bereitstellung 6ffentlicher Giiter besteht und der sich aus 6ffentlichen
Mitteln finanziert. Ein solcher Mechanismus wire verhdltnismafBig unabhingig und
eigenstidndig. Er entspricht dem Idealtyp des modernen Staates. Erst wenn der Aufbau
eines solchen modernen Staates gelungen ist, ldsst sich ein Rechtssystem im iiblichen

Sinne aufbauen. Und erst dann bestehen die institutionellen Voraussetzungen fiir
Konstitutionalismus und Demokratie.“
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Li spricht sich in beiden seiner in kurzer Folge erschienenen Texte klar fiir den Liberalismus
aus und pladiert zugleich fiir einen starken Staat. Wie wir gesehen haben, sieht er die Ursache
fiir deren scheinbare Unvereinbarkeit schlicht in einem verzerrten und selektiven Verstdndnis
liberaler Theorie. Die von ihm geforderte theoretische Neuorientierung miisse entsprechend
von einem Verstidndnis des ,,starken Staats* ausgehen, dass Li bei Schmitt findet. Hierbei
allerdings sollte nicht libersehen werden, dass auch die Verbindungslinie, die Li Qiang
zwischen Schmitt und dem Liberalismus in China zieht, einen Umweg iiber Renato Cristi

und dessen Darstellung Carl Schmitts nimmt. Betrachten wir auch diesen Zusammenhang

ein wenig genauer.

Li Qiang verweist in Anlehnung an Cristi darauf, dass es Schmitts erklértes Ziel gewesen set,
einen ,starken Staat und eine gesunde Wirtschaft* aufzubauen.?!® Nahezu alle Textstellen
Cristis, auf die sich Li bezieht, befassen sich mit dem Inhalt der gleichnamigen Rede, die

Schmitt im November 1932 vor den Mitgliedern des Langnamvereins gehalten hatte. >'! Dass

209 Ebd. S. 84.

210 ygl. L1 Qiang 255, 2001b. ,,Hou quanneng zhuyi tizhi xia xiandai guojia de goujian J& 4= fE - AR
AR E K #4  [Moderner Staatsaufbau im post-totalitiren Regime]. Zhanliie yu guanli 1% 1% 55 6. S,
81.

211 Der Text der Rede aus dem Jahr 1932 findet sich unter dem urspriinglichen Titel ,,Starker Staat und
gesunde Wirtschaft™ in der 1995 von Giinter Maschke herausgegebenen Sammlung Staat, Groffraum, Nomos.
(Schmitt, Carl. 1995. ,,Starker Staat und gesunde Wirtschaft.” In Staat, Grofsraum, Nomos. Arbeiten aus den
Jahren 1916-1969. Hrsg., mit einem Vorw. und mit Anm. vers. von Giinter Maschke, S. 71-91. Berlin:
Duncker & Humblot.)
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Cristi dieselbe Formel ,,Strong State, Free Economy* als Untertitel seiner Monographie
gewihlt hatte, ist kein Zufall. Er sieht in diesem Vortrag Schmitts einen Schliisseltext, aus
dem er nicht nur ableitet, dass Schmitt als Vertreter eines autoritidren Liberalismus verstanden
werden miisse, sondern der es ihm zugleich ermoglicht, den Seitenwechsel Schmitts vom
erklarten Gegner der Nationalsozialisten zu deren Unterstiitzer nachzuvollziehen. In der Rede
vor dem Langnamverein bringt Schmitt nach Ansicht Cristis einige der zentralen Punkte
seiner Staats- und Verfassungstheorie zur Geltung, die gemeinsam mit zwei weiteren
kiirzeren Texten aus der Zeit zwischen November 1932 und April 1933 seinen politischen
Seitenwechsel erkldaren konnten. Li Qiang hingegen diirfte der Wortlaut der Rede zum

Zeitpunkt der Verdftentlichung seines Textes unbekannt gewesen sein.

Wihrend jene Verbindung zwischen dem Inhalt der Rede, ihrem historischen Kontext und
Cristis Einordnung Schmitts als einem autoritdren Liberalen aus der Monographie Cristis
noch eindeutig hervorgeht, findet sich bei Li Qiang weder ein Hinweis auf Schmitts Rede

noch auf deren historischen Kontext. Stattdessen libernimmt er von Cristi lediglich ein Bild

Schmitts in Verbindung mit der Darstellung einiger zentraler Thesen aus dessen Rede.?!?

Inwiefern sich deren Gehalt im Zuge dessen verdndert, ldsst sich auch hier anhand der

Gegeniiberstellung einzelner Textstellen zeigen:

So unterscheidet Schmitt in seinem Vortrag von 1932 zundchst zwischen einem

,qualitativen und einem ,quantitativen totalen Staat*:

,Hinter der Formel vom totalen Staat steckt also die richtige Erkenntnis, da3 der heutige
Staat ungeahnte neue Machtmittel und Moglichkeiten von ungeheurer Intensitit hat und
dal} wir noch kaum ahnen, in welchem Male sie sich auswirken, weil unser Wortschatz
und unsere Phantasie noch tief im 19. Jahrhundert stecken.

Der totale Staat in diesem Sinne ist gleichzeitig ein besonders starker Staat. Er ist fotal
im Sinne der Qualitdit und der Energie [Hervorhebung im Original], so, wie sich der
faschistische Staat einen ,,stato totalitario* nennt, womit er zunéchst sagen will, da3 die
neuen Machtmittel ausschlieBlich dem Staat gehoren und seiner Machtsteigerung dienen.
Ein solcher Staat 145t in seinem Innern keinerlei staatsfeindliche, staatshemmende oder
staatszerspaltende Krifte aufkommen. Er denkt nicht daran, die neuen Machtmittel
seinen eigenen Feinden und Zerstorern zu iiberliefern und seine Macht unter
irgendwelchen Stichwortern, Liberalismus, Rechtsstaat oder wie man es nennen will,
untergraben zu lassen. Er kann Freund und Feind unterscheiden. In diesem Sinne ist, wie
gesagt, jeder echte Staat ein totaler Staat; er ist es zu allen Zeiten gewesen, und das neue
sind nur die neuen technischen Mittel, {iber deren politische Bedeutung man sich klar
sein muB.

212 Cristi’s eingehende Auseinandersetzung mit dem Inhalt der Rede findet sich im ersten sowie im letzten
Kapitel seiner Monographie. CRISTI, Renato. 1998. Carl Schmitt and Authoritarian Liberalism: Strong State,
Free Economy. Cardiff: University of Wales Press. (Kapitel 1: ,,Crossing the Rubicon: Schmitt and the Nazi
Revolution®, Kapitel 9 ,,The Bridge over the Rubicon®).
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Nun gibt es aber noch eine andere Bedeutung des Wortes vom totalen Staat, und das ist
leider Gottes diejenige, die fiir die Zustéinde des heutigen Deutschlands zutrifft. Diese
Art totaler Staat ist ein Staat, der sich unterschiedslos auf alle Sachgebiete, alle Sphiren
des menschlichen Daseins begibt, der iiberhaupt keine staatsfreie Sphéare mehr kennt,
weil er liberhaupt nichts mehr unterscheiden kann. Er ist fotal in einem rein quantitativen
Sinne, im Sinne des blofien Volumens, nicht der Intensitdt und der politischen Energie.
[Hervorhebung im Original; CK] Das ist allerdings der deutsche Parteienstaat.*"?

Cristi wiederum stellt Schmitts Position in verkirzter Form so dar:

,He blamed party politics for weakening state authority and espoused a strong state to
provide the necessary protection for the development of a free economy. In his
Langnamverein speech, he used the formula ‘qualitative total state’ (as opposed to the
‘quantitative total state’ of totalitarianism, which he saw as a weak state) to refer to this
strong state.”*'*

Ubereinstimmend mit Schmitts Vortrag unterstreicht Cristi also, dass Schmitt den
qualitativen totalen Staat positiv beurteilte, den quantitativen totalen Staat hingegen als
problematisch ansah. Demgegeniiber lésst sich der Einschub “as opposed to the ‘quantitative
total state’ of totalitarianism, which he saw as a weak state [Hervorh. CK]*, bestenfalls als
irritierend bezeichnen, scheint er doch den stato totalitario nun als einen quantitativen totalen
Staat darzustellen. Zugleich lésst sich Cristi weder durch Schmitts obige Aussage, der totale
Staat denke nicht daran, seine Macht ,unter irgendwelchen Stichwortern, Liberalismus,
Rechtsstaat oder wie man es nennen will untergraben zu lassen®, noch durch dessen
ergidnzende Bemerkung, dass in diesem Sinne ,,jeder echte Staat ein totaler Staat* sei, davon
abbringen, Schmitt als Vertreter eines Liberalismus, wenn auch eines autoritdren, zu
betrachten. Vielmehr betont Cristi:

,Despite the anti-liberal resonances conjured by the notion of a state described as both

strong and total, it was well-received in liberal circles, where his views were interpreted

favourably. A noted neoliberal economist, Alexander Riistow, did not hesitate to confirm
the liberal ancestry of Schmitt’s conception of the total state.**'®

Bei Li Qiang, dem der Originaltext der Rede von 1932 bei der Abfassung seiner beiden Texte
(2001) nicht vorgelegen haben diirfte, wird daraus schlieBlich die folgende Darstellung:

»Auf den ersten Blick mag der totale Staat stirker erscheinen als der liberale Staat, kann
er doch in grolem Umfang seine Macht ausiiben und seinen Willen durchsetzen. Der
liberale Staat hingegen ist in seiner Macht begrenzt, Staat und Zivilgesellschaft klar

213 ScHMITT, Carl. 1995. ,,Starker Staat und gesunde Wirtschaft.* In Staat, Grofraum, Nomos. Arbeiten aus
den Jahren 1916-1969. Hrsg., mit einem Vorw. und mit Anm. vers. von Giinter Maschke, S. 71-91. Berlin:
Duncker & Humblot. S. 74.

214 CrisTI, Renato. 1998. Carl Schmitt and Authoritarian Liberalism: Strong State, Free Economy. Cardiff:
University of Wales Press. S. 30f.

215 Ebd.
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voneinander getrennt. Der Staat darf hier allein die ihm von der Gesellschaft
tibertragenen Aufgaben erfiillen und die Grenzen seiner Zustindigkeit nicht {ibertreten.

Diese herkommliche Auffassung jedoch gilt es zu liberdenken. Und hierzu mdchte ich
noch einmal die Uberlegungen eines deutschen Denkers der 1930er Jahre heranziehen.
Als der italienische Faschismus erstmalig Anklang fand, sahen viele in ihm einen starken
Staat. Einige deutsche Denker hingegen, unter ihnen Schmitt, stellten scharfsinnig fest,
dass ein solcher totaler Staat notwendigerweise zur Schwichung der staatlichen
Handlungsféhigkeit und damit zu einem schwachen Staat fiihren wiirde. [...]

Das unausweichliche Resultat eines solchen Staates ist nimlich nicht ein starker, sondern
ein schwacher Staat. Ein starker Staat bedeutet, dass der Staat autonom und unabhéngig
ist. Und die Voraussetzung fir diese Autonomie und Unabhéngigkeit ist die
Aufrechterhaltung einer klaren Trennung zwischen Staat und Zivilgesellschaft.*

MK EF, SR E K E 3 SCE S A 77, DO SR SCE 5] BAFE
JTRAEEAATEE SRR, STE QRS 1E b XEZENT AR
B, BEREW RS Z AR RN TR, Ex A A 2T 1355,
AR — 2.

SR, IXAhH IRPER B Ak, X B, RAEHRGHE Tt =148
AAEFEEIR S AL SR RANE P 3 S5 — IR bh A g 32 LK™ (total state)
TERS A, V2 NR MR R B K58 A IRE R (HA2E, fEE )
W, W, AR, X eret CER LR FEEK 5
Hlgs, SEESEZ. [...]

X E S L IREE RAGE R E 2K, M2 E K. BEXEREERZEH

= (autonomous) HJEZK”. JH37 (independent) HIE K. EZF M5 H FHIA]

2 [ 2 5 T B A 2 22 T) R 455 775 B A PR o 216
In der Tat wird hier einer der entscheidenden Punkte in sein Gegenteil verkehrt. Bei Li Qiang
klingt es, als kritisiere Schmitt den ,totalen Staat‘ des italienischen Faschismus und sehe in
ithm einen schwachen Staat. Tatsdchlich aber ist, wie aus dem oben zitierten Abschnitt des
Vortrags hervorgeht, das Gegenteil der Fall. Den ,stato totalitario‘ im Sinne eines
faschistischen Staates prisentiert Schmitt in seiner Rede als das in seinem Sinne positive
Beispiel eines starken Staates. Das negative Gegenbeispiel bildet dort der deutsche
Parteienstaat, der ,quantitative totale Staat‘, der sich ,,unterschiedslos auf alle Sachgebiete,

alle Sphéren des menschlichen Daseins begibt“ (s.0.) und iiber den Schmitt weiter schreibt:

216 L1 Qiang 2001a, ,,Ziyou zhuyi yu xiandai guojia“ H H 3 X 5B EZ [Liberalism and the modern
state]. In Zhengzhi lilun zai Zhongguo B #L1R7E H [H [Political Theory in China], Hrsg. Chen Zuwei [4H
A et al., 141-168. Hongkong: University of Oxford Press. S.161. In seinem Verstindnis dessen was totalitéire
Politik bzw. den totalen Staat ausmacht orientiert sich Li hingegen an Carl Schmitt bzw. Renato Cristi. Die
beiden Bezeichnungen fotal state (4=HEF L IE Z) und totalitarian state (AT X [EZ) verwendet Li im
Rahmen seiner Uberlegungen synonym. Vgl. Li Qiang 2001a, ,,Ziyou zhuyi yu xiandai guojia “ H H 3 X5
AR EZ [Liberalism and the modern state]. In Zhengzhi lilun zai Zhongguo B G # 1 7E H [H [Political
Theory in China], Hrsg. Chen Zuwei F#H4 et al., 141-168. Hongkong: University of Oxford Press. S. 161
(FuBnote 40).
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,Der heutige deutsche Staat ist total aus Schwdche und Widerstandslosigkeit, aus der
Unfidhigkeit heraus, dem Ansturm der Parteien und der organisierten Interessenten

Widerstand zu leisten*.2!”

Demgegeniiber flihrt Li Qiang in einem néchsten Schritt als Beispiele fiir einen ,solchen
Staat‘, nimlich denjenigen, in dem eine Trennung von Staat und Gesellschaft nicht ldnger
gegeben und der Staat dadurch letztlich in seiner Handlungsfahigkeit geschwicht sei, neben
dem faschistischen Italien auch die frithere Sowjetunion und die Situation Chinas vor der
Reform- und Offnungspolitik an. Im Falle der Sowjetunion lasse sich deren Zerfall ebenso
wie die Schwierigkeiten der anschlieBenden Reformbemiihungen auf den Wandlungsprozess
des totalitdren Staates zurilickfiihren. Und auch die im Zuge der chinesischen Reformen
auftretenden Schwierigkeiten basierten auf der Handlungsunfahigkeit des totalen Staates.
Schmitt wird so in der Darstellung Li Qiangs zum Verfechter eines starken Staates, dessen
wesentliches Charakteristikum in der Trennung von Staat und Zivilgesellschaft liegt. Und es
ist eben dieses spezifische Verstindnis des starken Staates, das Li Qiang auch in der Tradition
des Liberalismus verankert sieht und das er innerhalb desselben zu neuem Leben erwecken

will.

Nun mag es zundchst den Anschein haben, als unterschlage Li hier lediglich Schmitts
Unterscheidung zwischen qualitativem und quantitativem totalem Staat. Tatsdchlich aber
hatte Li zuvor in Anlehnung an Cristi erldutert, dass sich Schmitt gegen den quantitativen
und fiir den qualitativen totalen Staat ausspreche. Einer der Griinde fiir seine Aussage,
Schmitt habe den faschistischen Staat als einen schwachen Staat verstanden, ist wohl eher in
Cristis fraglicher Formulierung ,,as opposed to the quantitative total state of totalitarianism,
which he saw as a weak state zu sehen.?'® In jedem Falle prisentiert Li Qiang Schmitt damit
als einen Gegner des Totalitarismus, mit dessen Hilfe sich der Blick auf die Bedeutung des

Staates auch im Liberalismus lenken lasse.

Damit wiederum kniipft Li Qiang eine Verbindung zwischen der spezifischen Lage Chinas

zu Beginn des 21. Jahrhunderts und einigen isolierten Aussagen Schmitts, die er auf dem

27 ScHMITT, Carl. 1995. ,,Starker Staat und gesunde Wirtschaft.“ In Staat, GrofSraum, Nomos. Arbeiten aus
den Jahren 1916-1969. Hrsg., mit einem Vorw. und mit Anm. vers. von Glinter Maschke, S. 71-91. Berlin:
Duncker & Humblot. S. 75.

218 In der Tat ist Cristis Darstellung in sich durchaus widerspriichlich. So schreibt er an anderer Stelle:
,»Schmitt did not hesitate to identify the strong state he proposed with the stato totalitario of Italian
fascism.“ Cristi, Renato. 1998. Carl Schmitt and Authoritarian Liberalism: Strong State, Free Economy.
Cardiff: University of Wales Press. S. 195.
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Umweg iiber Cristis Interpretation Schmitts als generelle theoretische Uberlegungen zum

Wesen des modernen Staates auffasst und verwendet.

Gewiss kann es ausgehend von der eingangs dargestellten Verstindnisweise von
,Liberalismus® als einem Deutungsmuster, auch an dieser Stelle nicht darum gehen, eine
autoritativ erachtete Bedeutung von ,Liberalismus® vorzugeben, um daraufhin etwa Cristis
Verwendungsweise des Begriffs oder die Li Qiangs als fehlerhaft darzustellen. Auch eine
vollumfangliche Analyse der Darstellung Schmitts bei Renato Cristi liegt nicht im Interesse
dieser Arbeit. Die Frage bleibt aber, ob nicht spétestens dort, wo sich ein Autor explizit von
einem Begriff distanziert das Bedeutungsspektrum des Begriffs auch als beschreibende
Kategorie seine Grenze finden muss. Die Tatsache allerdings, dass Li Qiang und andere
chinesischsprachige Autoren ihren Zugang zu Schmitt iiber den Umweg Cristis wihlten, ist
mit Blick auf den chinesischsprachigen Diskurs insofern relevant, als Schmitts Uberlegungen
zum Verhiltnis von Staat, Wirtschaft und Gesellschaft auf eben diesem Wege Einzug in den
chinesischsprachigen Liberalismusdiskurs erhielten. Einzelne Thesen und Begriffe Schmitts
wurden damit in das nach wie vor leidenschaftlich umkdmpfte Spektrum dessen integriert,

was als Teil liberaler Theorie Geltung beanspruchte.

Als ein weiteres Beispiel einer solchen Verwendungsweise von Schmitts Uberlegungen, im
Sinne eines Ratgebers in Zeiten des politischen Wandels, sei an dieser Stelle auf die Arbeiten
Zheng Qis K ¥ verwiesen. Fiir sie erfordert die historisch-politische Lage Chinas zu Beginn
des 21. Jahrhunderts das, was sie die politics of transition, eine ,,Politik des Ubergangs* nennt.
Zheng Q4i, die sich als eine der ganz wenigen chinesischsprachigen Wissenschaftlerinnen mit
Carl Schmitt befasst, hatte ihr rechtswissenschaftliches Studium an der Zhejiang University
absolviert und 2006 gemeinsam mit Lin Laifan #&%E einen ersten Artikel zu Schmitt in der
sozialwissenschaftlichen Zeitschrift der Tongji University verdffentlicht. Zu dieser Zeit
wechselte sie als Doktorandin nach Manchester, wo sie am Lincoln Theological Institute
(Manchester University) eine Dissertation zu Schmitt und dem politischen
Konstitutionalismus in China verfasste. Betreut wurde ihre Dissertation von Michael Hoelzl
(Lecturer in Philosophy of Religion und Co-director of the Centre for Religion and Political
Culture). Thr PhD erhielt sie im Jahr 2009. 2! Seit 2011 lehrt sie an der

rechtswissenschaftlichen Fakultdt der East China Normal University in Shanghai. Einer der

219 In Zusammenhang mit verschiedenen Publikationen Zheng Qis taucht immer wieder der wohl fehlerhafte
Vermerk auf, sie habe eine ,,PhD in Law* der Manchester University. Siehe etwa Author information zu
Zheng Qi. 2013. ,,Carl Schmitt, Leo Strauss and the Issue of Political Legitimacy in China,” Journal of
Foreign Policy Interests 35: 254-264.
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ersten eigenen Beitrdge Zheng Qis zu Schmitt in China und zum politischen

Konstitutionalismus erscheint 2012 in der amerikanischen Zeitschrift TELOS.?%°

In einer Reihe von Publikationen in sowohl englischer als auch chinesischer Sprache duflert
sie sich seit den frither 2010er Jahren zur Bedeutung Carl Schmitts fiir China und seine
Entwicklung hin zu einer, wie sie schreibt ,,political form of liberal democracy [Hervorh. CK]
that is fundamentally different from the current existing political form in China.“?*! Die
Begriindung und Rechtfertigung der Beschiftigung mit Schmitt steht im Zentrum ihres
TELOS-Artikels von 2012, der sich in leicht abgewandelter Form als erstes Kapitel ihres
2015 erschienenen Buches ,,Carl Schmitt, Mao Zedong and the Politics of
Transition* wiederfindet.??*> Dort schreibt sie:

,After decades of economic reform, the most urgent political issue faced by China is

how to realize the political transition from the current authoritarian state to a democratic

state. The model of the politics of transition that I develop from Schmitt’s work indicates
a possible route for this challenge faced by China.***

In ihren Arbeiten geht es Zheng Qi selbst nicht vorrangig um den Liberalismus. Fiir sie steht
hingegen das demokratische Prinzip im Mittelpunkt. Allerdings setzt sie sich eng mit den
Positionen derer auseinander, die wie etwa Li Qiang und Gao Quanxi der Frage nach einem
starken Staat innerhalb einer als ,liberal® aufgefassten Theorie nachgehen wollen. Zheng ist
iiberzeugt, dass die Liberalen auf diesem Wege das entscheidende Ziel verfehlen miissen,
niamlich den Ubergang von einem autoritiren zu einem demokratischen Staat.??* Um diesen
Schritt zu vollziehen bediirfe es hingegen einer bewussten und dezidierten ,,Politik des
Ubergangs®, fiir die wiederum auch sie das staatstheoretische Denken Schmitts als

Inspiration versteht.

Die maBigeblichen Punkte jener Politik des Ubergangs in eine neue Ordnung sind fiir sie zum
einen der founding moment, der Moment der Griindung einer neuen Ordnung auf der Basis
einer souverdnen Entscheidung eines hinsichtlich der zu setzenden Normen homogenen
Volkes, und zum anderen der protecting moment, der Moment der Verteidigung dieser
Ordnung gegen interne oder externe Feinde und den Versuch die geschaffene Ordnung zu

zerstoren. In diesem Zusammenhang spricht sie basierend auf Schmitts Freund-Feind-

220 ZHENG Qi. 2012. ,,Carl Schmitt in China.* Telos 160: 29-52. Zur Rolle der Zeitschrift TELOS im Kontext
der englisch-sprachigen Schmitt-Rezeption siehe oben Kapitel 2.

221 ZHENG Qi. 2012. ,,Carl Schmitt in China.* Telos, S.49f.

222 ZHENG Qi. 2015. Carl Schmitt, Mao Zedong and the Politics of Transition, London/New York: Palgrave
Macmillan.

23 Ebd. S. 4.

224 Ebd. S. 8.
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Unterscheidung von der Gesamtheit der Individuen, die sich innerhalb eines Staates gegen

einen potentiellen duBeren Feind zusammenschlieBen, als dem ,,friend within the state®:
,In the founding and protecting moments of the politics of transition, it is necessary to
transform individuals into members of the friend within the state. Members of the friend
are committed to putting the state’s interests prior to their private interests. Political
friendship is their common intense commitment to the state. It is the basis for their
readiness to die for the state in the most extreme political situations. The sacrifice of
individual freedom in these moments of the politics of transition is justified, because
establishing or restoring ordinary politics, where individual rights will be protected, is
the purpose of the extraordinary moments of the politics of transition. In other words,
infringement of individual rights is justified by the purpose of protecting individual
rights in the long run. Schmitt, therefore, proposes a unique understanding of the

relationship between the individual and the state in the emergence and emergency
situations of a political order.“***

Damit fokussiert Zheng Qi mit Blick auf die notwendigen Schritte auf Chinas Weg hin zu
einer liberalen, demokratischen Ordnung anders als Li Qiang in ihrer Auseinandersetzung
mit Schmitt auf dessen theoretische Uberlegungen zu den Erfordernissen politischen
Handelns im Ausnahmezustand. Dariiber hinaus jedoch =zeigen sich vor einige
Gemeinsamkeiten zwischen den Verbindungslinien, die Li Qiang und Zheng Qi zwischen
Schmitt und einem post-totalitiren China ziehen. Fiir beide hat die Schaffung einer langfristig
angelegten Ordnung im Sinne eines Zustands ,,normaler Politik den Schutz individueller
Freiheitsrechte zum Ziel. Sowohl bei Li Qiang also auch bei Zheng Qi findet die
Auseinandersetzung mit Schmitt insbesondere vor dem spezifischen Hintergrund der
politischen Situation Chinas nach 1989 bzw. der als spezifisch wahrgenommenen
Auspriagung eines chinesischen Liberalismus statt. Beide finden in Schmitts Texten scheinbar
allgemeine oder doch zumindest iibertragbare Antworten auf jene Fragen und
Herausforderungen zu Staatstheorie und Systemwandel, die sich fiir sie aus der spezifischen

politischen Lage Chinas ergeben.

3.3. Von der Entpolitisierung zur Re-politisierung der Politik

Fiir eine dritten Strang von Verbindungslinien zwischen Schmitts Werk und dem politischen
Denken in der Volksrepublik zur Jahrtausendwende liegen entscheidende
Ankniipfungspunkte weder vorrangig in der proklamierten Ahnlichkeit zwischen Weimar
und Beijing, noch greifen sie Schmitt in erster Linie mit Blick auf den politischen

Transformationsprozess Chinas auf. Stattdessen ldsst sich eine Gruppe von Autoren

25 Ebd. S. 130.
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identifizieren, die Schmitts Texte vor allem zum Zwecke einer grundlegenden Kritik an
verschiedenen Aspekten moderner Staatlichkeit heranziehen. Zu dieser Gruppe lassen sich

ab den frithen 2000er Jahren etwa Zhang Xudong 5K /EZR (*1965) und Wang Hui zihlen.

Zwar finden sich auch in ihren Texten Vergleiche zwischen Weimar und Beijing sowie
einzelne Verweise auf den Aspekt der politischen Unreife und Uberlegungen zur
gegenwirtigen Situation Chinas. Als wesentlicher Grund, sich mit Schmitt zu befassen, zeigt
sich in ihren Beitrdgen jedoch die Feststellung, dass sich ausgehend von Schmitts Thesen
eine scharfe Kritik an Globalisierung und Modernisierung, an Parlamentarismus,
Marktwirtschaft und liberaler Theorie formulieren ldsst. Schmitts Vokabular und seine
polarisierenden Thesen werden fiir sie zu einem Instrument im Kampf gegen das, was Daniel
F. Vukovich, Associate Professor an der University Hongkong und entschiedener Verfechter
der Position der ,Neuen Linken‘ in China, als die ,,post Cold-War world of globalization and

neo-imperialism* bezeichnet.??®

Dabei beruht ein erster wichtiger Unterschied dieser dritten Gruppe von Autoren zu den
beiden zuvor genannten auf der Auswahl der Texte aus dem Werk Carl Schmitts, an die sie
ankntipfen. So richtet Zhang Xudong, Professor fiir Vergleichende Literaturwissenschaft und
Ostasienwissenschaften in New York, sein Augenmerk in der Beschiftigung mit Schmitt vor
allem auf die beiden Texte Die geistesgeschichtliche Lage des heutigen Parlamentarismus
(1923) und den Begriff des Politischen (1932). In einem Aufsatz in der im Jahr 2005
erschienenen Sammlung ,Kulturelle Identitit im Zeitalter der Globalisierung — Die
historische Kritik am Universalismusdiskurs des Westens* (Quangiuhua shidai de wenhua
rentong — Xifang pubian zhuyi huayu de lishi pipan) unterzieht er beide Arbeiten Schmitts
einer kleinteiligen Lektiire.??” Dabei hebt er nicht nur die fiir Schmitts Parlamentarismus-
Schrift zentrale Unterscheidung zwischen Liberalismus und Demokratie hervor, sondern

unterstreicht mit Blick auf den Begriff des Politischen auch Schmitts Kritik an der westlich-

226 VUKOVICH, Daniel F. 2014. ,,From Charting the Revolution to Charter 2008: Discourse, Liberalism, De-
Politicization. In Culture and social transformations: theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao
Tianyu et al., 95-116. Leiden/Boston: Brill. S. 115.

227 ZHANG Xudong 7K fBZR. 2005. ,,Wenhua zhengzhi de jihua: cong Weibo dao Shimite® AL FBUA AL -
MFAAZitE KEF [The Intensification of Cultural Politics: From Weber to Schmitt]. In Quangiuhua shidai de
wenhua renting: Xifang pubian zhuyi huayu de lishi pipan =R ARSI TR - P4 77 808 32 SCUEE 1)
JJ7 524tk 4] [Cultural identity in the age of globalization: A historical critique of Western discourses on
universalism], Ders., 272-352. Beijing: Beijing Daxue Chubanshe. Der Teil des Kapitels, der sich mit der
,,Geistesgeschichtlichen Lage des heutigen Parlamentarismus® befasst, findet sich im Wortlaut ebenfalls in
ZHANG Xudong 7K/ 75, 2005. ,,Shimite de tiaozhan — du “yihui minzhuzhi de weiji* i ZREIBbAR 32 [
2 REMHIMEHL] [The Challenge of Carl Schmitt — Reading ,, The Crisis of Parliamentary Democracy”].
Kaifang Shidai 2: 126-138.
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liberalen Rhetorik von Markt, Rechtsstaatlichkeit und Menschenrechten. Schmitts
diesbeziigliche Uberlegungen aus der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts prisentiert Zhang
Xudong dabei als geradezu prophetisch:
»Nach den Ereignissen des 11. September hatte der amerikanische ,Krieg gegen den
Terror* durchaus Ziige religiosen Eiferns. In der Tat zeigte die vom westlich liberalen

Imperialismus gefiihrte globale Offensive unter solchen Slogans wie ,Menschenrechte®,
,Markt‘ oder ,universale Werte der liberalen Demokratie* bereits seit der Spatphase des

(13

kalten Krieges Zeichen eines solchen ,,bedingungslosen letzten Krieges der Menschheit™.
Der amerikanische Krieg gegen den Terror infolge des 11. September ist der erste
globale Krieg unter den Bedingungen kapitalistischer Globalisierung und postmoderner
Kultur. Es scheint, als habe Schmitt schon friih die FuBnote zur heutigen amerikanischen
Kriegspropaganda formuliert.*

FEO-11 FAFLUR, S A« S Bl 2 SO S M B s A IX P oS BOE RIS . K
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Fiir Zhang Xudong liegt der Mehrwert einer Beschéftigung mit Schmitt vor allem darin, die
innere Logik westlicher Politik zu durchdringen. So habe Schmitt mithilfe von Begriffen wie
,Entpolitisierung‘, ,Neutralisierung‘ oder der ,universalen Menschheit® als einer liberalen
Fassade die politische Diirftigkeit der westlichen Moderne greifbar gemacht, und eben dieser
Sparlichkeit als Legitimationsbasis, Kernelement und Antrieb der westlichen Moderne zur
Sichtbarkeit verholfen. Heute allerdings werde diese hdufig noch tiefer verborgen unter
Schlagworten wie dem freien Markt, liberaler Demokratie, dem Individuum an sich, einer

consumer culture oder anderen postmodernen Selbstzuschreibungen.?%

Ergebnisse aus Zhang Xudongs Beschiftigung mit Schmitt finden sich nicht zuletzt auch in
seinen englischsprachigen Publikationen. In seiner 2008 erschienen Monographie
Postsocialism and Cultural Politics. China in the last Decade of the Twentieth Century geht

es ihm darum, den Wandel des intellektuellen und politischen Diskurses von den Ereignissen

228 ZHANG Xudong 7K fBZR. 2005. ,Wenhua zhengzhi de jihua: cong Weibo dao Shimite® AL BUA AL -
MF1A 2t K4F [The Intensification of Cultural Politics: From Weber to Schmitt]. In Quanqiuhua shidai de
wenhua rentong - Xifang pubian zhuyi huayu de lishi pipan 4=ERAE I AR SCAL AR — P4 77 436 3 Y AETE
{1177 52 #E#A) [Cultural identity in the age of globalization: A historical critique of Western discourses on
universalism], Ders., 272-352. Beijing: Beijing Daxue Chubanshe. S. 330. Das gewachsene Interesse an
Schmitt in Zusammenhang mit den Angriffen auf das World Trade Center in New York am 11. September
2001 wird von verschiedenen Autoren thematisiert. Siehe: MEHRING, Reinhard. 2017. ,,Carl Schmitt’s Friend-
Enemy Distinction Today.” Filozofija i Drustvo 28 (2). S. 307ff.

229 Vgl. Ebd. S. 332.
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auf dem Tiananmenplatz im Juni 1989 bis zum Beitritt Chinas zur WTO im Dezember 2001
verstdndlich zu machen. Vor diesem Hintergrund geht er ausgehend von Schmitts
Argumentation nicht nur mit den Schwéchen einer liberalen Demokratie im Westen hart ins
Gericht, sondern kritisiert auch den liberalen Diskurs in China ohne Umschweife:
,»The theoretical fallacy of the liberal discourse in China in the 1990s lies precisely in its
substitution of an analysis of the Chinese situation with the formal appearance of
parliamentary democracy historically based on bourgeois society and its economic
structure. Not only is this discourse unable to appreciate the internal contradictions or
paradoxes of liberal democracy in the Western context, as Carl Schmitt’s work highlights
in a provocative and penetrating way, it also fails to demonstrate a true appreciation, let
alone a credible analysis, of the concrete economic, social, and political relations in
China today. The subjectivism and self-pity we see in the arguments of contemporary
Chinese liberalism therefore suggests not so much a sociological reality as an ideo-
psychological state, which, at its most articulate, constitutes a fantastic and nominalist

embrace of the existing institutions in the West not as historical products, but as timeless
symbols of a teleological future.***

Zhang Xudongs Kritik am Liberalismus zielt damit auf eine in seinen Augen naive Weltsicht
nicht nur der chinesischsprachigen Liberalen, sondern der liberalen Tradition an sich und

ithrer grundlegenden Prdmissen.

Auch Wang Hui, mit dessen Rolle im Ringen zwischen ,Liberalen‘ und einer ,Neuen Linken®,
wir uns im ersten Kapitel beschiftigt hatten, beginnt seine Auseinandersetzung mit Carl
Schmitt in einer Phase, in der er sich bereits zunehmend vom Begriff des Liberalismus
distanziert. Und auch er richtet sein Hauptaugenmerk dabei insbesondere auf Schmitts
Verwendungsweise der Begriffe ,Neutralisierung® und ,Entpolitisierung‘. So verwendet
Wang unter anderem Schmitts Zeitalter der Neutralisierungen und Entpolitisierungen (1932),
als er sich Anfang der 2000er Jahre im Austausch mit Alessandro Russo und Claudia Pozzana
mit Fragen der chinesischen Politik wihrend der Kulturrevolution und den heutigen Umgang
mit dieser beschéftigt. In verschiedenen Publikationen in englischer und chinesischer
Sprache entwickelt er daraufhin ausgehend von Carl Schmitt seinen eigenen Begriff der
Entpolitisierung (qu zhengzhi hua > BHE1L):

»loday, the most powerful counter to any attempts at critical analysis of China’s

problems [...] is: ’So do you want to return to the days of the Cultural Revolution?’ The

eclipse of the Sixties is a product of this depoliticization; the process of ‘radical negation’

has diminished the possibility for any real political criticism of current historical
trends.**"

230 ZHANG, Xudong. 2008. Postsocialism and Cultural Politics. China in the Last Decade of the Twentieth
Century. Durham: Duke University Press. S. 60f.
21 WANG Hui. 2006. ,,Depoliticized Politics from East to West.“ New Left Review 41. S. 31.
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Hierbei ist es Wang Hui wichtig zu betonen, dass es sich bei dem von ihm beschriebenen
Prozess der Entpolitisierung nicht etwa um ein isoliertes oder spezifisch chinesisches
Phidnomen handle, sondern dass man diesen Prozess als Teil einer neuen Form internationaler
Hegemonie betrachten miisse, die sich an Schlagworten wie ,Modernisierung’,
,Globalisierung‘ und ,Markt‘ orientiere. Deren entpolitisierende Wirkung zeige sich indes
nicht nur im chinesischen Einparteienstaat, sondern auch mit Blick auf die
Mehrparteiensysteme im Westen. 2*2

,»At the heart of the contemporary crisis of democracy, then, is the decline of the political

party. In the context of a weakened party system, nation-states become depoliticized.

From this perspective, there would appear to be an internal dynamic common to both the

singleparty and the multi-party systems. Over the past thirty years, their structural,

internal and historical differences notwithstanding, both China and the West have been
caught within a current of depoliticization.“*** [...]

,Yet the Chinese case should also be seen as a symptom of the worldwide dynamic
toward depoliticization. Those analyses which, avoiding recognition of the generalized
crisis in party politics, attempt to prescribe the best means of reforming the Chinese
system —including setting Western-style multi-party representative democracy as the
goal of Chinese political reform — are themselves only extensions of this
depoliticization.“***

In den beiden seiner im Jahr 2006 in englischer Sprache erschienen Versionen des Textes
findet der Name Schmitts mit Blick auf die Ursachen und Konsequenzen dieser generellen
Entpolitisierung lediglich kurze Erwdhnung. So erldutert Wang Hui lediglich, dass Schmitts
Analyse in Hinblick auf den Prozess der Neutralisierung weiteren Aufschluss geben konne.
In der wechselseitigen Durchdringung von Politik und Wirtschaft habe er einen Fehler und
eine Gefahr gesehen und aus diesem Grund auf ein neues Verhiltnis zwischen beiden
hingearbeitet. Entsprechend folgert Wang Hui schlieBlich: ,,Schmitt’s concept of
neutralization, although specifically situated within the context of Western intellectual and

political history, is clearly open to broader application.” >3 In den wenig spiter in

232 Wang Huis diesbeziigliche Uberlegungen zur Entpolitisierung als einem weltweiten Phiinomen gehen nicht
zuletzt auch auf seinen Austausch mit Alessandro Russo und Claudia Pozzana (beide Universitédt Bologna)
zurlick. Siehe hierzu Wang Huis Notiz: WANG Hui. 2006. ,,Depoliticized politics, multiple components of
hegemony, and the eclipse of the Sixties.” Inter-Asia Cultural Studies 7 (04), 700. Sowie Russos Vermerk in
der iiberarbeteiteten Version seines Aufsatzes RUSSO, Alessandro. 2006. ,,How to Translate Cultural
Revolution.” Inter-Asia Cultural Studies 7 (4): 673-682. Gleich zwei englischsprachige Versionen des Textes
erscheinen im Jahr 2006. Zum einen: ,,Depoliticized politics, multiple components of hegemony, and the
eclipse of the Sixties.“ Infer-Asia Cultural Studies, Volume 7, Number 4, 2006, S. 683-700. Zum anderen ein
iiberarbeiteter Auszug aus dem Text unter dem Titel ,,Depoliticized Politics from East to West“, New Left
Review, 41, Sept/Oct, S. 29-45. Diese Version wurde spater auch in der Aufsatzsammlung WANG Hui. 2009.
The End of the Revolution. China and the Limits of Modernity. London: Verso. The End of the Revolution
(Verso 2009) iibernommen.

233 WANG Hui. 2006. ,,Depoliticized Politics from East to West.“ New Left Review 41. S. 32.

234 Ebd. S. 35.

235 Ebd. S.38.
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chinesischer Sprache erschienenen Versionen seines Textes geht er etwa genauer auf Schmitt
und dessen Verwendungsweise der Begriffe ein.?*¢ Allerdings wahrt Wang Hui von den

beiden hier genannten Autoren zweifelsohne die grofere inhaltliche Distanz zu Schmitt.

Dies freilich hindert Daniel F. Vukovich nicht daran, Wang Huis Uberlegungen zum Problem
der entpolitisierten Politik wenige Jahre spiter als zentrales Moment in seiner eigenen
Darstellung zur Dynamik des politischen Diskurses in China noch einmal deutlicher mit
Schmitt zu verkniipfen. In seinem Aufsatz ,,From Charting the Revolution to Charter 2008:
Discourse, Liberalism, De-Politicization* bestédtigt Vukovich Wangs Ansatz, und
unterstreicht zugleich den engen kausalen Zusammenhang zwischen den aus seiner Sicht
grundlegenden Schwichen des Liberalismus und dem historischen Prozess der
fortschreitenden Entpolitisierung der Politik:

»(W)hat neither Wang [Hui] nor others sufficiently acknowledge is that depoliticization

in China (and elsewhere) has much to do with the resurgence of not just economic

liberalism and class interest, but the category of “the individual” [... | The long-standing

problem here (of both political theory and modernity) is that political liberalism and its

individualist basis are in fact opposed to any sense of a collective, Rousseauian,
egalitarian, or mass/Maoist sense of democracy.“*’

Dabei spricht Schmitts Stimme {iberdeutlich aus Vukovichs Darstellung, wie der im

Liberalismus notwendigerweise angelegte Prozess der Entpolitisierung zu verstehen ist:
,Promulgating atomized individualism and legally or merely formal equality;
transforming political enemies into debate adversaries or economic competitors;
reducing the political sphere to that of economics or the merely juridical or ethical: This

is how liberalism depoliticizes, and this is what has been happening globally as much as
in China.****

Im Unterschied zu den beiden oben dargestellten Verbindungslinien zwischen Weimar und
Beijing findet Schmitts Sicht auf die theoretischen Grundlagen eines Liberalismus, wie er

ihn in der Weimarer Republik verwirklicht sah, hier Verwendung fiir eine grundlegende

236 Fine lidngere chinesischsprachige Textversion, die stirker auf das Motiv der Entpolitisierung eingeht,
findet sich in WANG Hui {E£H. 2007. ,,Qu zhengzhi hua de zhengzhi, baquan de duo zhong goucheng yu
liushiniandai de xiaoshi.” EBIAMIIBUE . BB 2 B S ST FRIIHHE [The Politics of
Depolitization, multiple components of hegemony, and the eclipse of the Sixties)]. Kaifang Shidai FF X
2: 5-41. Im Jahr 2008 erscheint zudem eine chinesischsprachige Aufsatzsammlung Wang Huis, in deren
Zentrum das Motiv der Entpolitisierung steht: Wang Hui {EH. 2008. ,,Qu zhengzhihua de zhengzhi. Duan 20
shiji de zhongjie yu 90 niandai” 2 BUALFIEGE. 56 20 AT 24845 5 90 448, [Depoliticized politics: A
conclusion to the short twentieth century and the 1990s]. Beijing: Sanlian shudian.

237 VUukovVICH, Daniel F. 2014. ,,From Charting the Revolution to Charter 2008: Discourse, Liberalism, De-
Politicization.“ In Culture and social transformations: theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao
Tianyu et al., 95-116. Leiden/Boston: Brill. S. 108.

238 Ebd. S. 109. Siehe hierzu ausfiihrlicher auch VUKoOVICH, Daniel F. 2019. llliberal China. New Y ork:
Palgrave McMillan. (Dort: Kapitel 3 ,,From Making Revolution to Making Charters: Liberalism and
Economism in the Late Cold War”, S. 89-128.)
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Kritik am globalen Liberalismus und seinem universalen Anspruch. Der Feind gegen den
Schmitts Thesen ins Feld gefiihrt werden, ist nicht in erster Linie eine Instanz innerhalb
Chinas, sondern vorrangig ,.the normative, modern US-Western intellectual political culture®,
die seit der Reform und Offnung und fortwihrend geschiirt durch eine Didmonierung der
Mao-Ara eine grofe Anziehungskraft auf Intellektuelle und eine elitéire akademische Jugend
ausiibe.?*° Entsprechend verkniipft Vukovich das Ziel der Re-politisierung mit der Forderung
nach dem Ende eben jener Démonisierung und einer Riickkehr zu einem maoistisch-
revolutiondren Politikverstdndnis, das im klaren Gegensatz etwa zu dem Vorgehen und der

Inhalten der von Liu Xiaobo XI|i% 7% (1955-2017) initiierten Charta 08 stehe:

,If we can agree that the forms and understandings of politics are not universal and
modular (such that all China needs to do is import liberalism and democracy or make
everyone rich and thus glorious in a capitalist environment), then it becomes clear that
something like a return to Maoist and revolutionary discourse is necessary. Only then
can we re-politicize the present and make the mass democratic and egalitarian past
useful.«**

Einen zweiten wesentlichen Unterschied, neben der Auswahl der Texte aus dem Werk Carl
Schmitts, bildet also die Zielrichtung ihrer Argumentation, fiir die die Autoren Schmitt

heranziehen.

kksk

Es diirfte aus der bisherigen Darstellung bereits deutlich geworden sein, dass sich die drei
skizzierten Gruppen oder Strdnge nicht in jeder Hinsicht trennscharf voneinander abgrenzen
lassen. Thre Unterscheidung dient vielmehr der Hervorhebung von Tendenzen innerhalb der
chinesischsprachigen Rezeption. Um Unterschiede und Uberschneidungen zwischen diesen
Tendenzen zu verdeutlichen, lohnt zum einen der Blick auf die Auswahl der Texte, auf die
sich die jeweiligen Autoren beziehen, und zum anderen die Frage nach ihrer jeweiligen
Zielrichtung in der Adaption und Verwendung von Schmitts Weimarer Texten. Wahrend Li
Qiang auf dem Umweg iiber Renato Cristi vor allem die Inhalte aus Schmitts Rede vor dem
Langnamverein in den Blick nimmt, fokussieren Zhang Xudong und Wang Hui mit dem
Begriff des Politischen, dem Zeitalter der Neutralisierungen und Entpolitisierungen und der
Parlamentarismus-Schrift auf Arbeiten Schmitts, in deren Zentrum die Kritik am

Liberalismus und die Unterscheidung zwischen Liberalismus und Demokratie stehen. Dabei

239 yg]. ebd. 1091,
240 Ebd. 116.
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geht es Wang Hui und Zhang Xudong, wie wir gesehen haben, anders als Li Qiang nicht
vorrangig darum, die Fehler oder Schwichen des Liberalismus in China aufzuzeigen und zu
beheben. Thre mit Schmitt gefiihrte Kritik richtet sich vielmehr von auflen gegen den
Liberalismus in seiner sowohl von chinesischen Liberalen vertretenen als auch im Westen

etablierten Form.

Im Gegensatz dazu zielt Li Qiang mit seiner Verwendung Schmitts nach wie vor auf eine
Starkung und nachhaltige Weiterentwicklung des Liberalismus in China. Sein Fokus liegt
dabei in Anlehnung an Xiao Gongqin auf der wirtschaftlichen Entwicklung als eine wichtige
Voraussetzung fiir die Diversifizierung einer zuvor durch totalitdre Strukturen gepréigten
Gesellschaft. Fiir eben diese Entwicklung aber bedarf es in seinen Augen starker staatlicher
Strukturen und nicht etwa eines Riickzugs des Staates. Erst im zweiten Schritt lassen sich
nach seiner Ansicht Lis Konstitutionalismus und Demokratie entwickeln. Hierzu kniipft er
an die Frage nach der politischen Reife an, die Gan Yang ausgehend von Max Weber stellt
und folgt darauthin Liu Xiaofeng, der auf dem Umweg iiber Renato Cristi Carl Schmitt als
einen moglichen Antwortgeber ins Spiel bringt. Carl Schmitt wird damit ausgehend von Liu
Xiaofengs Darstellung einmal mehr als Vertreter einer spezifischen Spielart des Liberalismus

prasentiert.

Ahnlich wie Li Qiang verwendet auch Zheng Qi Schmitt im Sinne einer Orientierung im
Prozess des Ubergangs von einer politischen Ordnung in eine andere. Dabei steht fiir sie aber
nicht der Aspekt der ,,politischen Reife* der Gesellschaft im Mittelpunkt, sondern vielmehr
die Sicherung der neuen Ordnung in ihrer Konstituierungsphase gegen duflere Feinde. In der
Auseinandersetzung mit Carl Schmitt riicken auf diese Weise die Unterscheidung zwischen
Freund und Feind und der Begriff des Ausnahmezustands ins Zentrum ihrer Darstellung der
erforderlichen Politik des Ubergangs. Dabei hat auch Zheng Qi vorrangig die konkrete
Situation Chinas im Blick und das erklirte Ziel des Ubergangs bleibt auch fiir sie eine liberale

demokratische Ordnung.

Demgegeniiber wihlen Zhang Xudong, Wang Hui und Daniel Vukovich den Ausgangspunkt
ithrer Argumentation zwar zunéchst ebenfalls mit Blick auf die politische Lage Chinas, indem
sie die Politik der Reform und Offnung als eine Phase der Entpolitisierung und
Neutralisierung kritisieren, verwenden Schmitts Kritik am Liberalismus dann aber vorrangig
in der Auseinandersetzung mit einer als feindlich betrachteten Dynamik der Globalisierung

und einer im Namen des Liberalismus vollzogenen neo-imperialen Politik westlicher Staaten.
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Dieser dritte Strang von Verbindungslinien mag damit am ehesten der erwdhnten Darstellung
Flora Sapios oder Mark Lillas entsprechen, Schmitt werde in China vor allem von
Liberalismusgegnern herangezogen, die seine Texte zum Zwecke einer generellen Kritik am
Liberalismus verwendeten. In der Tat beschrianken sich die entsprechenden Darstellungen
bei Lilla und Sapio vorrangig auf Beitrdge im Sinne dieser dritten Gruppe von Autoren und
ihrer Verwendungsweise der Thesen und Begriffe Schmitts. Indem sie allerdings ihren Fokus
auf diese Gruppe von Autoren richten, zeichnen Sapio und Lilla ein Bild, das dieser Gruppe
nicht nur in Hinblick auf die chinesischsprachige Schmitt-Rezeption, sondern auch auf den
jiingeren Liberalismusdiskurs in China eine iiberproportional groBe Bedeutung beimisst.!
So bleibt die Auseinandersetzung dieser Autoren mit Schmitt zum einen zumeist auf einzelne
Texte, Begriffe und Schlagwdrter begrenzt. Zum anderen erweist sich auch ihre unmittelbare
Wirkung auf den Liberalismusdiskurs als vergleichsweise gering. Letzteres ldsst sich vor

allem dadurch erklédren, dass sie sich zu diesem Zeitpunkt bereits klar aus einer Position der

externen Kritik gegen ,die Liberalen® wenden.

So sehr einige der Autoren dieser zuletzt genannten Gruppe, wie im ersten Teil der Arbeit
gezeigt, noch in den 1990ern fiir ihre eigene Auffassung eines Liberalismus gekdmpft hatten,
so klar distanzieren sie sich jetzt von dem, was sich ihrer Meinung nach zwischenzeitlich als
liberal durchgesetzt hatte. Wahrend ihre mit Schmitt gefiihrte Kritik, gerade weil sie sich
zunehmend von auflen gegen grundsitzliche Schwiéchen des Liberalismus richtete, nicht
wesentlich und nicht nachhaltig auf den chinesischsprachigen Liberalismusdiskurs wirken
sollte, entwickelt sich zur gleichen Zeit innerhalb des Lagers derer, die sich nach wie vor als
Liberale oder ziyouzhuyizhe verstanden, eine fiir den chinesischen Liberalismusbegriff
weitaus folgenreichere Kontroverse iliber die Bedeutung Schmitts fiir China und fiir einen
kiinftigen chinesischen Liberalismus. Mit dieser Kontroverse befasst sich das folgende

Kapitel.

241 Dies gilt weitestgehend unabhéingig davon, ob man ihre Lesart Schmitts als ein Merkmal der chinesischen
,Neuen Linken‘ beschreibt, oder ihre Beitridge eher als Teil eines (globalen) Links-Schmittianismus oder Anti-
liberalismus einordnet. Zur Verwendung Schmitts durch verschiedene linke Gruppierungen in Europa siche
sein Kapitel ,,Dangerous Liaisons: Schmitt, the New Left and the Limits of Liberalism* in: Miiller, Jan-
Werner. 2003. A Dangerous Mind. Carl Schmitt in Post-War European Thought. New Haven: Yale
University Press.



4. Der Liberalismusdiskurs im ,Schmitt-Fieber“

,»Wir miissen uns die eigentliche Bedeutung von ,,Liberalismus* bewusst machen. Liberalismus
erfillt nicht nur die Funktion der Kritik an der Gesellschaft, sondern ist auch eine positive Kraft,
mit der sich die grundlegenden Rechte benachteiligter Gruppen verteidigen und der Aufbau des
Staates voranbringen lésst.*
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He Baogang il 84X (*1957)

Das Spektrum von Positionen, zwischen denen um die Bedeutung des Liberalismusbegriffs
gerungen wurde, hatte sich Anfang des neuen Jahrtausends verschoben. Auch wenn sich
Autoren wie Gan Yang und Wang Hui von diesem ,neuen‘ Verstindnis eines Liberalismus
distanziert hatten, folgte hieraus bei Weitem kein Konsens dariiber, was Liberalismus
stattdessen sei, oder auch nur was dieser fiir China bedeuten solle. Stattdessen entwickelte
sich nun in der kontroversen Auseinandersetzung dariiber, welche Rolle dem
Staatsverstdndnis Carl Schmitts in einem Liberalismus fiir China zukommen solle, eine neue
Konfliktlinie. Verfolgt man die diesbeziiglichen Beitrdge derjenigen Wissenschaftler, die
sich nach wie vor begrifflich innerhalb eines sich als liberal verstehenden Diskurses
bewegten, ldsst sich nachzeichnen, wie in der Auseinandersetzung mit Schmitts Werk das

Verhiltnis zwischen Recht und Politik zum zentralen Spannungsfeld der Debatte wurde.

Um dies zeigen zu konnen, werden im Folgenden verschiedene Reaktionen auf das
sogenannte Schmitt-Fieber (Shimite re i K47#) einander gegeniibergestellt und dann die
unmittelbare  Wirkung dieser Kontroverse auf die Verwendungsweise des
Liberalismusbegriffs diskutiert. Dabei ldsst sich im ersten Schritt zeigen, dass die
Argumentation derer, die Schmitts Relevanz fiir den chinesischsprachigen
Liberalismusdiskurs in Frage stellen, ganz offenbar nicht verfdngt. Hinsichtlich des
Begriffswandels im Liberalismusdiskurs spitzt sich stattdessen in der inhaltlichen
Auseinandersetzung mit Schmitts Verfassungsbegriff, mit seiner Auffassung einer
funktionierenden Demokratie und seinem Begriff des Politischen das Ringen um

Deutungshoheit im Liberalismusdiskurs auf die Frage nach dem Verhéltnis zwischen Recht

242 HE Baogang i £4X. 2009. ,,Zhongguo ziyouzhuyi de mingyun* # [E H i 3= X 11771 [The Fate of
China's Liberalism]. Ershiyi Shiji —-—1t4C 113.S. 12.



98 4. Der Liberalismusdiskurs im ,,Schmitt-Fieber*

und Politik zu. Die Verfassung und ihre Bedeutung innerhalb der staatlichen Ordnung werden
dabei gleichzeitig zum Abbild und zum Malstab der jeweiligen Auffassung liberaler
Staatlichkeit.

Der erste Teil des Kapitels befasst sich mit der Position derjenigen, die eine tiefergehende
Auseinandersetzung mit Schmitts Staatsdenken ablehnten und seine Relevanz fiir China und
den chinesischsprachigen Diskurs am beginnenden 21. Jahrhundert klar zuriickwiesen.
Beispielhaft werden hierzu die Beitrdge von Guo Jian, Xu Ben und Ji Weidong zu dem bereits
erwahnten Themenheft von Ershiyi Shiji zam Schmitt-Fieber in China diskutiert und ihre

zentralen Argumente herausgearbeitet.

Dieser Gruppe von Beitrdgen wird im zweiten Teil des Kapitels die von Gao Quanxi
propagierte Theorie eines politisch gereiften Liberalismus gegeniibergestellt. Ahnlich wie
Liu Xiaofeng und Li Qiang, deren jeweilige Verkniipfung von Max Weber, Carl Schmitt und
der chinesischen Gegenwart im vorherigen dritten Kapitel dargestellt wurde, bildet auch fiir
Gao Quanxi die Frage nach der ,,politischen Reife* Chinas das zentrale Moment fiir die
Beurteilung der Relevanz Schmitts und seines politischen Denkens fiir den
chinesischsprachigen Diskurs. Und auch fiir ihn ist der entscheidende Punkt, dass hierin nicht
etwa ein Gegensatz zu liberalem politischem Denken zu sehen sei, sondern vielmehr ein
wichtiger Schritt der Weiterentwicklung liberaler Theorie sowie ihre Anpassung an einen

spezifisch chinesischen Kontext.

Die Wechselwirkung dieser unterschiedlichen Lesarten Schmitts mit Blick auf die Bedeutung
des Liberalismusbegriffs im Diskurs der frithen 2010er Jahre wir darauthin im dritten Teil
des Kapitels im Sinne eines kurzen Zwischenfazits zum Wandel des Liberalismusbegriffs
zwischen 1989 und 2012 diskutiert. Indem die Autoren ihre jeweilige Lesart des Weimarer
Staatsrechtslehrers zu ihrem je eigenen Liberalismusverstindnis in Beziehung setzen, riickt
im Laufe dieser gut zwei Jahrzehnte eine Auseinandersetzung iiber das Verhéltnis zwischen

Recht und Politik ins Zentrum der Debatte.

4.1. Fiir einen Liberalismus o/ine Carl Schmitt

Nicht alle, die sich in China zu Beginn des neuen Jahrtausends als Liberale verstanden,

konnten sich fiir Carl Schmitt und seine politische Theorie begeistern. Und gewiss nicht alle

waren liberzeugt von deren Mehrwert fiir den Liberalismus. Einhergehend mit Liu Xiaofengs
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groBem Ubersetzungsprojekt mehrten sich die Stimmen derer, die sich weder der globalen
Begeisterungswelle fiir die Thesen Carl Schmitts anschlieBen wollten noch seine Relevanz
fiir China, geschweige denn fiir den chinesischen Liberalismus, erkennen konnten. In den
Mittelpunkt ihres Verstindnisses von ziyouzhuyi riickten sie dabei neben einer klaren
Distanzierung von Schmitts Begriff des Politischen vor allem den Rechtsstaat, die
Vorherrschaft des Rechts und die Einhegung politischer Macht durch rechtsstaatliche

Strukturen.

Fiir die Darstellung derjenigen Positionen, die eine tiefergehende Auseinandersetzung mit
Schmitts Staatsdenken ablehnten, erweist sich das Themenheft von Ershiyi Shiji zum
Schmitt-Fieber in China als wahrer Gliicksfall. Nicht nur weil damit eine ganze Reihe von
Artikeln zu Schmitt in chinesischer Sprache gewissermallen gebiindelt vorliegen, es fragt
sich vielmehr, in welchem Kontext sonst die Autoren, die eine tiefergehende Beschéftigung
mit Schmitt ja gerade ablehnen, dies sonst in so dezidierter Weise dargelegt und begriindet
hétten. Dartiber hinaus trug das Themenheft im Friithjahr 2006 auch wesentlich dazu bei, dass
die Beschéiftigung chinesischer Wissenschaftler mit Schmitt international wahrgenommen
wurde. In der erwdhnten Bibliographie Alain de Benoists sind alle Beitrdge des Themenhefts
erfasst. Die Tatsache, dass in dieser Ausgabe vornehmlich die Gegner eines ,,an Schmitt
gereiften Liberalismus zu Wort kamen, priagte zudem den ersten Eindruck einer vorrangig
linken, anti-liberalen Verwendung von Schmitts Werk, wie wir sie in den frithen Beitragen
Mark Lillas oder Flora Sapios finden. Dass damit jedoch lediglich ein Ausschnitt des

Gesamtbildes ausgeleuchtet wurde, wird sich im weiteren Verlauf des Kapitels zeigen lassen.

Die zentralen Argumente, mit denen sich chinesischsprachige Autoren von einem als liberal
deklarierten Standpunkt aus gegen eine tiefergehende Beschiftigung mit Schmitt
aussprachen und die Bedeutung seiner politischen Philosophie fiir die Zukunft Chinas in
Frage stellten, lassen sich grob in zwei Gruppen einteilen. Die erste von beiden lésst sich
verstehen als kategorische Ablehnung Schmitts vor dem Hintergrund seiner engen

personlichen und ideologischen Verflechtungen mit dem Nationalsozialismus.

In seinem Beitrag zum ,,Schmitt-Fieber in China“ richtet Guo Jian sein Augenmerk vor allem
auf die Begeisterung fiir Schmitt, die er in den Kreisen der Neuen Linken in China
wahrnimmt. Autoren wie Zhang Xudong begeisterten sich blind flir Schmitts

Antiliberalismus und ignorierten dabei sein Verhéltnis zu den Nationalsozialisten ebenso wie
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seinen unumwundenen Antisemitismus.?* Fiir Guo Jian hingegen sind diese beiden Aspekte
in Schmitts Denken inhérente Teile seines Politikverstindnisses, aus dem sich etwa auch

seine Ablehnung eines sdkularen Pluralismus und universaler Werte speist.

nHierin liegt der Grund, weshalb Schmitt in der Weimarer Zeit von Diktatur und
souverdner Entscheidung spricht und sich spiter fiir Terrorismus und Guerrilla-Taktik
interessierte. Und hierin liegt auch der Grund dafiir, dass er sich in den 1930er Jahren
den Nationalsozialisten anschloss. Dies geschah nicht aus einem plétzlichen Impuls
heraus oder notgedrungen, sondern weil der deutsche Totalitarismus und die
faschistische Demokratie in Italien eine gesellschaftliche Praxis darstellten, die seiner
Vorstellung von Politik am nichsten kam.*
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Als Wesensmerkmale jener Vorstellung von Politik betrachtet Guo zum einen die
Unterscheidung zwischen Freund und Feind als mallgebliches Kriterium politischen
Handelns und zum anderen die Uberzeugung von dem auf einer homogenen Einheit
begriindeten Willen des Volkes als absolute Legitimationsbasis politischer Macht. 2%’
»Schmitts System einer exklusiven Demokratie mag dem Demokratieverstindnis der
griechischen Antike dhneln, es ist aber mit Sicherheit keine fiir eine moderne Gesellschaft
geeignete konstitutionelle Demokratie, die allen Biirgern gleiche Rechte zuspricht.* 2
Stattdessen fiihre die Fokussierung auf eine homogene Einheit unweigerlich dazu, jene Teile
der Gesellschaft, die einer solchen Homogenitit im Wege stliinden, auszuschlieBen oder gar
zu vernichten.

»Schmitt erzéhlt uns, die Aussage, dass ein Mensch, allein deshalb, weil er ein Mensch

ist, Anspruch auf Freiheit und Gerechtigkeit hat, sei eine Konstruktion, ein Mythos des

Liberalismus. Aber die Erfahrung unserer jiingeren Geschichte zeigt uns, dass von einem

»Volk®, sobald der Wert und die Bedeutung des Individuums nicht an erster Stelle
respektiert werden, allenfalls noch in Schmitts Sinne von einer ,,homogenen Einheit* die

2 Guo Jian FREE. 2006. ,,Weile daji gongtong de diren - Shimite jigi zuoyi mengyou* A T 1 i 3£ [A] 1
N - iR 2 7 3 83K [For the Sake of Fighting the Common Enemy: Carl Schmitt and his Allies],
Ershiyi Shiji —+—1tt4C 94, S.19. Eine ausfiihrlichere Diskussion der engen Verflechtung Schmitts mit dem
Nationalsozialismus findet sich bei Zhang Guoqing. Siehe: Zhang Guoging 7k [Ei#. 2000. , Kaer Shimite:
Das Verhiltnis Haidege ‘er he Nacui guanxi de canzhao dian* /K « i HEMIRAGUE R RIS
& [Carl Schmitt: In Relation to Heidegger and the Nazis], Kaifang Shidai, 7: 105-108. Zhang diskutiert dort
die Verflechtung von Schmitts Staatsdenken, Heideggers politischem und philosphischen Denken und dem
Nationalsozialismus. Er geht dabei allerdings nicht auf China ein.

24 Guo Jian FBEE. 2006. ,,Weile daji gongtong de diren - Shimite jiqi zuoyi mengyou* A T 1 i 3£ [A] 1
N - it KR & 7 3 83K [For the Sake of Fighting the Common Enemy: Carl Schmitt and his Allies],
Ershiyi Shiji —+—140 94. S. 22.

245 Ebd. S. 20f.

246 Epd. S. 23.
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Rede sein kann. Dabei handelt es sich dann wirklich um eine Konstruktion, um den
Mythos des Faschismus.*

KR & R, — AR 22 NG R E PSR =R, ZEmE
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Insofern als Guo Jian Schmitts politische Theorie als ihrem Wesen nach faschistisch

betrachtet, spricht er ihr eine praktische Relevanz nicht nur fiir den chinesischen Kontext,

sondern auch dariiber hinaus fiir jede andere moderne Gesellschaft ab.

In dhnlicher Weise lehnt in seinem Beitrag auch Xu Ben £ 5%, Professor fiir vergleichende
Literaturwissenschaft am St. Mary’s College of California, Schmitt als Quelle zur
Beantwortung driangender Fragen der chinesischen Gegenwart ab. Mit dem Verweis, dass
Schmitt eben nicht nur Denker, sondern auch Akteur in einer spezifischen Zeit gewesen sei,
fokussiert auch er zuniichst auf Schmitts Rolle im Nationalsozialismus.?*® Und auch er
kritisiert, dass in der chinesischsprachigen Auseinandersetzung mit Schmitt, die Zeit des
Nationalsozialismus in der Regel ausgespart bliebe, wihrend sich das wissenschaftliche
Interesse chinesischer Autoren zumeist ausschlieBlich auf Schmitts Arbeiten aus der Zeit der
Weimarer Republik und auf das grofe weltweite Interesse richte, das ihm auch in der zweiten

Halfte des 20. Jahrhunderts zuteil wurde.>*°

Xu Ben schlédgt dariiber hinaus eine weitere Argumentationslinie ein, indem er die Ansicht
vertritt, China habe vor dem Hintergrund seiner eigenen historischen Erfahrung und
angesichts seines derzeitigen politischen Systems schlicht keinen Bedarf nach den
Erkenntnissen Carl Schmitts. Diese Auffassung, die sich bereits im Titel seines Beitrags
unmissverstdandlich ausdriickt (,,China Has No Need of Such "Politics" and "Decisionism":
The Cult of Carl Schmitt and Statism*), illustriert er an verschiedenen Beispielen. So verfiige

China zwar iiber eine Verfassung %%7%, das was in China als Verfassungsstaat & JE(
bezeichnet werde, sei aber das Werk der Feinde des Verfassungsstaats “5gIE( 2 #” € 1

S . Insofern, als es innerhalb dieser Form des Verfassungstaats nie an der Bedeutung jener

247 Ebd. S. 24.

248 XU Ben & 7%, 2006. ,,Zhongguo bu xuyao zheyang de ,zhengzhi‘ he ,zhuquan zhejueduan® - ,Shimite

re* he guojiazhuyi " EATFEIXFER [ ] A [ EREE KT [itKEs# ) FIEZKE X [China Has
No Need of Such ,Politics* and ,Decisionism*: The Cult of Carl Schmitt and Statism], Ershiyi Shiji . —1t:
4C 94. S. 26.

249 Zu Xu Bens Darstellung der unterschiedlichen Phasen vor und nach 1933 in Schmitts Werk siehe: Ebd. S.
35.
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,rule of man“ gemangelt habe, der Schmitt in der Weimarer Verfassung zu groflerer Kraft

verhelfen wollte, betrachtet Xu Ben Schmitts diesbeziiglichen Uberlegungen schlicht als fiir

China irrelevant.?*°

Abgesehen davon argumentiert Xu, der chinesische Staat habe alle Forderungen Schmitts
nach einer Stirkung der politischen Einheit B4t —44 und einem Staatsoberhaupt, dessen

umfassende Souverinitdt sich auf eine substanzielle Basis ethnischer Zugehorigkeit stiitzen
konne, bereits vollumfinglich erfiillt.>*! Der polemisch-zynische Ton, in dem Xu Ben
insbesondere mit Blick auf die jlingere chinesische Geschichte schreibt, sei im folgenden

etwas ldngeren Zitat veranschaulicht:

,,BEin Etatismus, wie er Carl Schmitt vorschwebt, findet in China fruchtbaren Boden vor.
Seit 1949 war eine Situation, die sich als ,,groBer Staat, kleine Gesellschaft* K& 5% |
/414 oder wihrend der Kulturrevolution sogar als ,,Staat existent, Gesellschaft nicht
existent H [E XK. Jotl4 beschreiben lieBe, fortwihrende Realitit. (...) Zudem basiert
das Selbstbild dieses Staates auf einer Reihe von inneren und dulleren Feinden:
Guomindang vs KPC, Sozialismus vs. Kapitalismus, Anti-Imperialismus, Anti-Reform,
Klassenkampf usw. In diesem Staat ist das Volk homogen und jederzeit zum
Schulterschluss gegen die ,,Feinde des Volkes* bereit. Die Unterscheidung zwischen
Freund und Feind ist Grundlage des Politikverstdndnisses, das alle Bereiche des Lebens
im Sinne eines Uberlebenskampfes durchdringt. Und es ist dieser Politik des
Uberlebenskampfes zu verdanken, dass die souverine Fithrung des Staates das Volk als
Ganzes reprasentieren, seinen Willen verkorpern und es ganz und gar legitimer Weise
dazu bewegen kann, eine von Freiheit und Biirgerrechten losgeldste ,,wahre
Demokratie” zu akzeptieren. Es scheint, als sei Schmitts politischer Traum in der
Existens dieses Staates bereits in Erfiillung gegangen.*
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In ihren Beitrdgen zum Schmitt-Fieber in China verwenden Xu Ben und Guo Jian Schmitt
und seine politische Philosophie in erster Linie um ihren eigenen Standpunkt vom

Demokratieverstindnis einer ,,Neuen Linken* abzugrenzen und die politischen Verhéltnisse

230 Ebd. S. 32f.
21 Ebd. S. 33.
22 Ebd. S. 34.
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in China unmissverstidndlich zu kritisieren. Den von verschiedenen Autoren gezogenen
Verbindungslinien zwischen Weimar und Beijing, die im vorangegangenen Kapitel

dargestellt wurden, setzen sie damit jedoch wenig entgegen.?>*

Eine zweite Gruppe von Argumenten zeigt sich in der ndheren Betrachtung der Beitrdge von
Ji Weidong und He Baogang fi[ L84 (*1957). Beide fordern auf der Basis ihrer inhaltlichen
Auseinandersetzung mit Schmitts Thesen eine differenzierte und ausgewogene Lesart seines
Gesamtwerks. Aus dieser wiederum ergibt sich fiir beide eine klare Abgrenzung liberaler

Theorie von einem Schmitt’schen Politikverstandnis.

Ji Weidong hatte sich, wie wir gesehen haben, bereits Ende der 1990er Jahre eingehend mit
der Frage des Verhiltnisses zwischen Demokratie und Rechtsstaatlichkeit befasst und dabei
vereinzelt auch auf Schmitt Bezug genommen. >>* Eine der zentralen Aufgaben des
chinesischen Liberalismus besteht fiir ihn darin, beide Elemente, Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit, in ein dynamisches Gleichgewicht zu bringen, das den Gegebenheiten
der chinesischen Gesellschaft im 21. Jahrhundert gerecht wird. Die Begeisterung
chinesischer Wissenschaftler fiir Schmitt basiert fiir ithn in erster Linie auf dem
Missverstdandnis, Schmitt konne in irgendeiner Weise als ,liberal® betrachtet werden. Dieses
Missverstandnis mochte er aufkldren. Und er tut dies, indem er Schmitt als den klaren Gegner
jener Vorstellung von Liberalismus zeigt, die er selbst vertritt. Diese Kontrastierung gibt ihm
nicht zuletzt auch Gelegenheit, seinen eigenen Liberalismus-Begriff klarer zu fassen und ein

weiteres Mal zu untermauern. Betrachten wir dies etwas genauer.

In seinem Beitrag zum Schmitt-Fieber in China skizziert Ji Weidong zundchst ein Bild
Deutschlands nach dem 1. Weltkrieg, in dem mit Max Weber und Carl Schmitt zwei
beriihmte Denker aus Patriotismus und aus einem Gefiihl der Sorge sowie dem Wunsch nach
staatlicher Stabilitdt die Notwendigkeit eines Machtmonopols in der Hand der Staatsfiihrung

propagiert hiitten.?>*> Vor diesem Hintergrund sei es zwar durchaus nachvollziehbar, dass die

253 So schreibt etwa Zheng Qi in ihrem Artikel in Telos 2012: ,,The charge made by Chinese critics has the
flaw of mixing Schmitt’s personal view and decision to join the Nazi Party in 1933 with his political theory.
This mixing means that these Chinese critics, using the fact that Schmitt was a party member, assume that
Schmitt’s theory is a fascist theory. Based on the judgment that his theory is fascist, they deny there is any
justification for studying it. The rejection of Schmitt’s theory as a fascist theory, however, contains the risk of
missing the chance to confront the challenge posed by Schmitt.“ (ZHENG, Qi. 2012. ,,Carl Schmitt in China“.
Telos 160. S. 33f).

254 Siehe hierzu seine Aufsitze aus den Jahren 1996 und 1998, die in ihrer Wirkung auf den
Liberalismusdiskurs in Kapitel 1 und 2 dieser Arbeit besprochen wurden.

255 J1 Weidong Z= T2 7. 2006. ,,Shimite xianfa xueshuo de ruizhi yu pianjian. jifi K 4728 125 208 19 B2 5
M, [Wisdom and Prejudice of Carl Schmitts Thought on Constitutionalism], Ershiyi Shiji —.-—1H4C 94: 4-
12.
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Schriften Webers und Schmitts aus dieser Zeit bei chinesischen Intellektuellen Widerhall
fianden, sie fihrten dabei aber auch zu Missverstinden — ,, bis hin zu dem Punkt, dass sie
Schmitts autoritires Politikverstindnis mit Webers Dictum von einem politisch gereiften

[ BUAEART | Liberalismus vermengen. 26

~Entschuldigung, aber wie kann ein solch eindeutiger Gegner liberaler Demokratie und
ein faschistischer “Kronjurist” ein ,,politisch reifer Verfechter des Liberalismus sein?
Werden die liberalen Rechtswissenschaftler, die auB3erhalb des Landes im Exil leben
oder ins geistige Exil gedrangt wurden, dieser Verkehrung wohl zustimmen? Thn dann
noch fiir seine skrupellose Grenzziehung zwischen Feind, Selbst und Freund als
,politisch reif* zu loben und mit dem Label ,liberal zu versehen, ist das nicht eine
groBartige Verhohnung von Schmitts Gelehrsamkeit, seinem Scharfsinn und seiner
politischen Unmissverstiandlichkeit!*

s, WUEE G B R REERAEE Y THEEFR ], BETRRA
[ BUARREA ] B SRS ORI A BRI AR 1 I
1 E H EFRR B, MPTE RIS IR E NS ? A S i S BhiR
EHL . RHREESE, SMEEERMbINE [ BUaRAK | & [ H
HERR] R, SARRBRORR I SRS 5 Koe AR 557 !

257
Wie bereits Guo Jian und Xu Ben unterstreicht auch Ji Weidong mit diesen Sétzen zunichst
Schmitts enge Verflechtung mit der faschistischen Ideologie der Nationalsozialisten. Indem
er auf die Situation derjenigen eingeht, die sich aufgrund ihrer liberalen Uberzeugungen
innerhalb oder aullerhalb des Landes im Exil befinden, verweist er zudem auf die Gefahren
eines Demokratieverstindnisses, das sich an Schmitts Politikbegriff orientiert. Dariiber
hinaus jedoch stellt Ji Weidong der in seinen Augen fehlerhaften Interpretation und
Darstellung von Schmitts Theorie im Folgenden vor allem seine eigene Lesart Schmitts

gegeniiber.

Hierzu zeigt er auf Basis zahlreicher Textstellen aus Schmitts Verfassungslehre, dass dessen
Demokratieverstindnis in erster Linie auf der Vorstellung eines homogenen Volkes, dem
Ausschluss divergierender Meinungen und Interessen sowie einer notwendigen
Vereinheitlichung des Wertesystems basiere. 2 Als substantielle und unverhandelbare
Elemente des Liberalismus hingegen hebt er demgegeniiber die Anerkennung einer
pluralistischen Gesellschaft, das Primat des Rechts und eine konsequente Gewaltenteilung

hervor.

236 Ebd. S. 4. Der Text, auf den Ji Weidog in seiner Kritik exemplarisch verweist ist Liu Xiaofengs Band
Shimite yu zhengzhi faxue. L1U Xiaofeng XII/Mi. 2002. Shimite yu zhengzhi faxue i KFF5 EIR75 2 [Carl
Schmitt and Political Law], Shanghai: Sanlian shudian.

257 Ebd. S.5.

58 Vgl. ebd. S. 6 ff.
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So verweist er etwa auf Schmitts Ausfilhrungen zum Begriff der Représentation:
,Reprisentation ist kein normativer Vorgang, kein Verfahren und keine Prozedur, sondern
etwas Existentielles [Hervorh. im Orig.; CK]. Représentieren heifit, ein unsichtbares Sein
durch ein dffentlich sichtbares Sein sichtbar machen und vergegenwirtigen.“**° Ji Weidong
hinterfragt die Sinnhaftigkeit dieser Auffassung, indem er die Frage stellt, wie sich in einem
solchen Verstindnis jemals ein Regierender legitimerweise als Repréisentant des Volkes
verstehen konnen. Und er begegnet dieser Grundannahme im weiteren Verlauf seines Textes
mit seinem eigenen /iberalen Modell der Legitimation politischen Handelns.

,Ich bin davon iiberzeugt, dass der fundamentale Vorzug des Rechtsstaats darin liegt,

die Legitimitdt politischer Entscheidungen durch ein effektives System der

Gewaltenteilung zu garantieren und auf diesem Wege den Zusammenbhalt des Staates zu
erreichen und zu stirken.

Ry, TRIR BB R A 15 S5 17 308 365 7 REE o A B ) 8t R B R T ) R B
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Insofern als Schmitts staatstheoretisches Denken wichtige Fragen aufwerfe, wie etwa die
nach der Legitimitdt einer Regierung, von der sich ein Volk nicht ldnger représentiert fiihle
oder jene nach moglichen Wegen, auf denen ein Volk Anderungen an der geltenden
Verfassung vornehmen koénne, mdge es berechtigt sein, von ,,politischer Reife* zu sprechen.
Ganz gewiss aber lasse sich Schmitts Denken nicht als /iberal bezeichnen.®! Nach Ansicht
Ji Weidongs kann es mit Blick auf die Lage des chinesischen Staates in der
Auseinandersetzung mit Schmitt lediglich darum gehen, Schmitts grundsitzlich anti-liberale
Verfassungslehre einer gewissenhaften Analyse zu unterziehen, sie zu nutzen um Schwéchen

und blinde Flecken liberaler Theoriebildung gezielt in den Blick zu nehmen und Schmitt auf

259 Zitiert nach Schmitt Verfassungslehre: SCHMITT, Carl. 1993. Verfassungslehre (8. Aufl.). Berlin: Duncker
& Humblot. (1. Auflage 1928). S. 210. Ji Weidong zitiert Schmitt in der chinesischsprachigen Ubersetzung
(ScHMITT, Carl. 2005. Xianfa xueshuo %&1%%%1} [Verfassungslehre, 1928], iibers. von Liu Feng Xl (nach
der 8. dt. Aufl.) Reihe: Shimite wenji jifi K45 3C4E [Schmitts Werke], Bd. 3, Shanghai: Shanghai renmin
chubanshe. S. 224). Der Vollstindigkeit halber sei das entsprechende Zitat bei Ji hier ebenfalls abgebildet. ,,
REARE AR, BN MREFETEL, M MEErEr R AREWEET AT
BIFAAEAE—FhAST] WL EAEEARAS T O, 1k NEH AR & (Ji Weidong, 2006. S. 9.) In der
Riickiibersetzung ergibt sich keine ma3gebliche Abweichung zum Originaltext. (Allenfalls erscheint die
Ubertragung des Verbs ,,vergegenwirtigen™ interessant. Schmitt verwendet dieses wohl eher im Wortsinne,
wihrend die Ubersetzung Ji Weidongs mit auf die Verwendung im {ibertragenen Sinne eines ,,sich in
Erinnerung rufens® verweist. Dieser Aspekt hat an dieser Stelle allerdings keine weitere Auswirkung auf die
Argumentation.)

260 J1 Weidong 2= TLZR. 2006. ,,Shimite xianfaxue shuo de ruizhi yu pianjian‘ Jifi K4 58 1222 Ui ) &R 5 W
[Wisdom and Prejudice of Carl Schmitts Thought on Constitutionalism], Ershivi Shiji —-+—1H4C 94. S. 10.
261 Fpd. S. 8.
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diese Weise zu einem iiberzeugenden Negativbeispiel fiir den politischen Reformprozess der

Volksrepublik werden zu lassen. 6>

Die eindeutige Darstellung Schmitts als anti-liberales Negativbeispiel wiederum ermoglicht

Ji Weidong die positive Darstellung seiner Auffassung von Liberalismus:

,Der liberale Weg mit konfligierenden Werten in einer pluralen Gesellschaft umzugehen
liegt darin, jener Zwangslage, die sich daraus ergibt, dass religidse, philosophische und
moralische Fragen nicht substantiell gelost werden kdnnen, mittels eines neutralen
Systems rechtlicher Verfahren zu entgehen. Mit Blick auf 6ffentliche Fragen bedeutet
dies mittels demokratischer Verfahren in der konkreten Sache zu einvernehmlichen
Entscheidungen zu finden. Mit Blick auf die Sphére des privaten Lebens und Fragen von
Spiritualitdt und Bekenntnis schiitzt der Rechtsstaat die Meinungs- und Glaubensfreiheit,
und fordert den Dialog im Sinne wechselseitiger Toleranz.

In diesem Sinne muss sich eine moderne Verfassung notwendigerweise auf rechtliche
Verfahren und entsprechende formale Rahmenbedingungen stiitzen und der Staat muss
politische Entscheidungen auf einem Wege treffen, der von Aushandlung und
Kompromissfindung zwischen unterschiedlichen Wertesystemen und dem Ziel
friedlicher Koexistenz gepragt ist.*
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In dhnlicher Weise geht auch der seit 1989 in Australien lehrende Politikwissenschaftler He

Baogang vor, indem er etwa das von Schmitt propagierte Primat der Entscheidung R4

4G in Frage stellt und diesem das Primat der Norm ¥ LG gegeniiberstellt:

»Das Primat der Entscheidung bedeutet: Erstens, die Entscheidung unterliegt keiner
iibergeordneten Norm. Zweitens, im Falle einer fehlerhaften Entscheidung kann sich der
Souverin jeder Kritik entziehen, denn es existiert keine hohere Instanz, die eine kritische
Bewertung seiner Entscheidung vornimmt. Drittens, eine fehlerhafte Entscheidung kann,
gemil der Lehre vom fehlerhaften Staatsakt, Rechtswirkung erlangen. Die drei oben
genannten Punkte bilden die Saat fiir jedwede Form der Diktatur und sie sind der Feind
des Konstitutionalismus. [...]

Die Gefahr, die von einem Primat der Entscheidung ausgeht, bringt uns zum
Nachdenken tiber das Primat der Norm im Liberalismus. Worauf dieses verweist, ist die
Uberzeugung, dass der Weg, auf dem eine Entscheidung zustande kommt, wichtiger ist
als die Entscheidung an sich.*

RAAEMRTE : B RFRAZITTIGI LI Hk, 21 AR 1 R SR
ERCE AT LA RAZWE DT, OB — D R AU R ST VR R =, 4%

262 Vgl. ebd. S. 6.
263 Ebd. S. 10.
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HEE R RAT B, SRR ) ok B 22 n] SRASVAIR Y 2% /1 (Schmitt, 1985: 31).
DL b= FOA AR U e R fpp -, BRI SR EON .
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Damit unterstreicht auch He aus der Perspektive seines eigenen Liberalismusverstindnisses
die Bedeutung eines Rechtsstaats, der sich dort wo substanzielle Normen fehlen auf das
Prinzip der Verfahrensgerechtigkeit stiitzen kann und muss. Zwar rdumt er ein, dass auch
John Rawls, dessen Argumentation er in weiten Teilen folgt, auf Schmitts Herausforderung
des Ausnahmezustands keine abschlieBende Antwort bietet, die Aufgabe liege aber auch viel
mehr darin, im konkreten Umgang mit der Ausnahmesituation die Bedeutung iibergeordneter
Normen sowie der Prinzipien von Freiheit und Gerechtigkeit zu unterstreichen. ,,Jm Umgang
mit der Ausnahme miissen einzelne Normen zuriickgestellt, angepasst oder neu gefasst
werden, dies muss aber auf der Grundlage und in Ubereinstimmung mit den iibergeordneten

(Meta-) Normen (JGHEM]) geschehen. 2%

Sowohl He Baogang als auch Ji Weidong prédsentieren Schmitt damit als wesentlichen
Gegenpol zu ihrer Auffassung eines liberalen Staatsverstdndnisses. Dabei bildet das Zentrum
dessen, was einen Liberalismus fiir sie ausmacht, die Orientierung politischen Handelns an

der rechtlichen Norm.

Welche Wirkung erzielen die Autoren nun mit ihrer Argumentation? In der
Auseinandersetzung mit Schmitt schiarfen die Autoren zunéchst ihr eigenes Verstdndnis von
ziyouzhuyi und unterstreichen dabei innerhalb desselben die Bedeutung von Pluralismus,
Verfahrensgerechtigkeit und der Einhegung politischer Macht durch rechtsstaatliche

Strukturen. Damit verleihen sie ihrer Position anhand der Konfrontation mit Schmitts Thesen

264 HE Baogang fA] 4. 2002. ,,Baowei chengxu: yi ge ziyouzhuyi zhe dui Kaer Shimite de liwai lilun de
piping" & DAR/F:— AN H B SGEXRIR « Ja %5 R85 4838 14 VT [Safeguarding the order: A Liberal‘s
critique of Carl Schmitt‘s Theory of Exception]. Zhejiang Xuekan #iiL*#T] 2, S. 78. He Baogang bezieht
sich mit dem dritten Punkt auf Schwabs englisch-sprachige Ubersetzung: SCHWAB, George. 1985. Political
Theology: Four Chapters on the Concept of Sovereignty. Cambridge, Mass.: The MIT Press. S. 31. In
Schmitts Originaltext: SCHMITT, Carl. 1979. Politische Theologie. Vier Kapitel zur Lehre von der
Souverdnitdt (3. Aufl.). Berlin: Duncker & Humblot. (1. Auflage 1922).

265 HE Baogang i £44. 2002. ,,Baowei chengxu: yi ge ziyouzhuyi zhe dui Kaer Shimite de liwai lilun de
piping" & DAR/F:— A H B 3 SGEXRIR « %5 R85 48388 14 VT [Safeguarding the order: A Liberal‘s
critique of Carl Schmitt‘s Theory of Exception]. Zhejiang Xuekan Wiil=Tl| 2, S. 79. Um das Spannungsfeld
zu illustrieren, verweist He Baogang hier auf die Beispiele lokal begrenzter Demokratiebewegungen, die sich
entgegen der geltenden Norm fiir die Wahl des Ortsvorstehers eingesetzt hatten und auf diesem Wege eine
Anderung des geltenden Verfahrens erwirken konnten. (Vgl. ebd.).
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Klarheit und Schirfe. Allerdings, und dies wird sich am Beispiel Gao Quanxis zeigen lassen,
gelingt es ihnen auch damit nicht, jene Verbindungslinien auszuhebeln, die ebenfalls im
Sinne einer Weiterentwicklung oder Neuausrichtung eines [liberalen chinesischen
Verfassungsstaats zwischen Schmitts Thesen aus der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts und

der chinesischen Gegenwart gezogen wurden.

Bevor wir die Frage nach der Wirkung ihrer Argumentation auch hinsichtlich weiterer
Aspekte des intellektuellen Diskurses in China erdrtern, betrachten wir zunéchst, wie Gao
Quanxi aus zwei der oben aufgezeigten Verbindungslinien zwischen Weimar und Beijing
eine Lesart Schmitts entwickelt, die auch liber den akademischen Diskurs hinaus Wirkung

entfalten sollte.

4.2. Ein gereifter chinesischer Liberalismus in Zeiten des politischen Wandels

Gao Quanxi ldsst keinen Zweifel daran aufkommen, dass er sich selbst als einen Liberalen
(ziyouzhuyizhe) versteht. Zugleich verwirft er den modernen Liberalismus als oberfldachlich
und kritisiert chinesische Liberale fiir ihre Naivitét. Er fordert stattdessen, der Liberalismus
misse an ,,politischer Reife* gewinnen, und auf dem Weg zu einem starken chinesischen
Nationalstaat, zu den Wurzeln der Tradition eines angloamerikanischen Liberalismus
zuriickkehren. Diesen verbindet Gao mit Denkern wie David Hume und Adam Smith. Die
Argumente zur Begriindung dieser Umkehr des Liberalismus und die Schliisselbegriffe fiir

dessen Neuausrichtung findet er bei Carl Schmitt.

Andere chinesischsprachige Wissenschaftler haben Gao Quanxi als einen statist liberal (Xu

)?66 als Vertreter eines ,,politischen Liberalismus* (zhengzhi ziyouzhuyi BU5 H H 3 X)

Jilin
(Yao Zhongqiu)2®’ oder als den Mitbegriinder des ,,politischen Konstitutionalismus in

China“ (Chen Hongyi)?*® bezeichnet. In der Tat l4sst sich entlang seiner Arbeiten aus den

266 Xy Jilin YFZ0%%. 2011. ,,Jin 10 nian lai Zhongguo guojiazhuyi sichao zhi pipan** 1T 4 3 [ B X = 28

267 Y A0 Zhonggiu Bk #k 2014. ,,Ziyouzhuyi zhi gianlu* H 32 3L Z AT [The way ahead for Liberalism].
Ai sixiang (Februar 2014), unter: http://www.aisixiang.com/data/72145.html (abgerufen am 18.07.2020). Es
handelt sich bei diesem Text um eine lingere Version des im Februar 2014 in Renmin Luntan verdffentlichten
Aufsatzes von Yao Zhongqiu ,,Die vierte Welle des Liberalismus® (Siche Einleitung).

268 CHEN Hongyi [:543% (Chen, Albert HY). 2013. ,,Dangdai zhongguo de xianfa tizhi yu zhengzhi xianfaxue
huayu - Gao Quanxi xueshu sixiang zhong de bainian xianzheng zhuyi quantong zhi hou* 244X HR 21 [&] /1) 72 7%
P 5 BOR e E T - B AR AR () B AR SE B %4t 2 )5 [The Constitutional System and the
Discourse of Political Constitutionalism in Contemporary China- Following the Century-long Conventions of
Constitution in Gao Quanxi's Academic Thoughts]. Xueshu Qianyan “=ARHIHT 2013 (15): 52-62.
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Jahren 2006 bis 2012 die Entwicklung von einem ,,politisch reifen Liberalismus* hin zu der
von ihm maBgeblich gepriigten ,,politischen Verfassungslehre* (zhengzhi xianfaxue B 5¢
12:%%) und einem politischen Konstitutionalismus (zhengzhi xianzhengzhuyi BUG FEEE X)
zeichnen. Letzterer bildet die Grundlage der von Chen Duanhong k¥t (*1966) und Jiang
Shigong entwickelten und politisch zunehmend einflussreichen Version eines
,»Sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung®, auf die in den beiden abschlieBenden
Kapiteln ndher einzugehen sein wird. Unabhingig davon, welche Bezeichnung fiir die
Position Gaos nun zutreffend erscheinen mag, ldsst sich entlang seiner Arbeiten zeigen,
welche inhaltliche Wandlung der Begriff ziyouzhuyi in der Auseinandersetzung mit Carl
Schmitt gegeniiber seiner in den 1990er Jahren in weiten Teilen iiblichen Verwendungsweise

erfuhr.

Als Herausgeber der Reihe ,,Politik und Recht (Zhengzhi yu falii sixiang luncong B 5
VA AR M) hatte sich Gao zwischen 2002 und 2006 intensiv mit dem Verhiltnis von
Recht und Politik befasst. Erklértes Ziel der umfangreichen Reihe mit mehreren Dutzend
Binden war es, iiber die reine Ubersetzung zentraler theoretischer Texte hinaus vor allem
neue Ansitze politischer Theorie aus den Reihen chinesischsprachiger Wissenschaftler zu
publizieren.?®® Zu den Autoren, deren Arbeiten in der Reihe erschienen, gehdrten neben Ji
Weidong, dessen Arbeiten wir bereits verschiedentlich begegnet sind, auch Yao Zhongqiu
und der Zhang Qianfan 5K T (*1964), Professor fiir vergleichendes und chinesisches
Verfassungsrecht an der Peking Universitdt. Auch Gao Quanxis eigene, zundchst im Jahr
2003 veroffentlichte Monographie zum Liberalismus Friedrich August von Hayeks erschien
im Jahr 2006 als Teil der Reihe in einer neuen Auflage.?’’ Vor dem Hintergrund dieser
umfangreichen Reihe miissen auch die April-Ausgabe der Zeitschrift Ershishiji, die sich dem
»Schmitt Fieber in China®“ widmete und Gao Quanxis Aufsatz Zhongguo yujing xia de
Shimite wenti, in der darauffolgenden Ausgabe gelesen werden. Denn fiir Gao Quanxi sind
diese Themen eng miteinander verkniipft: Die entscheidende Frage fiir die Zukunft Chinas
ist die nach einer geeigneten liberalen Ordnung. Dabei entscheidet sich ihre Eignung am

richtigen Verhéltnis zwischen Recht und Politik. In Carl Schmitt siecht Gao zunehmend

269 Gao Quanxi et al 2005. ,,Zhengzhi, falii yiji liangzhong ziyuan yige yuanli — ,Zhengzhi yu falii sixiang
luncong zuotanhui zhaiyao* BUG, VA LA P FR BT I — A BE---"BU/A S5 2 AR A AR 2 17k 22
[Summary of the symposium of ,Political and Legal Thought], Benkan Tegao ZA~TI¢f 2. S. 4f.

270 GAO Quanxi 4= 5. 2003. Falii zhixu yu zhengzhi zhengyi — Hayeke de falii yu xianzheng sixiang 151
BT 5 BUA IE - REHE v 7k 5 58 BUB AR [Legal order and political justice. Hayek’s legal and political
thought]. Beijing: Beijing daxue chubanshe. > 2006. In der Reihe Zhengzhi yu falii sixiang luncun B35 5 17
A IEAEIE M [Political and Legal Thought]. Beijing: Beijing daxue chubanshe.
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denjenigen, der die entscheidenden Fragen fiir die Klidrung dieses Verhiltnisses auf den

Punkt gebracht hat.

Nach seinem Studium der Philosophie bei He Lin 5% (1902-1992) und dem Abschluss
einer Dissertation zu Hegel in den 1980er Jahren, hatte Gao Quanxi fast zwei Jahrzehnte lang
an der Chinese Academy of Social Sciences (CASS) gearbeitet. Ab Ende 2007 {ibernahm er
zundchst die Leitung des Research Center for Constitutional and Administrative Law an der
Beijing Hangkong Hangtian Daxue (65 7S A R K 227524t University of Aeronautics
and Astronautics, kurz: Beihang), bevor er 2016 als Professor an die KoGuan Law School
der Jiaotong Universitdt nach Shanghai wechselte. Auf die Frage nach seinem akademischen
Werdegang von der Philosophie hin zur Rechts- und Verfassungslehre betont er:
,Ich bin aber kein Spezialist auf diesem Gebiet. Ausgangspunkt und Methodik meiner
Arbeit unterscheiden sich von denjenigen meiner Kollegen in der Politik- oder
Rechtswissenschaft. Mein fachlicher Hintergrund ldsst mich die China-Frage im breiten
ideengeschichtlichen Kontext betrachten. Mir geht es darum die zentralen Begriffe der

China-Frage und iibergeordnete Muster herauszuarbeiten und diese ausgehend von
theoretischen Grundlagen zu untersuchen.*

(o) MARA AR T 7N L, PR32 () S R A7V E R AN [F]
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ﬁ‘o 271
Diese kurze Aussage verweist nicht nur auf eine Reihe charakteristischer Merkmale der
Arbeiten Gao Quanxis in den Jahren um die Jahrtausendwende, sondern auch auf den
spezifischen Blickwinkel, aus dem sich Gao mit politischer Theorie befasst und der sich als
roter Faden durch einen Grofteil seiner Arbeiten zieht. Hierzu gehort zum einen die
kontinuierliche Forderung nach einer historischen Betrachtungsweise, die vor allem auch die
Besonderheit Chinas mit einbezieht. Obgleich er sich mit fundamentalen Fragen politischer
Theorie befasst und hierzu Arbeiten von Autoren aus diversen historischen, politischen und

kulturellen Kontexten heranzieht, bleibt seine Frage letztlich immer die nach dem Verhéltnis

philosophischer Uberlegungen zum konkreten und spezifischen Fall Chinas.

Daneben bildet die Verhéltnisbestimmung zwischen Recht und Politik in der
Auseinandersetzung mit Rechtsstaatlichkeit und Liberalismus eines der zentralen

inhaltlichen Merkmale seiner Arbeiten. Hierbei macht er immer wieder deutlich, dass das

271 GAO Quanxi 4= 5. 2009. ,, Xunzhao tongwang daguo de zhengzhi zhi dao* R A K [E (1) i) 2 18
[Searching for the way to the political system of a great power]. In: Cong feichang zhengzhi dao richang
zhengzhi MAEH EUE 2 H H G [From Extraordinary Politics to Ordinary Politics], Ders., 319-334. Beijing:
Zhongguo fazhi chubanshe. S. 334.
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Verfassungsrecht seinem Wesen nach vor allem politischer und nicht etwa rechtlicher Natur
sei. Damit distanziert er sich zu Beginn des neuen Jahrtausends deutlich von einem Grof3teil

seiner Kollegen aus dem Feld der Rechtswissenschatft.

SchlieBlich bleiben die Aussagen Gaos trotz seiner Fokussierung auf die konkrete historisch-
politische Lage Chinas in der Regel in einem abstrakten und theoretischen Rahmen. Zu
Fragen der konkreten juristischen oder politischen Praxis im Umgang mit Verfassungsfragen
duBert er sich hingegen kaum. Die Dynamik seiner Argumentation ergibt sich aus dem
Zusammenspiel der von thm herangezogenen philosophischen Texte, seinem politischen
Standpunkt, konkurrierenden Versionen eines chinesischen Liberalismus und seiner Lesart

des spezifischen Dilemmas, in dem sich China befinde.

Die Zukunft Chinas ist fiir Gao die eines starken und modernen Nationalstaats auf der
Grundlage liberaler Werte, einer verfassungsgemidflen Ordnung und demokratischer
Strukturen, ein ,liberales, verfassungsstaatliches, demokratisches neues China” (ziyou,
xianzheng, minzhu de xin Zhongguo H H, ZBE, KFEHIH + E).2”? Der Weg dorthin
allerdings erfordert in seinen Augen zunichst eine Weiterentwicklung des chinesischen
Liberalismus hin zu groBerer ,politischer Reife und damit die Auseinandersetzung mit der
Frage der Nation, eine besseres Verstindnis des Verhéltnisses zwischen Recht und Politik
und eine Neuinterpretation der Bedeutung der chinesischen Verfassung. Wie sich im
Folgenden zeigen lésst, sind diese Forderungen wesentlich beeinflusst durch seine

Beschiftigung mit Carl Schmitt.

Das Bemiihen um einen politisch gereiften Liberalismus bildet ein durchgingiges Thema in
Gao Quanxis Arbeiten seit den frithen 2000er Jahren. Sein Verstdndnis dessen jedoch, was
ein solcher politisch gereifter Liberalismus beinhaltet, erfuhr im Laufe der Zeit einige
Verdnderung. Als er die Formulierung ,,politisch gereifter Liberalismus® in seiner 2003
veroffentlichten Monographie zu Friedrich August von Hayek mit Verweis auf Renato Cristis
“Carl Schmitt and Authoritarian Liberalism” erstmals aufgreift, ist es Liu Xiaofengs

Rezension zu Cristis Buch, die er zitiert.””* Auf die entsprechende Verflechtung der Texte

272 GAO Quanxi 4= 5. 2012. ,,Zhengzhi xianfa xue de xingqi yu shanbian** B 5% 125 1) M40 5 AR
[Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre]. Jiaoda Faxue 22 Ki%k* 1, S. 42.

273 GAO Quanxi F14= 5. 2003. Falii zhixu yu zhengzhi zhengyi - Hayeke de falii yu xianzheng sixiang 113%k
5 EGE IE - B HR v AR 5 28 BUEAE [Legal order and political justice. Hayek’s legal and political
thought]. Beijing: Beijing daxue chubanshe. Gao zitiert den Artikel Liu Xiaofengs hier mit dem falschen
Titel. Die betreffende Textstelle findet sich in Liu Xiaofeng XIJ/MA. 1999. ,,Shimite gushi de youpai jiangfa:
quanwei ziyouzhuyi?* JEKAF R (04 URAEE:  #EELH B 3 #8?[The Right-wing's version of the Schmitt
story: Authoritarian Liberalism?]. Ershiyi Shiji —+—1{H4C 54. S.117.
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von Weber, Schmitt, Cristi und Liu Xiaofeng waren wir im vorangegangenen Teil der Arbeit
bereits eingegangen.?’* Inwieweit sich Gao Quanxi zu diesem Zeitpunkt auch mit Cristis oder
Webers Vorstellung eines politisch gereiften Liberalismus befasst hatte, bleibt hier zun4chst
unklar. Im Laufe der folgenden Jahre jedoch entwickelt er sein eigenes Verstdndnis der

erforderlichen Weiterentwicklung liberalen Denkens in China.

In der Gegeniiberstellung von Hayeks liberalem Denken mit den unterschiedlichen
Positionen von Autoren wie Leo Strauss und Carl Schmitt aber auch Isaiah Berlin und John
Rawls, wiirdigt Gao die Liberalismuskritik Carl Schmitts zunédchst als bemerkenswerte und
auBBergewohnliche Herausforderung an den Liberalismus, die sich seiner Ansicht nach nicht
allen Liberalen unmittelbar erschlieBe. Hayek hingegen habe, so Gao, die Schwichen des
Liberalismus erkannt und Schmitt in weiten Teilen seiner Analyse auch zugestimmt. Und
doch habe er auf der Basis seiner eigenen Wertvorstellungen und politischen Philosophie
hieraus eigene Schliisse gezogen.?’> Indem Hayeks Denken in dieser Darstellung Gaos die
Kritik Carl Schmitts am Liberalismus bereits beinhaltet, prasentiert er ihn seinen Lesern

zuniichst als den Uberlegenen der beiden Denker.

So wiirdigt Gao Hayek als den einzigen liberalen Denker des 20. Jahrhunderts, der dem Geist
der anglo-amerikanischen liberalen Tradition treugeblieben sei und sich damit von einer
Reihe von Stromungen innerhalb des Liberalismus im 20. Jahrhundert positiv unterscheide.
Zu letzteren gehoren fiir Gao Quanxi vor allem: “Keynes’ Liberalismus des Wohlfartsstaats,
Rawls’ Liberalismus eines overlapping consensus (jiaocha gongshi Z& X 3t i1), Isaiah
Berlins liberale Theorie des Wertepluralismus und Schmitts autoritdrer Liberalismus
[sic!]"?7®. Gegeniiber diesen erscheint Hayeks Denken dem Leser von Gaos Monographie
aus dem Jahr 2003 als die - hinsichtlich der politischen Reifung seines Liberalismus - am

weitesten fortgeschrittene. Dies allerdings sollte sich in den darauffolgenden Jahren &ndern.

Als Gao sich im Jahr 2009 ein weiteres Mal eingehender mit Hayek befasst und dessen
Bedeutung fiir den spezifisch chinesischen Kontext diskutiert, geht seine Vorstellung der

notwendigen politischen Reife (zhengzhi chengshu BUE ) des Liberalismus bereits {iber

274 Gan Yang hatte Webers Begriff der politischen Reife bereits einige Jahre zuvor aufgegriffen. Siehe hierzu
Kapitel 3 der vorliegenden Arbeit. Zu Renato Cristis Verwendungsweise von ,,politischer Reife” siehe: Cristi,
Renato. 1998. Carl Schmitt and Authoritarian Liberalism: Strong State, Free Economy. Cardiff: University of
Wales Press.

275 GAO Quanxi #14: 5. 2003. Falii zhixu yu zhengzhi zhengyi - Hayeke de falii yu xianzheng sixiang 1313k
7 5BUAIE - B HE b 2 5 ZE BUEAE [Legal order and political justice. Hayek’s legal and political
thought]. Beijing: Beijing daxue chubanshe. S. 373.

276 Ebd. S. 374 Auch hier folgt Gao der Sichtweise Renato Cristis bzw. Liu Xiaofengs Darstellung derselben.
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Hayeks Position hinaus. Um diese Entwicklung nachzuvollziehen, lohnt sich ein genauerer
Blick sowohl auf seine Sichtweise der historisch-politischen Lage Chinas als auch auf Gaos
Lesart Carl Schmitts. Gehen wir hierzu zunéchst zuriick zu einem Aufsatz Gao Quanxis aus

dem Jahr 2006.

Seinen Aufsatz zur Bedeutung Schmitts fiir China (HF 535 B R R 7] #7)%77) der im
Juni 2006 in Ershiyi Shiji erscheint, beginnt Gao zunichst mit einer recht allgemeinen
Darstellung der Kritik Schmitts an der Weimarer Verfassung und den ihr zugrunde liegenden
Schwiéchen des Liberalismus. Indem er die rechtsphilosophischen Ansidtze Kelsens und
Hayeks mit Schmitts kritischer Sicht kontrastiert, identifiziert er zunéchst eine grundlegende
Ignoranz gegeniiber der Bedeutung der Politik und die Handlungsunfihigkeit im
Ausnahmezustand, das heiflit jenem Moment, in dem geltende Rechtsnormen nicht ldnger

Bestand haben, als die zentrale Schwiche des Liberalismus.

Doch obgleich Gao Schmitts Scharfsinn und die Qualitét seiner Analyse lobt, verwahrt er
sich dagegen, dessen politische Theorie als dem Liberalismus iiberlegen anzuerkennen.
Stattdessen argumentiert er, dass sich bei Denkern wie Hume, Montesqieu oder Hegel ebenso
wie bei zeitgenoOssischen Autoren wie dem US-amerikanischen Philosophen Bruce
Ackermann wichtige Quellen finden, um der intellektuellen Herausforderung Schmitts zu
begegnen. Ein gereifter Liberalismus, der sich diese Quellen zueigen mache, sei in der Lage
scheinbar gegensitzliche Elemente wie reguldre Polittk und Notstandspolitik,
Normativismus und Dezisionismus, rechtliche Freiheit und politische Autoritét, das Primat
des Individuums und das Primat des Staates miteinander in Einklang zu bringen. Die
Integration all dieser Elemente sei angesichts der spezifischen historischen Entwicklung
Chinas eine notwendige Voraussetzung fiir eine politische Theorie, die die Zukunft Chinas

in einer von globalen Verflechtungen bestimmten Welt beschreiben wolle.

Zwar hitten sich die vielfdltigen Stromungen westlichen Denkens, die im Laufe der 1980er
und 90er Jahren in die Debatte aufgenommen worden waren, in einem ersten Schritt als
niitzlich erwiesen, doch gelte es fiir chinesische Wissenschaftler nun eingehender zu
hinterfragen, welche Inhalte zu libernehmen seien, aus welchem Grund sie in die Debatte

einbezogen werden sollten und wo genau ihre Relevanz fiir China und dessen spezifische

277 GO Quanxi (=42 5. 2006. ,,Zhongguo yujing xia de Shimite wenti “ H1[E[{E 5 T i K 45 0] @8 [The
Issues of Carl Schmitt in the Context of Chinese Society]. Ershiyi Shiji —+—14C 95: 119-132.
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Situation liege.?’® Seinen eigenen Artikel und die Auseinandersetzung mit der Frage nach der

Relevanz Schmitts betrachtet er als Beitrag zu eben diesem Unterfangen.

Was aber genau sind fiir Gao Quanxi die Charakteristika jener spezifischen Lage Chinas?
Gao spricht in Anlehnung an das was er im Chinesischen als deguo wenti (wortl. die deutsche
Frage, oder das deutsche Problem) fasst, von der zhongguo wenti, der chinesischen Frage,
und verweist damit auf das Ringen Chinas um einen eigenen Weg in die Weltgemeinschaft
(Zhongguo ru shijie wenming zhong de ziji de daolu wenti " [E N FSCH ) H A IE
% 7] ). 27° Dieser Weg Chinas unterscheidet sich fiir Gao in einigen grundlegenden

Aspekten von den Modernisierungsprozessen, die Amerika und die europdischen Staaten,

aber auch Japan durchlaufen hitten.

So besteht die besondere Ausgangslage Chinas fiir Gao zum einen darin, mit dem Aufbau
eines liberalen und demokratischen Verfassungsstaats in einer Zeit befasst zu sein, in der das
Ideal des Nationalstaats weltweit erheblich an Uberzeugungskraft eingebiiit habe. Zum
anderen erwiesen sich die immensen Spannungen innerhalb des eigenen kulturellen Erbes
der Volksrepublik als eine grofe Schwierigkeit in der Begriindung eines chinesischen
Nationalstaats. So griinde sich Chinas politische Kultur neben seiner ,,neuen Tradition* (xin
chuantong ¥ 4t) auch auf eine alte, dynastische Tradition (lao chuantong A% 4t). Die
neue Tradition wiederum habe im 20. Jahrhundert eine Spaltung erfahren in die der
Nationalen Volkspartei (Guomindang) einerseits und jene der Kommunistischen Partei
Chinas andererseits. Aus all diesen Faktoren setzt sich fiir Gao der spezifische Kontext
Chinas zusammen, innerhalb dessen sich die Frage nach der Relevanz Carl Schmitts und

seiner Staatstheorie stellt.?®°

Seine eigene Antwort auf diese Frage entwickelt Gao in drei Schritten. Zunichst unterstreicht
er die in seinen Augen wesentlichen Punkte der Verfassungslehre Carl Schmitts mit Blick
auf die Verfassung der Weimarer Republik. So habe Schmitt in seiner Analyse der Weimarer

Verfassung unter anderem die politische Naivitdt der Verfassungslehre des deutschen

278 Vgl. ebd. S. 126.

279 Ebd. S. 125. Obgleich mit der ,,Deutschen Frage* in der Regel auf die Frage der deutschen
Wiedervereinigung verwiesen wird, soll hier in der Riickiibersetzung die Bezeichnung ,,Chinesische

Frage* beibehalten werden. Denkbar wire alternativ, in Anlehnung an die historiographische Diskussion zum
Weg Deutschlands hin zu einem modernen Staat vom ,,Chinesischen Sonderweg* zu sprechen. Zur
Erléuterung dessen, was Gao mit der ,,Chinesischen Frage* in Anlehnung an die ,,Deutsche Frage™ meint,
siehe: GAO Quanxi 1545 2005. ,,Lun xianfa zhengzhi“ #2827 [On Constitutional Politics]. Beida
Jfali pinglun JERIEATEIR 6 (02). S. 499.

280 Fpd. S. 127.



4. Der Liberalismusdiskurs im ,,Schmitt-Fieber* 115

Liberalismus zum Vorschein gebracht und den dogmatischen Liberalismus mit seiner Kritik
an der Beschneidung nationaler Souverdnitdt durch einen gezielten StoB3 ins Mark

getroffen.?®!

In einem zweiten Schritt hinterfragt Gao die Relevanz eben dieser Erkenntnisse Schmitts fiir
die spezifische Situation Chinas zu Beginn des 21. Jahrhunderts. Dabei verweist er neben
dem fragwiirdigen Vergleich Chinas mit der Weimarer Republik auch auf die Tatsache, dass
China im 20. Jahrhundert seine ganz eigenen Erfahrungen mit autoritérer Politik gemacht
habe und zudem tiber eine Verfassung wie die der Weimarer Republik, gegen die sich eine

entsprechende Kritik richten kénne, gar nicht verfiige.

,Manche Kommentatoren vergleichen uns mit der Weimarer Ara, aber hat unsere
Republik wirklich eine Verfassung wie jene der Weimarer Zeit? Unsere Verfassung,
zeigt sie das Bild einer biirgerlich liberalen Demokratie wie die der Weimarer Zeit? [...]

Uns fehlt es wahrlich nicht an einer Politik, die nach Freund und Feind unterscheidet.
»Wer sind unsere Feinde? Wer sind unsere Freunde? Dies ist die wichtigste Frage der
Revolution.* Diese Sétze kennen wir seit unserer Kindheit. Auch an entschlossenen und
zielstrebigen Revolutionsfithrern fehlt es uns nicht. [...]

Das Einzige was uns fehlt sind Gesetze, die Freiheit und Gleichheit schiitzen, biirgerliche
Selbstverwaltung zur Beseitigung des Freund-Feind-Denkens, eine spontane soziale
Ordnung und ein konstitutionelles System — eine chinesische ,,Weimarer Verfassung®.
Genau deshalb ist die Frage nach der Relevanz Schmitts in China so paradox: Als Staat
ohne eine Verfassung im Stil Weimars, worauf sollen wir Schmitts brillantes und
tiefgriindiges Denken anwenden?*
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SchlieBlich kommt Gao im dritten und letzten Schritt zu dem Schluss, dass es gerade fiir die

Entwicklung einer solchen Verfassung und fiir die Schaffung eines starken und liberalen

281 Ebd. S. 127.
282 Ebd. S. 128.
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chinesischen Staats unabdingbar sei, den Liberalismus in China von seiner politischen

Naivitét zu befreien. Zu eben diesem Zweck wiederum gelte es Carl Schmitt zu lesen.

»Chinas  dogmatischer Liberalismus sieht den Verdnderungsprozess der
verfassungsstaatlichen Politik Chinas nicht und ignoriert jene politischen Krifte, die den
konstitutionellen Prozess ndhren und hervorbringen, insbesondere die Rolle autoritativer
politischer Entscheidung. Wir sollten gewiss nicht blind optimistisch sein, was den
Aufbau eines liberalen demokratischen Verfassungsstaates in China betrifft, aber eben
auch nicht hoffnungslos pessimistisch. Wir miissen uns bewusst machen, dass die Samen
des Fortschritts im bestehenden Verfassungssystem heranreifen: die Rechtsstaatlichkeit
wichst, die Zivilgesellschaft entwickelt sich, Petitionen von Biirgern, die sich auf unsere
Verfassung berufen, nehmen zu und vielleicht kommt der Tag, an dem die autoritative
Politik eine Ara verfassungsstaatlicher Reformen einlduten wird. Sofern es der
chinesische Liberalismus schafft, sich von seinem Dogma zu 16sen und Schmitts Theorie
zu nutzen, kann uns seine Lehre moglicherweise zu Einsichten verhelfen, die uns ein
ganzheitliches Verstindnis einer liberalen politischen Verfassungslehre ermoglichen.*
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Gaos Argumentation lief3e sich damit wie folgt zusammenfassen: China braucht Carl Schmitt
nicht, um etwas iiber autoritire Regierungssysteme zu lernen. China hat auch keine
Verfassung wie die der Weimarer Republik, die an der Kritik Schmitts reifen konnte.
Stattdessen ist es gerade eine solche Verfassung, an der es China mangelt. Um allerdings
diesen Mangel beheben zu konnen, sollten die Liberalen in China Carl Schmitt lesen. Der
bisherige Versuch der Transplantation eines anglo-amerikanischen Liberalismus, der zwar in
seinem eigenen historisch-politischen Kontext funktioniere, der aber keinesfalls der

spezifischen Situation Chinas entspreche, sei notwendiger Weise zum Scheitern verurteilt.

»Auch die Theorie des angloamerikanischen Liberalismus hat die Frage des Staates
ignoriert und die konstitutionelle Politik verschleiert, aber hier lieBen sich diese
theoretischen Versdumnisse im Zuge konstitutioneller Praxis erfolgreich kompensieren.
Die Naivitdt der Theorie des chinesischen Liberalismus hingegen ist absolut zum
Lachen.*

ek H BRSBTS, il 7IERBOG, EAKNEBUE A
ISR 1S A B A, TR B 2 S0 B 2 A AR R T

284

283 Ebd. S. 129.
28 Ebd. S. 128.



4. Der Liberalismusdiskurs im ,,Schmitt-Fieber* 117

In seinen Arbeiten sowohl zur politischen Unreife des chinesischen Liberalismus als auch
zum politischen Konstitutionalismus, auf den im abschlieBenden Kapitel noch genauer
einzugehen sein wird, bleibt es Gao Quanxis erkldrtes Ziel den chinesischen Staat zu einem
Nationalstaat nach dem Vorbild eines klassischen oder republikanischen Liberalismus reifen
zu lassen. Allerdings bedeutet dies fiir ihn auch, sich ernsthaft mit der Frage
»auBerordentlicher” Politik zu beschiftigen. Das hei3t mit der Frage, wie die Ordnung eines
Staates entsteht, worauf sie sich griindet und wer die entsprechenden Normen setzt oder

setzen kann.

Auch wenn Gao die Frage nach Schmitts Relevanz fiir China kontrovers diskutiert und die
unmittelbare Anwendbarkeit seiner Thesen hinterfragt, bleibt es zuletzt doch Schmitt, durch
dessen Analyse staatlicher und politischer Mechanismen es in seinen Augen gelingen konne,
dem chinesischen Liberalismus zu politischer Reife zu verhelfen. Und es ist Schmitts Begriff
des Politischen, dem Gao seine Unterscheidung zwischen normaler Politik (richang zhengzhi
H % BUE) und konstitutioneller Politik (feichang zhengzhi AF 5 BIH), zwischen der Politik
des Normalzustands und jener des Ausnahmezustands iibernimmt. Diese Unterscheidung
sollte ab den spidten 2000er Jahren eine der tragenden Sdulen in Gaos politischer

Verfassungslehre bilden.?*®

Als Gao im Jahr 2009 erneut die Frage nach der Bedeutung Hayeks fiir den chinesischen
Liberalismus diskutiert, zeigt sich in seiner Antwort bereits, dass sein Verstindnis eines
politisch gereiften Liberalismus einen weiteren Wandel durchlaufen hatte. So erscheint
Hayek vor dem Hintergrund des Wandels der chinesischen Gesellschaft nicht langer geeignet,
um die dringenden Fragen der Zeit zu beantworten. Stattdessen fordert Gao, die liberale
Theorie miisse in Anbetracht der politischen Lage Chinas das Denken Hayeks, oder das was
Gao als dogmatischen Hayekianismus (jiaotiao Hayekezhuyi #{ 5% HE 70, 3 ) bezeichnet,

iiberwinden.?%¢

285 Die Begriffe, die Gao fiir seine Unterscheidung verwendet, verschieben sich im Laufe der Zeit von 25
16 vs. AEH R zu SEFBEE vs. HH BUA Eine genauere Untersuchung der Ursachen fiir diese
Verschiebung wurde hier nicht vorgenommen. Es ist anzunehmen, dass diese im Zusammenhang mit der
weiteren Beschéftigung Gaos mit dem Philosophen und Verfassungsrechtlers Bruce Ackermann zu sehen ist.
Hatte Gao in seiner Unterscheidung zu Beginn vor allem auf Schmitt Bezug genommen, wiirdigt er in seiner
Monographie Cong feichang zhengzhi dao richang zhengzhi MAEH LA F H % BUA aus dem Jahr 2009 das
komplementire Verhéltnis zwischen den Ansétzen Schmitts und Ackermanns. In seinen jiingeren Arbeiten
schlieBlich verweist er in Zusammenhang mit der Unterscheidung zwischen normaler und auerordentlicher
Politik in erster Linie auf Bruce Ackermann.

286 Vgl GAO Quanxi 1545 5. 2009. ,,Hayeke zhuyi yu Zhongguo yujing® FEHR 7 3 5 [EiE %
[Hayekianism and the Chinese context]. Nanfang luncong T8 /71 M 1. S. 61.
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So habe die wirtschaftliche Entwicklung Chinas zu massiven internen Konflikten und
Gegensitzen gefiihrt, die durch eine rechtsstaatliche Regulierung des Marktes nicht mehr
gelost werden konnten. Statt einer von Hayek propagierten Verrechtlichung politischer
Fragen (zhengzhi wenti de falithua BU5 ) @ F1754E4L) im Zuge einer sich nahezu von selbst
herausbildenden Verfassungsordnung seien es gerade politische Entscheidungen auflerhalb
der Rechtsordnung und die Politisierung des Rechts (falii wenti de zhengzhihua 171317 @5 1)
Buia1h), die zu einem Dreh- und Angelpunkt der China-Frage geworden seien. Vor diesem

Hintergrund seien Marktwirtschaft und Rechtsstaatlichkeit nicht ldnger in der Lage, die

dringlichen Fragen der chinesischen Gesellschaft zu beantworten.?%’

Statt wie Hayek lediglich einen Aspekt des Liberalismus, ndmlich das Recht des Einzelnen
in den Blick zu nehmen, brauche es auch Antworten auf die Frage nach einem starken Staat
zum Schutz jener Rechte. Hier distanziert sich Gao von der Annahme, dass ein starker,
machtvoller Staat notwendigerweise zu einem autokratischen oder diktatorischen Staat
werden miisse. Stattdessen fordert er ein umfassenderes Verstindnis dessen, was genau einen
liberalen Verfassungsstaat ausmache oder ausmachen konne, statt ,bei der bloBen
Erwihnung des Staates in Angst zu verfallen“.?®¥ Hierzu bediirfe es nicht zuletzt auch der
eingehenderen Beschiftigung mit der Frage, ob etwa ein liberaler Staat auch ein Parteistaat

sein konne.

Es sind in seinem Text aus dem Jahr 2009 damit vor allem zwei zentrale Herausforderungen,
denen China sich nach Ansicht Gaos stellen muss und die sich innerhalb eines Hayek’schen

Staatsverstdndnisses nicht bewiéltigen lassen:

»Eine der beiden [Herausforderungen, CK] liegt im Umgang mit dem Problem einer
O6konomischen Gesellschaft in einem politischen Staat. Thren Kern bildet die Frage nach
der Klarung politischer Fragen durch Verrechtlichung und die Losung juristischer
Fragen durch ihre Politisierung. Wie ldsst sich das Verhiltnis zwischen reguldrer und
irregulérer Politik gut I6sen und wie ein Mechanismus implementieren, der zu positiver
Verdnderung fiihren kann?

Die andere liegt in der Verbindung der beiden Erscheinungsformen des politischen
Liberalismus: dies sind auf der einen Seite seine grundlegenden Begriffe, Prinzipien,
Werte und Institutionen und auf der anderen eine liberale Vorstellung von Souveranitét,
staatlichen Interessen und der Errichtung des Staates; sowie schlieflich in ihrem
Verhiltnis zueinander mit Blick auf innere und &duflere Angelegenheiten.

In gewisser Weise hat sich der chinesische Hayekianismus diese Fragen nie génzlich
bewusst gemacht (...), aber die Komplexitét der gegenwirtigen Lage Chinas erfordert
von uns eine umsichtige und umfassende Auseinandersetzung mit genau diesen Fragen
und mit dem Spannungsverhéltnis, das zwischen ihnen besteht.*

27 ygl. ebd. S. 61f.
288 Fbd. S. 62.
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In unmittelbarer Wechselwirkung mit der Arbeit an seinem Konzept eines politisch gereiften
Liberalismus entwickelt Gao Quanxi zwischen 2006 und 2012 gemeinsam mit seinem
Kollegen Chen Duanhong erste Ansitze einer “politischen Verfassungslehre” (zhengzhi
xianfaxue BUIE F21%:%%). Thr Grundgeriist bildete die Neuinterpretation des Verhiltnisses
zwischen Recht und Politik, zwischen Individuum und Staat, Freiheit und Autoritit, die Gao
vor dem Hintergrund seiner Darstellung der spezifisch historisch-politischen
Herausforderung Chinas zunéchst in seiner Forderung, der chinesische Liberalismus bediirfe
groferer politischer Reife, formuliert hatte. Im Zentrum dieser politischen Verfassungslehre

steht Schmitts absoluter Verfassungsbegriff.

Auf die politische Verfassungslehre, die sich in den 2010er Jahren ziigig zu einem
eigenstindigen Diskurs an der Schnittstelle zwischen Politik- und Rechtswissenschaften
entwickelte und deren Vertreter, wenn auch in unterschiedlichem Mafe, alle die politische
Sprache der Verfassungslehre Carl Schmitts und seinen Verfassungsbegriff internalisiert
hatten, wird im folgenden flinften Kapitel genauer einzugehen sein. An dieser Stelle sollen
ihre Grundlagen lediglich insoweit betrachtet werden, als sie den Wandel verdeutlichen, der
sich im Zuge der Auseinandersetzung Gao Quanxis mit Schmitts Verfassungsbegriff auch

hinsichtlich seines Liberalismusbegriffs vollzog.

Fiir Gao Quanxi besteht die zentrale Aufgabe einer politischen Verfassungslehre weniger im
Entwurf praktischer Vorgehensweisen oder konkreter politischer Institutionen fiir die
Begriindung einer chinesischen Verfassung. Stattdessen stiitzt er sich auf Schmitts
Verstindnis der Verfassung eines Staates als seiner konkreten Verfasstheit und entwirft
davon ausgehend ein geschichtsphilosophisches Geriist, in dem sich fiir ihn eben jene
konkrete ,,Verfasstheit* Chinas abbildet. Den Ausgangspunkt fiir dieses Gertist bildet fiir Gao

die besondere Ausgangslage Chinas als einem Staat, der auf mehreren Verfassungen zugleich

28 Ebd. S. 63.
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beruhe. So betrachtet er die im Zuge der Xinhai Revolution am 1. Januar 1912 ausgerufene
Republik China, als die erste moderne chinesische Republik. Eine zweite Verfassung Chinas
wurde nach Auffassung Gaos von den Guomindang im Jahr 1928 begriindet. Und schlieBlich
habe die Kommunistische Partei mit der Volksrepublik China die dritte Republik auf
chinesischem Boden gegriindet. Von diesen drei staatlichen Ordnungen allerdings
beanspruchen die beiden Letzteren nach wie vor Giiltigkeit. Weder sei eine von ihnen zum
Ende gekommen, noch sei es ihnen bislang gelungen, das Ziel eines “liberalen,
verfassungsstaatlichen, demokratischen neuen Chinas” zu erreichen.?*° Stattdessen befinde
sich China zu Beginn des 21. Jahrhunderts in einer ausgesprochen schwierigen Phase des
Ubergangs. Um diesen erfolgreich zu bewiltigen, bedarf es aus Sicht Gaos neben Formen

regulirer Politik (richang zhengzhi H % B i7 ) ebenso Formen auBergewdhnlicher,

konstitutioneller Politik (feichang zhengzhi AFH BUR).

Vor diesem spezifischen Hintergrund muss aus Sicht Gaos jegliche ernsthafte
staatstheoretische Uberlegung, sei es zum Verhiltnis zwischen Recht und Politik, zwischen
Individuum und Staat, zwischen Wertneutralitit und verbindlichen Normen, auch diesen
auBBergewohnlichen Charakter der politischen Lage Chinas mit einbeziehen und abbilden.
Auch der Liberalismus bediirfe in einem solch aufBlergewohnlichen Kontext einer
auBergewohnlichen Form (ziyouzhuyi de feichang zhengzhi fangshi B i X AR BUA 77
).

Was er unter einer solchen auflergewohnlichen Form liberalen Denkens versteht, zeigt sich
noch etwas deutlicher in seinem 2012 verdffentlichten und stark verdichteten Uberblick zur
Entstehung und Entwicklung der politischen Verfassungslehre. Dort unterstreicht Gao den
politischen Charakter (zhengzhixing BUif 1) seiner Verfassungslehre im Gegensatz zu
wissenschaftlichen Arbeiten anderer Autoren, die sich stirker auf eine Juridifizierung, oder
Verrechtlichung der Verfassung (xianfa sifahua 5¢ 1% 7 % 44) konzentrieren. ! Die
zentralen Fragen seines politischen Konstit utionalismus fokussierten demgegentiber in erster
Linie nicht auf die Rechtssprechung, sondern auf die Gesetzgebung, nicht auf die Richter,
die Justiz und die Rechte des Einzelnen, sondern auf das Volk, die Revolution und die

Verfasstheit des Staates.?"?

2% GAO Quanxi 542 5. 2012. ,,Zhengzhi xianfa xue de xingqi yu shanbian® B 78724 1 D4 5 8 AR
[Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre]. Jiaoda Faxue 22 Ki%E 1. S. 42.

21 Epd. S. 24.

22 Vgl. Ebd. S. 25.
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Bei der Lektiire dieses und spiterer Texte von Gao Quanxi fillt auf, dass er Carl Schmitt
kaum mehr explizit erwédhnt. Schmitts politisches Vokabular hingegen durchzieht, wie wir
sehen werden, nicht nur weite Teile seiner eigenen Arbeiten zur politischen Verfassungslehre,
sondern auch die anderer Wissenschaftler, die ihre Position im Sinne einer politischen
Verfassungslehre von einer sogenannten ,,rechtlichen Verfassungslehre unterscheiden. Gao
selbst formuliert die enge Verflechtung seiner Arbeiten mit dem Vokabular und dem
politischen Denken Schmitts auf den abschlieBenden Seiten seiner im Jahr 2009

verdffentlichten Monographie Von der konstitutionellen Politik zur normalen Politik M\AEH
BUE B H % BUE mit den Worten: ,In der Tat, hier habe ich Schmitts Begriff einer
auBerordentlichen Politik (feichang zhengzhi gainian % BUG WS ; oder einer ,,Politik des

Ausnahmezustands®, Anm. CK) bereits in ein neues Verstindnis von Liberalismus

(zivouzhuyi de xinyi H H 3 X HI#H1 %) einflieBen lassen. >3

Dieses Aufgehen von Schmitts absolutem Verfassungsbegriff in Gaos Verstindnis eines
politisch gereiften Liberalismus markiert einen entscheidenden Punkt im Ringen um
Deutungshoheit und fiihrt uns zuriick zur Frage nach der Wirkung der im Verlaufe jenes
Ringens vorgebrachten Argumente. Diese wird im Folgenden dritten Teil des Kapitels im
Sinne eines Zwischenfazits zum Wandel des Liberalismusbegriffs zwischen 1989 und 2012

diskutiert und beantwortet.

4.3. Zwischen Recht und Politik

Wie wir gesehen haben, lieB sich Gao Quanxi durch die Kritik der Verfechter eines
Liberalismus ohne Carl Schmitt nicht davon abhalten, sein Verstindnis eines an der
Herausforderung Schmitts ,,politisch gereiften Liberalismus® weiterzuentwickeln und zur
Grundlage seiner politischen Verfassungslehre zu machen. Vielmehr muss Gao Quanxis
Aufsatz aus dem Jahr 2006, in dem er die Naivitdt des chinesischen Liberalismus anprangert,
bereits als eine erste Reaktion auf diese Kritik gelesen werden. Sein Text erschien in der Juni-
Ausgabe von Ershiyi Shiji und damit in unmittelbarer Folge des Themenhefts zum Schmitt-

Fieber in China, in dem sich Guo Jian, Xu Ben und Ji Weidong geduBBert hatten. Auch fiihrte

293 GAO Quanxi 4= 5. 2009. , Xunzhao tongwang daguo de zhengzhi zhi dao* - K81 A [F (U 2 18
[Searching for the way to the political system of a great power]. In: Cong feichang zhengzhi dao richang
zhengzhi M\ IEHBUA B H % BUA [From Extraordinary Politics to Ordinary Politics], Ders., 319-334.
Beijing: Zhongguo fazhi chubanshe. S. 332.
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deren mit Nachdruck geduf3erte Forderung, ein wie auch immer gearteter Liberalismus miisse
sich vor allem auf die Vorherrschaft des Rechts und die Einhegung politischer Macht durch
rechtsstaatliche Strukturen fokussieren und damit in klarer Abgrenzung zu Schmitt verstehen
nicht dazu, dass Gao Quanxi von seinem Selbstverstdndnis als einem Liberalen abriickte.
Vielmehr leitete er aus seinem Verstindnis eines ,,politisch gereiften Liberalismus® eine
politische Verfassungslehre ab, die - wie wir in den beiden folgenden Kapiteln sehen werden

- nachhaltige Wirkung auf die Rechtsstaatsdebatte der 2010er Jahre entfalten sollte.

Gaos Formel eines politisch gereiften Liberalismus geht dabei auf seine Auseinandersetzung
mit Renato Cristi zuriick, den er ankniipfend an Liu Xiaofeng im Sinne eines autoritiren
Liberalen liest. Muss die im vorherigen Kapitel aufgestellte These, Liu Xiaofengs Einfluss
auf die Auseinandersetzung mit Schmitt sei letztlich begrenzt geblieben, vor diesem
Hintergrund also revidiert werden? Wie wir gesehen haben, erwies sich Renato Cristis
wtrong State, Free Economy* als eine entscheidende Sekundérquelle, iiber deren Umweg
Carl Schmitt im chinesischsprachigen Diskurs von verschiedenen Autoren als ein autoritarer
Liberaler gelesen wurde. Auch Gao folgt letztlich dieser Lesart. Indem Liu Xiaofeng in
seinen Arbeiten zur Ubersetzung und Einfiihrung Carl Schmitts der Monographie Cristis eine
solch prominente Rolle verliechen hatte, hatte er daran sicherlich einen gewissen Anteil. Es
stellt sich allerdings die Frage, ob dies von Liu Xiaofeng beabsichtigt oder auch nur in seinem
Sinne war. So hatte Liu Xiaofeng sowohl Renato Cristi als auch John P. McCormick als
Représentanten jener Art und Weise, wie Schmitts Werk im nordamerikanischen Diskurs fiir
»ideologische Grabenkdmpfe* verwendet werde, in seinen einfithrenden Texten vor allem
kritisch beurteilt und seinen chinesischsprachigen Kollegen stattdessen eine tiefergehende,
ideengeschichtliche Lektiire Schmitts nahegelegt. Diese jedoch sollte, wie sich auch im
weiteren Verlauf der Untersuchung zeigen wird, kaum verfangen. In dieser Hinsicht also
erweist sich die Aussage, Lius Rolle sei auf die des Wegbereiters und Stichwortgebers

begrenzt geblieben, als zutreffend.

Dabei sollte indes nicht unbeachtet bleiben, dass Liu Xiaofengs Unterscheidung zwischen
einer bedeutsamen ,,zeitgendssischen deutschsprachigen oder europdischen® Schmitt-
Rezeption einerseits und dem von ihm als oberfldchlich betrachteten ,,nordamerikanischen
Diskurs®, letztlich ihrerseits vor allem ideologischer Natur ist. Seinem proklamierten und

damit in gewisser Weise doppelziingigen Anspruch wird damit auch er selbst nicht gerecht.

Welche Schliisse lassen sich nun aus der bisherigen Untersuchung mit Blick auf die

Bedeutung von ziyouzhuyi und den Wandel dieser Bedeutung im Zuge der
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Auseinandersetzung mit Schmitt ziehen? Kehren wir zur Beantwortung dieser Frage
zundchst noch einmal zuriick zu dem zu Beginn der Arbeit in Anlehnung an J6rn Leonhard
entwickelten Verstindnis von Liberalismus. Mit Leonhard gilt es, wie bereits eingangs
dargestellt,
»den  Liberalismus-Begriff —nicht als normativ intendierte unumkehrbare
Fortschrittsgeschichte hin zu mehr Freiheit und Demokratie, als unreflektiertes politisch-
konstitutionelles Abbild einer kontinuierlichen Durchsetzung der Aufkldrungs- und
Emanzipationsidee zu begreifen, sondern nach seiner je spezifischen Bestimmung im

zeitgenossischen Bezugsrahmen politisch-sozialer Auseinandersetzungen, Krisen und
Umbriiche zu fragen.****

Welche Faktoren pridgen nun in unserem Falle den zeitgenossischen Bezugsrahmen und
worin besteht innerhalb desselben die spezifische Bestimmung des Liberalismus-Begriffs?
Mit Blick auf eine ,,spezifische Bestimmung® des Liberalismus-Begriffs in China wurden im
ersten Kapitel bereits zwei Aspekte einer Anpassung der allein auf den européischen Kontext
bezogenen Verstindnisweise Leonhards aufgezeigt. So verband sich mit dem chinesischen
Begriff ziyouzhuyi insbesondere auf dem chinesischen Festland vor dem Hintergrund seiner
historischen Entwicklung in der Regel ein oppositioneller oder kritischer Blick auf die
staatlichen Institutionen. Zudem beinhalteten Konzeptionen eines chinesischen Liberalismus
immer auch eine gewisse Positionierung in der Frage, in welchem Verhiltnis zum Westen

und zu einer westlichen Moderne China gesehen wird oder gesehen werden sollte.>”

Der ,,zeitgendssische Bezugsrahmen politisch-sozialer Auseinandersetzungen, Krisen und
Umbriiche* wiederum, von dem Leonhard spricht, war ab Ende der 1990er Jahre nicht
zulecht durch den von Jiang Zemin im Jahr 1997 gesetzten Impuls, zunehmend gepriagt von
einer lebhaft gefiihrten Debatte zur Bedeutung des Rechtsstaats in China. Wie wir im
folgenden Kapitel sehen werden, wurde diese Debatte ab den frithen 2000er Jahren auch
aullerhalb akademischer Kreise gefiihrt und vorangetrieben. In Kreisen der Wissenschaft
wurde diese Entwicklung begleitet von einer intensiven Auseinandersetzung
chinesischsprachiger Wissenschaftler mit Carl Schmitt. All diese Faktoren also bilden den
spezifischen Kontext, innerhalb dessen nun mit Bezug auf den Liberalismus um ein

geeignetes Verhéltnis zwischen Recht und Politik gerungen wird.

Und es ist dieser spezifische Kontext, in dem Gao Quanxi mit der Weiterentwicklung seines

Liberalismus-Begriffs hinsichtlich beider der oben genannten Aspekte einer spezifischen

294 LEONHARD, Jorn. 2001. Liberalismus. Zur historischen Semantik eines europdischen Deutungsmusters.
Miinchen: Oldenbourg. S. 61.
295 Vgl. hierzu Kapitel 1.1 ,,Liberalismus als Deutungsmuster®.
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Bestimmung des Liberalismusbegriffs, ndmlich sowohl seinem Verhiltnis zu einer
westlichen Moderne als auch zu den staatlichen Institutionen Chinas, eine neue
Positionierung vornimmt. So vollzieht er zundchst mit der von ihm propagierten ,,politischen
Reifung® des chinesischen Liberalismus bereits eine Anpassung der von ihm zuvor als
autoritativ erachteten liberalen Theorie Friedrich August von Hayeks auf den spezifisch
chinesischen Kontext. Zwar nutzt er hierfiir mit der politischen Philosophie Carl Schmitts
eine Theorie, die ebenfalls ,westlichen® Ursprungs ist und letztlich universale Geltung
beansprucht, er verwendet Schmitts absoluten Verfassungsbegriff aber dazu, den Blick auf
die spezifische Lage chinesischer Staatlichkeit zu Beginn des 21. Jahrhunderts zu richten. Im
Gegensatz dazu argumentieren Ji Weidong und He Baogang vornehmlich auf der Basis eines
universalen Anspruchs liberaler Theorie. Dariiber hinaus weist Gao Quanxi der Regierung
der Volksrepublik innerhalb seines politisch gereiften Liberalismus eine weitaus positivere
Rolle zu, als dies bislang iiblicherweise von Seiten chinesischsprachiger Wissenschaftler

unter Bezugnahme auf ziyouzhuyi der Fall gewesen war.

Wieder sind wir damit an einem Punkt angelangt, an dem sich die Frage stellt, inwiefern
diese neuerliche Verstindnisweise von ziyouzhuyi noch als liberal (ziyouzhuyi de) zu
betrachten ist, steht Gaos Sichtweise doch in verschiedener Hinsicht im klaren Gegensatz zu
der von Autoren wie Ji Weidong und He Baogang vertretenen Auffassung von ziyouzhuyi.
Auch erinnert Gaos Neuverortung von Liberalismus an die Dehnung des
Liberalismusbegriffs, die Yao Zhongqiu, wie in der Einleitung der Arbeit dargestellt, in
seinem Aufsatz zur Vierten Welle des Liberalismus vornimmt. Noch einmal sei an dieser
Stelle auf das eingangs entwickelte Liberalismusverstindnis verwiesen. Im Sinne von
Liberalismus als einem Deutungsmuster ldsst sich das Verhiltnis zwischen den
konkurrierenden Liberalismusbegriffen nun noch einmal veranschaulichen. Zur Erinnerung

noch einmal Leonhard:

,,ldeologische historische Grundbegriffe bilden als Deutungsmuster eine historische
Struktur je nach Standpunkt und Interesse jeweils verschieden ab. Solche Landkarten
konnen politische und soziale Erfahrungen und Erwartungen von Vergangenheit immer
nur abstrakt und unvollstindig abbilden. Indem die Begriffe jeweils auf spezifische
Bedeutungsaspekte fokussieren, beeinflussen sie zugleich die Wahrnehmung der
Ideologie auf dem Wege der Perzeption der Landkarte durch ihre Benutzer.**"

296 LEONHARD, Jorn. 2001. Liberalismus. Zur historischen Semantik eines europdischen Deutungsmusters.
Miinchen: Oldenbourg. S. 34.
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Der Fokussierung auf unterschiedliche Bedeutungsaspekte von Liberalismus waren wir
bereits zuvor mit Blick auf das Ringen um Deutungshoheit zwischen ,,Liberalen* und ,,Neuen
Linken* begegnet. Etwas Vergleichbares zeigt sich nun auch hier. Denn auch in der
Auseinandersetzung dariiber, inwiefern das Staatsverstdndnis Schmitts noch innerhalb eines
liberalen Spektrums politischer Theorie zu verstehen sei, geht es letztlich nicht um ein nach
vermeintlich allgemeinen giiltigen Kriterien wahres oder richtiges Verstindnis von
Liberalismus und die Uberzeugung des jeweiligen Gegeniibers anhand entsprechender
Argumente. Indem Schmitts Weimarer Liberalismus-Begriff von verschiedenen Autoren in
unterschiedlicher Weise zu ihrem je eigenen Verstdndnis von Liberalismus in Beziehung
gesetzt wird, ergeben sich vielmehr konkurrierende Auffassungen dessen, wofiir
Liberalismus im Sinne einer politischen Theorie, nicht zuletzt aber auch mit Blick auf das
konkrete politische System der Volksrepublik steht oder stehen sollte. Beide Auffassungen

ringen daraufhin um Anerkennung im Diskurs.

Konkret richtet sich dieses Ringen in der Auseinandersetzung mit Schmitt und der immer
lebhafter gefiihrten Rechtsstaatsdebatte zunehmend auf das Verhéltnis zwischen Recht und
Politik, zwischen dem Obersten Volksgerichtshof, dem Nationalen Volkskongress und der
Regierung. Dabei allerdings sollte sich weniger der durchaus erhebliche Unterschied
zwischen den inhaltlichen Positionen Gao Quanxis und Ji Weidongs als folgenreich fiir die
Rolle des Liberalismusbegriffs in der weiteren Rechtsstaatsdebatte erweisen als vielmehr die
vermeintliche inhaltliche Néhe, die die von beiden Seiten beanspruchte Bezeichnung liberal

suggerierte. Betrachten wir auch diese Dynamik und ihre Konsequenz etwas genauer.

Eines der bestimmenden Elemente einer liberalen Staatsordnung bildet fiir Gao Quanxi die
Verfassung (xianfa %%i%) als dasjenige Element, das die Machtverhiltnisse zwischen den

zentralen Instanzen des modernen Staates bestimmt. Wenn er im Jahr 2012 von einem
,liberalen, verfassungstaatlichen, demokratischen neuen China* spricht, dann scheint in
seinen weiteren Ausfilhrungen das Charakteristikum /iberal bereits in dem darauffolgenden
Charakteristikum verfassungsstaatlich aufgegangen zu sein und umgekehrt. Dabei integriert
er allerdings kein beliebiges Verstindnis von Verfassungstaatlichkeit in sein Verstindnis
einer solchen kiinftigen Ordnung, sondern eines, das den politischen Charakter der

Verfassung gegentiber ihrer rechtlichen Bedeutung entschieden hervorhebt.

Demgegeniiber wird der Unterschied zwischen beiden Auffassungen, den zu betonen vor

allem Autoren wie Ji Weidong und He Baogang bemiiht sind, erst beim Blick auf die Rolle
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der Justiz und einer unabhéngigen gerichtlichen Normenkontrolle deutlich. Wie wir gesehen
haben, ist es der fehlende Aspekt einer Gewaltenteilung und die Ablehnung einer effektiven
Verfassungsgerichtsbarkeit, die fiir Ji Weidong den Ausschlag geben, Schmitt zwar
moglicherweise als ,politisch reif* betrachten zu kdnnen, mit Sicherheit aber nicht als liberal.
Gao Quanxi hingegen, und dies sollte der entscheidende Punkt der weiteren inhaltlichen
Auseinandersetzung werden, spricht ausgehend von Schmitts absolutem Verfassungsbegriff
der Regierung und den bestehenden Machtverhiltnissen weitaus gro3ere Bedeutung zu als
etwa dem Aspekt der Gewaltenteilung und einer unabhédngigen Justiz. Als politische
Verfassungslehre deklariert, bildet dieses Verhéltnis zwischen Recht und Politik fiir Gao

Quanxi nach wie vor das bestimmende Element einer liberalen Staatsordnung.

Mit Blick auf die politische Verfassungslehre spricht Gao Quanxi schon wenig spiter von
einer eigenen ,,Denkschule®, innerhalb derer sich seine eigene, liberale Position in
wesentlichen Punkten von jener einer linken politischen Verfassungslehre unterscheide, zu
deren zentralen Vertretern er Chen Duanhong und Jiang Shigong zéhlt. Die anhaltende
Auseinandersetzung zwischen Gaos liberaler politischer Verfassungslehre, der linken
politischen Verfassungslehre Chen Duanhongs und einer rechtlichen Verfassungslehre (fa/ii
xianfaxue VE#5E1557), die sich fiir Gewaltenteilung und eine unabhiingige Justiz einsetzt,
sollte in den folgenden Jahren zu einem zentralen Schauplatz der Debatte zur Bedeutung der
Verfassung in einem sozialistischen Rechtsstaat chinesischer Prigung werden. Der
Enstehungskontext dieser verschiedenen Stromungen, ihr Verhéltnis zueinander sowie zu
jenem spezifischen Verfassungsbegriff, den Carl Schmitt in seinen Arbeiten der frithen

1930er Jahre entwickelt hatte, sind Inhalt der beiden folgenden Kapitel.
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wince its inception in 1949, the People’s Republic (PRC) has enacted four constitutions, and a
quasi Constitution called the Common Program of the Chinese People’s Political Consultative
Conference (1949). These constitutions have served the government well in legitimizing its
domination and in promoting its political programs. But due to the lack of effective enforcing
mechanisms, they had almost no direct relevance to the daily life of the Chinese people.

Since 1999, however, the Constitution seems to have been animated by some magic touch. “**’

Yu Xingzhong

Seit dem Inkrafttreten der jlingsten chinesischen Verfassung im Jahr 1982 hatte sich immer
wieder die Frage nach ihrer Bedeutung und dem richtigen Modus ihrer Umsetzung im
Verhiltnis zur Rolle der Partei und ihrem umfassenden Fiihrungsanspruch gestellt.?’® Auch
als die 1997 von Jiang Zemin ausgegebene Losung von einem ,,Regieren in Einklang mit
dem Recht* (vifa zhiguo #3235 &) im Jahr 1999 in der Verfassung verankert worden war
(siehe Kapitel 2.2), blieb zunédchst weitgehend offen, wie ein solches Regieren im Kontext
einer sozialistischen Staatsauffassung aussehen wiirde. Ein Urteil des Obersten
Volksgerichtshofes, das sich im Jahr 2001 in seiner Argumentation auf das von der
Verfassung garantierte Recht auf Bildung stiitzte, 16ste dementsprechend lebhafte und
kontroverse Debatten innerhalb der Rechtswissenschaften aus. Dabei wurde vor allem darum
gerungen, welche Bedeutung der Verfassung gegeniiber den von der Legislative
verabschiedeten Gesetzen einerseits und dem Fiihrungsanspruch der Kommunistischen
Partei andererseits zukommen solle. Anders als in fritheren verfassungstheoretischen
Debatten zur Verhéltnisbestimmung zwischen Recht und Politik griffen chinesischsprachige
Wissenschaftler in ihrer Argumentation nun zunehmend auf das Staatsverstdndnis und die

Verfassungstheorie Carl Schmitts zuriick.

In der Frage der Umsetzung verfassungsrechtlich vorgegebener Normen traf politische

Verfassungslehre (zhengzhi xianfaxue BUR %51%%") auf rechtliche Verfassungslehre (falii

xianfaxue %18 %8 1% %), kollidierte die Uberzeugung, dass eine Verwirklichung der

27 YU Xingzhong. 2009. ,,Western Constitutional Ideas and Constitutional Discourse in China 1978-

2005.* In Building Constitutionalism in China, Hrsg. Stéphanie Balmé und Michael W. Dowdle, 111-124.
New York: Palgrave Macmillan. S. 111.

298 Fiir einen Uberblick zur Geschichte der Verfassung der PRC und der ROC seit der Revolution von 1911,
siche SEPPANEN, Samuli. 2016. Ideological Conflict and the Rule of Law in Contemporary China: Useful
Paradoxes. Cambridge: Cambridge University Press. Siehe hierzu auch: CHEN, Albert H. Y. 2014. ,,The
Discourse of Political Constitutionalism in Contemporary China: Gao Quanxi’s Studies on China’s Political
Constitution.” China Review 14 (02): 183-214. CREEMERS, Rogier. 2015. ,,China's Constitutionalism Debate:
Content, Context and Implications.* The China Journal 74: 91-109.
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Verfassung nur auf dem Wege der Politik zu erreichen sei, mit Forderungen nach
konsequenter ~ Verfassungsgerichtsbarkeit. Die Ablehnung solcher gerichtlicher
Kontrollmechanismen griindet sich bei den Vertretern einer politischen Verfassungslehre vor
allem auf Schmitts absoluten Verfassungsbegriff. Dies gilt fiir Chen Duanhong, der nach
Auffassung Gao Quanxis den linken Fliigel politischer Verfassungslehre repréisentiert,
ebenso wie fiir Gao selbst, der sich als Vertreter eines rechten oder liberalen Fliigels
versteht.?”” Als im Jahr 2012, anlésslich des 30-jihrigen Jubiliums der Verfassung, Xi
Jinping die Umsetzung der Verfassung (xianfa shishi 75i%53£)#i) zu einer existentiellen
Aufgabe chinesischer Politik erkldrte, hatte sich ein breites Spektrum unterschiedlicher
Stromungen in der Verfassungstheorie entwickelt, deren Vertreter nun dazu ansetzten, ihrer

jeweiligen Auffassung Nachdruck und Geltung zu verleihen.

Der erste Teil des Kapitels zeigt die Entwicklung der Debatte in den frithen 2000er Jahren
als ein aufsehenerregendes Urteil den Forderungen der Vertreter einer rechtlichen
Verfassungslehre nach Normenkontrolle und Verfassungsgerichtsbarkeit Auftrieb verlieh.
Die Dynamik néhrte die Hoffnung vieler Rechtswissenschaftler innerhalb und auBerhalb
Chinas, die chinesische Regierung bewege sich hin zu einem konstitutionellen System

(xianzheng ZE1), in dem das Recht deutlich groBere Bedeutung gegeniiber der Politik

erlangen konne.

Darauthin beleuchtet der zweite Teil des Kapitels die Auffassung der Vertreter einer
politischen Verfassungslehre, die ihrerseits im Namen einer konstitutionellen Ordnung
(xianzheng) eben jene Forderung nach einer Kontrolle der Regierung der Volkrepublik durch
eine unabhingige Justiz ablehnten. Ausgehend von Schmitts absolutem Verfassungsbegriff
entwickelte diese Gruppe von Wissenschaftlern um Gao Quanxi und Chen Duanhong damit
konkurrierende Auffassungen dessen, was eine konstitutionelle Ordnung fiir China bedeuten
solle. In der Betrachtung der verschiedenen Stromungen innerhalb der politischen
Verfassungslehre zeigen sich Unterschiede wie auch die zentralen Gemeinsamkeiten. Am
Beispiel Chen Duanhongs wird zunédchst der linke Fliigel der politischen Verfassungslehre
vorgestellt und daraufhin mit Gao Quanxis rechter oder liberaler Version kontrastiert. In der
Gegeniiberstellung der beiden Hauptprotagonisten der frithen politischen Verfassungslehre

wird gezeigt, in welchem Verhéltnis ihre jeweiligen Auffassungen einer konstitutionellen

29 GAO Quanxi 154> . 2012. , Zhengzhi xianfa xue de xingqi yu shanbian” B 787274 1 D4 5 8 AR
[Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre). Jiaoda Faxue 32 Ki%% 1, S. 32. Chen Duanhong
ist Professor fiir Verfassungs- und Verwaltungsrecht an der Peking-University, Gao Quanxi an der Pekinger
Universitdt fiir Luft- und Raumfahrttechnik.



5. Vom Ringen um einen Verfassungsbegriff 129

Ordnung zu den Forderungen nach Verfassungsgerichtsbarkeit und einer unabhdngigen

Justiz stehen und welche Rolle dabei dem Verfassungsbegriff Carl Schmitts zukommt.

SchlieBlich verfolgt der dritte Teil des Kapitels die Debatte zwischen rechtlicher und
politischer Verfassungslehre in der in verschiedener Hinsicht richtungsweisenden Phase der
Jahre 2012-2014. Hierzu wird zunichst ausgehend von einigen Debattenbeitragen aus dem
Jahr 2012 noch einmal verdeutlicht, welches Spektrum sich 30 Jahre nach Griindung der
Verfassung mit Blick auf ihre Bedeutung innerhalb einer konstitutionellen Ordnung
(xianzheng) herausgebildet hatte. Entlang der Debatte der Jahre 2013 und 2014 lasst sich
daraufhin zeigen, wie das Eingreifen der Regierung in den zunehmend auch jenseits
akademischer Kreise gefiihrten Diskurs eben jenes Spektrum und die Dynamik der Debatte
verdnderte. Stellte noch bis zum Ende des Jahres 2012 xianzheng das gemeinsame zentrale
Kriterium staatlicher Ordnung dar, um dessen Bedeutung zwischen den verschiedenen
Positionen gerungen wurde, setzte die neue Regierung unter Xi Jinping im Laufe des Jahres

2013 einige eigene Akzente, die die Diskussion nicht zuletzt auch begrifflich priagen sollten.

5.1. Verfassungsgerichtsbarkeit als Schliissel zu einer konstitutionellen Ordnung

In den Jahren rund um die Jahrtausendwende schien eine Reihe von Ereignissen darauf
hinzudeuten, dass China auf dem besten Wege hin zu einer Starkung der in der Verfassung
garantierten Rechte und einer unabhingigen Justiz sei. Einen der Anhaltspunkte hierfiir hatte
Jiang Zemin mit seiner Ankiindigung aus dem Jahr 1997 geliefert, einen weiteren der Beitritt
der Volksrepublik zur Welthandelsorganisation (WTO) im Jahr 2001. Als im selben Jahr
erstmals ein Gerichtsurteil mit dem expliziten Verweis auf das in der Verfassung garantierte
Recht auf Bildung gefillt wurde, mehrten sich die Stimmen von Wissenschaftlern innerhalb
und auBerhalb Chinas, die hierin einen entscheidenden Schritt hin zu konkreten

rechtsstaatlichen Reformen erblickten.

Diese verbreitete Einschitzung in den ersten Jahren des neuen Jahrtausends ldsst sich anhand
einiger Beispiele aus dem von Stéphanie Balme und Michael W. Dowdle 2009

ver6ffentlichten und in den Folgejahren vielbeachteten Band Building Constitutionalism in
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China veranschaulichen.*” So kommt Ji Weidong, dem wir bereits in friiheren Kapiteln zum

Liberalismusdiskurs begegnet waren, in seinem Beitrag zu dem Schluss:

,In my opinion, China is in the process of de-ideologicalizing [sic!] of its judicial system,
by slowly recognizing that in judicial cases, juridically proper procedures are more
important than politically desired results. This means that “socialism” in China will
eventually have to cast aside the “ism” and leave only the “social” there. To a certain
extent this suggests the establishment of a kind of “social rechtsstaat” [sic!]. To achieve
this goal, two basic developments are necessary. The first is that of a judicial
constitutional review system. The other is a set of procedures for ensuring the
competence and accountability of political power, even in states of emergency or
exception. %!

Zwar brauche es fiir diese reformorientierte Entwicklung den Willen und stetigen Druck der
Bevolkerung, doch seien auch diese zunehmend spiirbar. ,,As to this aspect we find that
taxpayers and the rightful owners of farmland are becoming critical pressure groups for

China’s ongoing ,,constitutional revolution®.”3%2

Auch Yu Xingzhong, heute Professor fiir chinesisches Recht an der Cornell University,
damals Associate Professor an der Chinese University of Hong Kong, sah eine wachsende
Dynamik in unterschiedlichen Gruppen der Bevolkerung hin zu einem stirkeren Bewusstsein
sowohl der durch die Verfassung garantierten Rechte als auch mdglicher Wege, diese
einzufordern. Zugleich verweist er auch auf die unterschiedlichen Interessen, die sich fiir

verschiedene Akteure mit einer Starkung der Rolle der Verfassung verbinden.

,,This sudden rise in constitutional consciousness is the outcome of diverse forces in
China’s political and social arena. These forces each have had their own agenda in
promoting the constitution. For instance, some government officials want to use the
Constitution to strengthen official party ideology; some judges want to use the
Constitution to expand the sphere of influence of the judiciary; some scholars see
constitutionalism as a way of modernizing and pursuing better governance; and some
individuals use the Constitution as a means to fight against injustice.*>%*

Bei dem vielleicht prominentesten Rechtsstreit, auf den die Autoren in Hinblick auf diesen
»fight against injustice” immer wieder Bezug nehmen, handelt es sich um den vielfach

diskutierten Fall Qi Yuling (Qi Yuling an 75 £% %), der letztlich im Jahr 2001 vor dem

300 BALME, Stéphanie und Michael W. Dowdle (Hrsg.). 2009. Building Constitutionalism in China. New
York: Palgrave Macmillan.

301 J1 Weidong. 2009. ,,’To Take the Law as the Public’: The Diversification of Society and Legal Discourse
in Contemporary China.” In Building Constitutionalism in China, Hrsg. Stéphanie Balmé und Michael W.
Dowdle, 125- 140. New York: Palgrave Macmillan. S.140. Ji ist zum damaligen Zeitpunkt Professor fiir
Rechtswissenschaft an der Universitdt Kobe und Dekan der Leo KoGuan Law School, Shanghai Jiaotong
University.

302 Ebd.

303 Yu Xingzhong. 2009. ,,Western Constitutional Ideas and Constitutional Discourse in China 1978-2005.“ In
Building Constitutionalism in China, Hrsg. Stéphanie Balmé und Michael W. Dowdle, 111-124. New York:
Palgrave Macmillan. S. 111.



5. Vom Ringen um einen Verfassungsbegriff 131

Obersten Volksgerichtshof entschieden wurde und in dessen Urteilsbegriindung das Gericht

erstmals explizit auf das von der Verfassung garantierte Recht auf Bildung Bezug nimmt.

Hintergrund des Falls war der Konflikt zwischen zwei Kommilitoninnen, von denen eine
mithilfe gefélschter Dokumente den Studienplatz der anderen eingenommen hatte. Die
Kligerin, Qi Yuling 7% &% klagte zunichst vor dem ortlichen Volksgericht gegen die
Verletzung ihres Namensrecht und ihres Rechts auf Bildung durch die Angeklagte Chen
Xiaoqi RIE3H. Trotz der gerichtlichen Anerkennung einer Verletzung des Namensrechts im
Mai 1999 und des entsprechenden Zuspruchs von Schadensersatz ging Q1 Yuling darauthin
in Berufung, um eine Wiedergutmachung fiir das ihr verwehrte Recht auf Bildung zu
erlangen. Das Berufungsgericht der Provinz Shandong wiederum, dem der Fall nun zur
Priifung vorlag, rief mangels Klarheit, welche Rechtsnorm im betreffenden Fall anzuwenden
sei, den Obersten Volksgerichtshof um Klirung an.3** Im Juli 2001 schlieBlich bestitigte der
Volksgerichtshof in einer schriftlichen Erkldrung, dass die Angeklagte und ihre
mutmaBlichen Unterstiitzer mittels einer Verletzung des Namensrechts das von der
Verfassung garantierte Recht Qi Yulings auf Bildung verletzt hatten. Die Bezugnahme auf
die Verfassung und das von ihr garantierte Recht auf Bildung fand sich schlieBlich auch im
Urteil des Berufungsgerichts der Provinz Shandong. Hatte die Verfassung vereinzelt bereits
in fritheren Urteilen Erwdhnung gefunden, so handelte es sich hier doch um den ersten Fall,
in dem der Oberste  Volksgerichtshof  unzweifelhaft  bestéitigte,  dass
Verfassungsbestimmungen als unabhingige Begriindung fiir ein Urteil herangezogen werden

koénnten.3%

Das Urteil 16ste eine lebhafte rechtswissenschaftliche Debatte iiber eine kiinftige
Juridifizierung der Verfassung (xianfa sifahua %1% 5)3%4) aus, die sich iiber mehrere Jahre
hinziehen und noch die Aufhebung des Urteils und die Entlassung des verantwortlichen
Richters Huang Songyou # A5 (*1957) aus all seinen Amtern im Jahr 2010 weit
iiberdauern sollte. Dreh- und Angelpunkt der Diskussion war dabei die Frage, ob es in China
generell moglich sein sollte, Gesetze durch ein Gericht auf ihre VerfassungsmaBigkeit hin zu

iiberpriifen. Diese Debatte um eine effektive und unabhidngige Normenkontrolle und die

304 Fiir eine ausfiihrliche Darstellung des Falls und einige seiner Implikationen siehe: MORRIS, Robert J. 2012.
,,China’s Marbury: Qi Yuling v. Chen Xiaoqi - The Once and Future Trial of Both Education &
Constitutionalization.* Tsinghua China Law Review 2 (273): 273-316. Siehe auch: Tong Zhiwei. 2010. ,,A
Comment on the Rise and Fall of the Supreme People’s Court's Reply to Qi Yuling's Case.” Suffolk University
Law Review 43 (669): 669-679.

305 ZHANG Qianfan. 2010. ,,A constitution without constitutionalism? The paths of constitutional development
in China.* International Journal of Constitutional Law 8 (04), S. 961.
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Bedeutung des Rechtsstaats fiir die Rechte des Einzelnen gewann in den Folgejahren durch
die Aktivititen einer Gruppe von Anwiélten und Aktivisten, die sich insbesondere der Fille
sozial schwacher und besonders vulnerabler Kldger annahmen, an Intensitit und

Aufmerksamkeit in einer breiten Offentlichkeit.3%°

Als eines der prominentesten Beispiele im Feld der Biirgerrechtsaktivisten dieser Zeit stellt
Sebastian Veg in seiner Monographie Minjian die zwischen 2003 und 2012 ausgesprochen
aktive und verschiedener Hinsicht erfolgreiche Open Constitution Initiative (chin.
Bezeichnung Gongmin Lianmeng ~ [RHi 3 -Citizen Alliance- oder kurz Gongmeng > %)
vor. ,,Gongmeng combined the aims of producing knowledge outside the official system
through firsthand investigation, disseminating that knowledge through public reports, and
using its in-house results to formulate policy recommendations that were in keeping with the
letter of China’s Constitution.* **” Fiir die Aufmerksamkeit, die den 6ffentlichen Berichten
dieser Gruppe zukam, spielte wie im Falle Qi Yuling die Tatsache, dass sie sich insbesondere
fiir die schwécheren Gruppen in der Gesellschaft einsetzten und sich hierbei nicht zuletzt
immer wieder auf die von der Verfassung garantierten Normen bezogen, eine wichtige

Rolle.3%

Zhang Qianfan, der seit 2003 an der rechtswissenschaftlichen Fakultét der Peking Universitét
vergleichendes und chinesisches Verfassungsrecht lehrt und sich in seinen Beitrdgen
konsequent fiir eine Juridifizierung der Verfassung einsetzt, hatte sich in der Debatte bereits
frith positioniert. So schreibt er in der Einfilhrung zu einem seiner Aufsidtze aus dem Jahr

2002:

»Konstitutionalismus bildet die hdchste Form der Rechtsstaatlichkeit. Gleichzeitig bietet
er die notwendige moralische Grundlage fiir das gesamte Rechtssystem. Als
vernunftbasierte Verbindung aus dem Primat des Rechts und dem Primat der Tugend ist

39 Zum Selbstverstindnis, den Zielen und dem Vorgehen der Weiquan-Anwilte (weiquan liishi 4ERU32iT)
siche: VEG, Sebastian. 2019. Minjian: The Rise of China’s Grassroots Intellectuals. New York: Columbia
University Press. S. 164-202.

307 Ebd. S. 172.

308 Als Beispiele solcher sozial schwachen Gruppen, derer sich die Open Constitution Initiative annahm, nennt
Veg etwa die Opfer von Zwangsrdumungen oder die Kinder von Wanderarbeitern. Vgl. VEG, Sebastian. 2019.
Minjian: The Rise of China’s Grassroots Intellectuals. New York: Columbia University Press. S. 176. Mit
dem Motiv des ,,Schiitzens der Schwécheren® (protecting the weak) als Begriindung der Arbeit von
Aktivistengruppen und NGOs in dieser Zeit in China beschéftigen sich Heike Holbig und Moritz Bilz in
ihrem Beitrag zu dem im Jahr 2018 erschienen Band Protecting the Weak in East Asia: Framing,
Mobilisation, and Institutionalisation. Siehe HOLBIG, Heike und Moritz Bilz. 2018. ,,Shifting relations
between state and social actors: ambiguous strategies of protecting the weak in Japan and China.* In
Protecting the Weak in East Asia: Framing, Mobilisation, and Institutionalisation, Hrsg. Iwo Amelung,
Moritz Bilz, Heike Holbig, Matthias Schumann und Cornelia Storz, 75-109. Abingdon/New York: Routledge.
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die konstitutionelle Regierungsform der unumgingliche Weg, um in einem Staat
langfristig flir Frieden und Stabilitét zu sorgen.*

FEBUE IR M i E B2, RN 9 BEANERAR R it 1 EE R E AR A . 1Nk
SRS —, RBURATM E KPR ALK Bz . 3%
Dabei bedeutet Konstitutionalismus (xianzheng %2¥0) fiir Zhang Qianfan in erster Linie, dass
alle giiltigen Gesetze im Einklang stehen mit den in der Verfassung festgelegten
Bestimmungen und den von ihr garantierten Rechten.’!’ Den entscheidenden Mechanismus
um dies sicherzustellen bietet in seinen Augen eine Normenkontrolle, die im besten Falle

durch unabhingige Gerichte vorgenommen wird.!!

Auch die beiden Verfassungsrechtler He Weifang %% T J5(*1960) und Cai Dingjian (%% 8,
1956-2010) sprechen sich in dieser Zeit fiir weitere Reformen des chinesischen
Rechtssystems aus und machen in den Folgejahren eine Reihe von Vorschldgen, wie eine
mogliche chinesische Verfassungsgerichtsbarkeit mit der Rolle des Nationalen
Volkskongresses und seinen legislativen Befugnissen zu vereinen sei.>!? Gemeinsam
gehoren sie zu einer Gruppe von Rechtswissenschaftlern, die zunehmend als Vertreter einer
rechtlichen Verfassungslehre (falii xianfaxue 1%:13#521%%) wahrgenommen und bezeichnet
wurden und unter denen sich in den ersten Jahren des neuen Jahrtausends gro3er Optimismus

verbreitete.

Umso erniichternder wirkte auf sie die Tatsache, dass am 18. Dezember 2008 der Oberste

Volksgerichtshof im Rahmen seiner ,,Entscheidung zur Authebung aller vor Ende des Jahres

2007 erfolgten Auslegungen durch die Justiz* (&= A FVERE ¢ T & 1E 2007 52 PART &
i B < mEMRR: (B-EHt) AI¥RE) auch das Urteil im Fall Qi Yuling fiir ungiiltig

399 ZHANG Qianfan 5K-T-fl. 2002. ,,Fazhi, dezhi yu xianzheng* %76, 15755 %2 [Rule of Law, rule of
virtue and constitutional government]. Fashang Yanjiu £ 5T 2. S. 34.

310 Vgl. ZHANG Qianfan 7KT1[. 2004. ,,Jianli Zhongguo de falii guifan shencha zhidu - jiandui xiuxianlilun
de yidiantantao* % 57 H[E FR) AR V0 o A | B ——SHenHB 8 BRI — RURT [Establishing review of
legal norms in China: A theory of constitutional revision]. Zhanliie yu guanli '§1% 5% ¥ 2: 61-69.

31 ygl. ebd. S. 68.

312 Siehe hierzu u.a. HE Weifang ¢ T.J7. 2003. ,,Zhongguo de fayuan gaige yu sifa duli. Yi ge canyuzhe de
guancha yu fansi* H B 7R i 5 mEMOL. — AN 2 5E U5 [ [Judicial reform and judicial
independence in China: A participant’s observations and reflections]. Zhejiang shehui kexue Wil {2 F}
2: 83-87. Cal Dingjian %7€ 81]. 2005. ,,Zhongguo xianfa sifahua lujing tansuo** [ 7 ¥ 7 VAL AR R &R
[Exploring the path towards the judicialisation of the Chinese constitution]. Faxue Yanjiu V£ 5T 5: 110-
124.
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erklirte.’!® Thre Forderungen nach einer Juridifizierung der chinesischen Verfassung und die
Debatte zu ihrer Bedeutung im System der Volksrepublik setzten sie darauthin fort, wenn
auch unter anderen Vorzeichen. So widmete die Zeitschrift Faxue der Diskussion iiber die
Authebung des Urteils im Fall Qi Yuling zwei aufeinanderfolgende Ausgaben. Insgesamt
kamen in den beiden Ausgaben rund zwanzig Autoren zu Wort, die sich mit der neuerlichen
,Entscheidung zur Authebung™ durch den Volksgerichtshof, ihrer als unzureichend
wahrgenommenen Begriindung und der Bedeutung des Vorgangs fiir kiinftige Wege einer

moglichen Verfassungsgerichtsbarkeit in der Volksrepublik auseinandersetzten.’'*

Unter den Verfechtern einer solchen konsequenten gerichtlichen Normenkontrolle ist Zhang
Qianfan sicher als einer der wortstarksten zu sehen. Seine Vorstellungen und Forderungen,
wie ein chinesischer Rechtsstaat zu realisieren sei, bringt er seit den spdten 1990er Jahren
kontinuierlich und in klaren Worten zum Ausdruck. Dabei ist fiir ihn die Verfassung erst
dann tatsdchlich ,in Kraft‘, wenn jegliche Gesetze, die erlassen werden, an ihr gemessen und
die Macht der Regierung damit durch sie begrenzt wird. So verweist er immer wieder auf den
Unterschied zwischen der blolen Existenz einer Verfassung und dem, was er unter einer
konstitutionellen Ordnung versteht. In einem vielbeachteten Aufsatz aus dem Jahr 2010, der
sicher auch als Reaktion auf den Umgang der Regierung mit dem Fall Qi Yuling und auf die
Entlassung des Richters Huang Songyou zu verstehen ist, schreibt er: “To turn its
constitution into constitutionalism, China needs a set of institutional arrangements that holds
its government responsible to the citizens so that it will faithfully enforce the Constitution
and laws.”3"> Konstitutionalismus bedeutet fiir ihn die konsequente Juridifizierung der

Verfassung.

Und es ist eben diese Juridifizierung der Verfassung, die die Vertreter einer politischen
Verfassungslehre entschieden ablehnen, ebenfalls im Namen des Konstitutionalismus
(xianzheng) und ebenfalls mit dem erkldrten Ziel der Umsetzung der chinesischen

Verfassung aus dem Jahr 1982. Ausgehend von Schmitts absolutem Verfassungsbegriff lasst

313 Zu einer Diskussion der Griinde fiir die Aufhebung des Urteils im Fall Qi Yuling siche: TONG Zhiwei.
2010. ,,A Comment on the Rise and Fall of the Supreme People’s Court's Reply to Qi Yuling's Case.* Suffolk
University Law Review 43 (669): 669-679.

314 Siehe hierzu CHEN Hongyi [%R54%%. 2009. ,Qian ‘pifu’ de feizhi yu ‘xianfa sifahua’ he fayuan
yuanyin xianfa wenti.“ 55 “#E” BIKIEE “FIERNEL” FVERIHE 5] 2% H @ [Die Aufthebung der
Entscheidung des Obersten Volksgerichtshofes im Fall Qi Yuling and die Frage nach der Juridifizierung der
Verfassung und ihrer Auslegung durch Gerichte]. Faxue %% 3: 11-14. Und ZHANG Qianfan 7K T-. 2009.
,,Wo guo fayuan shifou keyi shi xian? * F&[F % Fii 2 75 7] LU 2E [Sind die Gerichte unseres Landes in der
Lage die Verfassung zu interpretieren?]. Faxue 1% 4: 39-42.

315 ZHANG Qianfan. 2010. ,,A constitution without constitutionalism? The paths of constitutional development
in China.* International Journal of Constitutional Law 8 (04): 950-976.
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sich in ihren Augen gerade nicht zwischen der bloBen Existenz einer Verfassung (constitution)
und einer Praxis der Verfassungsstaatlichkeit (constitutionalism) unterscheiden. Eine
Juridifizierung der Verfassung, wie sie Zhang Qianfan, Hei Weifang und andere fordern,
untergrabt in ihren Augen die politische Souverénitit. Im Folgenden wird ihr Verstdndnis
dessen, was eine Umsetzung der chinesischen Verfassung bedeuten solle, dargestellt und im

Verhiltnis zu den Forderungen einer rechtlichen Verfassungslehre diskutiert.

5.2. Schmitts Verfassungsbegriff in einer politischen Verfassungslehre fiir die
Volksrepublik

Seit Chen Duanhong und Gao Quanxi gegen Ende der 2000er Jahre begonnen hatten, mit

Blick auf ihr verfassungstheoretisches Denken von einer politischen Verfassungslehre
(zhengzhi xianfaxue BLIH F275%%) zu sprechen, lisst sich eine wachsende Gruppe von
Autoren verzeichnen, die dieser Strdmung zuzuordnen sind.?'® Hierzu gehdren neben Yao
Zhongqiu und Zheng Q1i, denen wir bereits in vorherigen Kapiteln begegnet sind, auch Tian
Feilong H & & (*1983) und Jiang Shigong. Jiang Shigong nimmt innerhalb dieser Gruppe
eine gewisse Sonderstellung ein. Sein Rechtsstaatsverstindnis im Sinne eines Partystate
Constitutionalism (dangguo xianzheng & 22 1) wird deshalb im abschlieBenden sechsten
Kapitel im Zusammenhang mit der offiziellen Darstellung eines ,,Sozialistischen
Rechtsstaats chinesischer Prigung* (Zhongguo tese shehuizhuyi fazhi guojia "/ [EFF B4t 2
+ k¥ E X)) eingehender zu untersuchen sein. Tian Feilongs Rolle im Verhiltnis
zwischen rechtlicher und politischer Verfassungslehre ist insofern bemerkenswert, als er
nach seiner Promotion bei Zhang Qianfan an der Peking Universitit zu Gao Quanxi an die
Beihang Universitdt wechselte. Seit 2011 publiziert er vermehrt gemeinsam mit Gao Quanxi
und zéhlt mittlerweile zu einem der zentralen Protagonisten einer politischen

Verfassungslehre.

Wihrend Chen Duanhong seine Auffassung chinesischer Verfassungsrealitit von Beginn an
im Vokabular sozialistischer politischer Theorie darlegt, orientiert sich Gao Quanxis

Darstellung vor allem an seinem Verstindnis eines politisch gereiften Liberalismus sowie

316 Gao Quanxi und Tian Feilong sprechen friih von einer Denkschule (xuepai £k oder Z=ARIMIK). Vel.
auch GAO Quanxi /4= 5. 2012. ,,Zhengzhi xianfa xue de xingqi yu shanbian® BUif 281522 FI M4 5 18 AR
[Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre]. Jiaoda Faxue 22 Ki%E% 1. S. 24.
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dem erklirten Ziel eines ,,demokratischen, liberalen, neuen Chinas* —/NE /M, ZEH, KF
ff1gr 4 217 Aufbeiden Wegen, dem eines sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Prigung
(Chen) ebenso wie dem eines politisch gereiften Liberalismus (Gao) argumentieren die
Autoren ausgehend von Schmitts Verfassungsbegriff, dass der Weg des Rechts und der
Verfassungsgerichtsbarkeit in der gegenwirtigen Lage chinesischer Verfassungswirklichkeit
nicht oder noch nicht zielfiilhrend sei. Beiden Argumentationslinien wird im Folgenden
sowohl mit Blick auf ihre Verwendung der Verfassungstheorie Schmitts als auch im

Verhiltnis zueinander nachgegangen.

Als Ausgangspunkt einer politischen Verfassungslehre in China gilt Chen Duanhongs
Aufsatz aus dem Jahr 2008 ,,Die Verfassung als grundlegendes und hdchstes Gesetz des
Staates* (IR ZEVE/E N E K HIRAIE S m4% Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu
gaojifa).’'® In diesem Beitrag bietet Chen eine Lesart der chinesischen Verfassung an, die
sich in erster Linie auf die in der Prdambel formulierten Grundsétze und ihre Auslegung vor
dem Hintergrund chinesischer Verfassungsgeschichte stiitzt. Geméaf dieser begreift Chen die
Verfassung als ein Gesetz zur Wahrung der Existenz des Staates, ein ,law of
survival® (shengcun de fa = A7111%) und damit grundsitzlich politischer Natur. 3'? Fiir die
Entwicklung chinesischer Rechtsstaatlichkeit gilt es nach Chens Auffassung, politische
Fragen der Politik zu iiberlassen, rechtliche dem Gesetz.**® Im Ergebnis beinhaltet seine
Darstellung chinesischer Verfassungswirklichkeit vor allem die eindeutige Zuriickweisung
einer Juridifizierung der Verfassung (xianfa sifahua %% w]7%40). Chens Aufsatz erinnert
auch jenseits der unmittelbaren Verweise auf Schmitts einschldgige Literatur zum Thema,

unzweifelhaft an dessen Sprache und Stil.

Chen Duanhong hatte seine Auseinandersetzung mit Carl Schmitt Ende der 90er Jahre
begonnen. Nach Abschluss seines rechtswissenschaftlichen Studiums und seiner Promotion

an der Chinese Academy of Social Sciences verbrachte Chen einen Forschungsaufenthalt in

317 Ebd. S. 42.

318 CHEN Duanhong Ffimit. 2008. ,,Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa* i 28754 N IE K IR
Ak 5 2 [Die Verfassung als grundlegendes und hochstes Gesetz des Staates]. Zhongwai faxue F1 A%
2% 20 (4): 485-511. Siehe auch entsprechende Darstellung bei Gao Quanxi 54> & und Tian Feilong H & JE.
2011. ,,Zhengzhi xianfaxue de wenti, dingwei yu fangfa** EiA 28122410 17 8, %€ {75 777% [The question,
position, and method of Political Constitutional Studies]. Suzhou Daxue Xuebao 75 K==k 3: 72-80.

319 CHEN Duanhong [%5# 73k, 2008. ,,Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa & 7554 A E K IR
AR5 @ik [Die Verfassung als grundlegendes und hochstes Gesetz des Staates]. Zhongwai faxue H14MZ:
%220 (4). S. 498. Chen gibt hier als Ubersetzung von “EA7 7% law of survival® an. Letzteres kontrastiert er

mit einer ,constitution of liberty® und einem ,law of freedom* (Dworkin).
320 Vgl. ebd. S. 486.
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London (1995/96). Dort widmete er sich der Arbeit an einem Artikel zur demokratischen
Legitimitit der Gesetzgebung. 3?! Erst als Chen die Arbeit an diesem Artikel bereits
abgeschlossen hatte, verwies ihn ein Kollege auf Carl Schmitt, bei dem sich einige wichtige
Abhandlungen zu diesem Thema wiirden finden lassen. Chen wandte sich diesen Arbeiten
daraufhin zu.*?* Zwar konnten Schmitts Begriffe in besagten Aufsatz aus London nicht mehr
eingearbeitet werden, wohl aber in seine darauffolgende Grundlegung einer politischen

Verfassungslehre fiir China.

In der Tat bildet die Frage nach der Legitimitdt 6ffentlicher Macht eines der Kernthemen
Schmitts. Obgleich, wie Hasso Hoffmann feststellt, Schmitt gewiss nicht eine
Gesamtdarstellung dieses ,,rechtsphilosophischen Zentralproblems* habe vorlegen kénnen,
so miisse doch ,,das ganze Werk [Schmitts] vor dem Hintergrund dieser Fragestellung
gesehen, mufl die Frage nach der Rechtfertigung staatlicher Gewalt als agens der

Entwicklung begriffen werden*.3

Die Arbeiten Schmitts, auf die Chen in seinem Aufsatz von 2008 hauptsédchlich Bezug nimmt,
sind Der Begriff des Politischen (Aufsatz 1927/Erweiterung des Aufsatzes 1932), die
Verfassungslehre (1928) sowie Legalitit und Legitimitdt (1932). Chen fokussiert damit auf
eine in verschiedener Hinsicht bedeutsame Phase von wenigen Jahren in der langen und
wechselhaften Schaffenszeit Carl Schmitts. So sind die Jahre zwischen 1927 und 1932 nicht
nur, wie wir im vorherigen Kapitel gesehen haben, entscheidende Jahre fiir Schmitts
politische und akademische Karriere. Sie sind vor allem auch Jahre der Krise und des
politischen Umbruchs in der Weimarer Republik. Die Frage nach der Legitimitét 6ffentlicher
Macht, stellte sich hier nicht nur als theoretisches Problem, sondern bestimmt in diesen
Jahren in zugespitzter Form das politische Leben. Schmitt selbst nimmt in zweifacher

Hinsicht Einfluss auf das Geschehen, wissenschaftlich ebenso wie politisch. Alle drei

321 Chen gibt den Titel seines Aufsatzes mit ,,Lifa de minzhu hefaxing™ (SLiERIR FEAVENE) an. Im
Kontext des Artikels und mit Blick auf den Zeitpunkt seiner Verdffentlichung erscheint allerdings nur eine
Ubersetzung als Legitimitdt sinnvoll. In spéteren Texten (etwa Chen 2008, 2010) geht er genauer auf die
Differenzierung zwischen beiden ein und weist Unterschiede in der Bedeutung im Text explizit aus: ,, &%
(legal, legality) [...] 1E4 (legitimate, legitimacy)*. Siehe: CHEN Duanhong [¥iiit. 2010. ,,Xianfaxue de
zhishi jiebei: zhengzhi xuezhe he xianfaxue zhe guanyu zhixianquan de duihua. * 787222 [F) KR S ——EL
1R 253 AN FE 15538 R T 2 BRI 1 [The boundary of knowledge in constitutional law: A Dialogue on
constituent power between a political theorist and a constitutional theorist]. Kaifang Shidai FF U4 3, S. 91.
322 Chen beschreibt diese Anekdote im Vorwort zu seiner im Jahr 2007 erschienenen Monographie: CHEN

Duanhong i #k. 2007. Xianzhi yu zhuquan 5865 F 4L (Constitutional Rule and Sovereignty). Beijing:

Falii Chubanshe ;=2 H kit .

323 HOFFMANN, Hasso. 2002. Legitimitiit gegen Legalitiit. Der Weg der politischen Philosophie Carl Schmitt.
4. Aufl. mit einer neuen Einleitung. Berlin: Duncker & Humblot. S. 11.
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genannten Schriften aus jener Zeit, miissen vor dem Hintergrund dieser Konstellation gelesen
werden. Fiir Chen ist es die Wahrnehmung der vergangenen dreilig Jahre chinesischer
Geschichte als eine Phase eben solchen politischen Wandels, die Schmitt zu einer Inspiration
seiner politischen Verfassungslehre werden ldsst. Dies gilt es im Folgenden genauer zu

veranschaulichen.

In stark komprimierter Form lésst sich Chens Argumentation wie folgt darstellen: (1) China
befindet sich in einer Phase des Ubergangs. (2) In Zeiten des Ubergangs, ganz gleich ob
revolutionidrer oder reformerischer Art, ist eine rechtliche Auslegung der Verfassung weder
notwendig noch in zufriedenstellender Weise mdoglich. Folglich (3) stellt die
Verfassungsgerichtsbarkeit derzeit keine sinnvolle Option fiir die Umsetzung der Verfassung

dar.

Der erste Satz (1) stellt eine historische Interpretation dar. Sie speist sich in erster Linie aus
der offiziellen Darstellung chinesischer Geschichte. Chen bezieht sich hier auf die Pradambel
der Verfassung in ihrer adaptierten Form von 2004 und das Paradigma eines Sozialismus
chinesischer Prigung.’?* Der zweite Satz geht vor allem auf Schmitts Verfassungs- und
Rechtsbegriff sowie auf seine theoretische Diskussion zum Verhéltnis von Legalitdt und
Legitimitét zuriick. Aus den beiden ersten ergibt sich in Chens Darstellung schlielich der
dritte Satz. Betrachten wir einmal niher, wie Chen seine Argumentation aufbaut und welche

Rolle den Begriffen Carl Schmitts hier zukommt.

Chens Artikel nimmt seinen Ausgang in einem der letzten Sdtze der Prdambel der
chinesischen Verfassung. Dort heift es
,Diese Verfassung bestitigt in rechtlicher Form die gemeinsamen Errungenschaften der
Volker Chinas und bestimmt das grundlegende System sowie die grundlegenden

Aufgaben des Staates. Sie bildet das grundlegende Gesetz des Staates und beansprucht
hochste rechtliche Autoritét.*

ARG DR M AN T b B RN R IR, B T SRR A il AT
RAAES, =& B R IARAE, BAR&EMEREC). 22

Dieser Satz und insbesondere der Hinweis auf die Verfassung als hochste rechtliche Instanz

haben, so Chen, zu der Forderung einiger chinesischer Verfassungsrechtler gefiihrt, die

324 Die derzeitige Form der Verfassung geht auf den Text von 1982 zuriick, beinhaltet aber fiinf Verfassungs-
zusitze bzw. -dnderungen aus den Jahren 1988, 1993, 1999, 2004 und 2018. Mit der jiingsten
Verfassungsidnderung im Mérz 2018 wurde auch der Text der Praambel noch einmal angepasst. Siehe hierzu
Kapitel 6.2.

325 Priambel der Verfassung der Volksrepublik China, unter: http://www.gov.cn/guoqing/2018-03/22/content
5276318.htm (abgerufen am 22.07.2020).
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chinesische Verfassung zum Zwecke ihrer konsequenten Umsetzung zu juridifizieren
(sifahua), das heiflit unabhingige Gerichte mit der Kontrolle der VerfassungsmaBigkeit
offentlicher Macht zu betrauen. Eben diese Forderung weist Chen in seinem Aufsatz als
unangebracht und verfassungswidrig zuriick. Hintergrund hierfiir ist vor allem sein von

Schmitt inspirierter Verfassungsbegriff.

Chen betrachtet die chinesische Verfassung zunéchst unter dem Gesichtspunkt eines
grundlegenden Gesetzes (genbenfa IR 7 7%).3%6 In dieser Betrachtung verschriinkt er
Schmitts absoluten Verfassungsbegriff mit einer historischen Rekonstruktion der
Entwicklung des modernen chinesischen Staates. Verfassung in dem Sinne wie ihn Chen von
Schmitt entlehnt, ist zundchst ,,der konkrete Gesamtzustand politischer Einheit und sozialer
Ordnung eines bestimmten Staates® —/MFE B K FIEE Gt — PRI 2 B6 7 1 BAR B B
% .3%7 Chen iibernimmt diese Formel aus der chinesischen Ubersetzung von Schmitts
Verfassungslehre. Verfassung meint hier eben nicht Verfassungsgesetz, ,,nicht ein System
oder eine Reithe von Rechtssdtzen und Normen, nach welchen die Bildung des staatlichen
Willens sich regelt und in deren Befolgung die Ordnung erblickt wird (...), sondern eigentlich
nur den konkreten einzelnen Staat in seiner konkreten politischen Existenz.“*?® Auf den
ersten Seiten seiner Verfassungslehre fiihrt Schmitt weiter aus:

,Der Staat hat nicht eine Verfassung, ,,der gemaf* ein staatlicher Wille sich bildet und

funktioniert, sondern der Staat ist Verfassung [Hervorhebungen im Original], d.h. ein

seinsmifig vorhandener Zustand, ein status von Einheit und Ordnung. Der Staat wiirde
aufhdren zu existieren, wenn diese Verfassung, d.h. diese Einheit und Ordnung aufhérte.

326 Die Ubersetzung von genbenfa als ein ,,grundlegendes Gesetz* sei an dieser Stelle kurz erldutert: Als
weitestgehend wortliche Ubersetzung fiir genbenfa kiimen zuniichst sowohl ,grundlegendes Recht* als auch
,Grundgesetz‘ in Frage. Chen verwendet genbenfa in seinem Aufsatz sowohl in der Wendung ,, f8754E A E %
HIMR AL (Die Verfassung ist das grundlegende Gesetz des Staates), als auch mit Blick auf die fiinf
grundlegenden Elemente der chinesischen Verfassung (4874 FLAMRAYZ). Dariiber hinaus ist die
Bezeichnung genbenfa im Sinne von ,Grundrechten oder ,fundamentalen Rechten® jedoch von dem Wort fiir
Grundgesetz (jibenfa 3£ 47 zu unterscheiden. Chen verwendet genbenfa in seinem Text aber vor allem im
Sinne grundlegender Gesetze bzw. dem Staat zugrundeliegender Ordnungselemente. In der chinesischen
Ubersetzung von Schmitts Verfassungslehre findet sich im Vergleich dazu die Darstellung von genbenfa im
Sinne einer Grundnorm, die die Verfassung darstelle. (Vgl. ,,58 /2=t AIVE (Grundnorm) BiAR A2
(Grundgesetz)** Schmitt, Carl. Xianfaxueshuo S. 4.) Allerdings ist die dort nahegelegte Ubersetzung
,,Grundgesetz im Deutschen heute so eng mit der Verfassung der Bundesrepublik verkniipft, dass sie hier
ungeeignet erscheint.

327 CHEN Duanhong Ffifit. 2008. ,,Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa™ i 28754 M IE X IR
A3k 5 =217 [Die Verfassung als grundlegendes und hochstes Gesetz des Staates]. Zhongwai faxue 1 4hE
2%20 (4). S. 494. ScHMITT, Carl. 1993. Verfassungslehre (8. Aufl.). Berlin: Duncker & Humblot. (1. Auflage
1928). S. 4. SCHMITT, Carl. 2005. Xianfa xueshuo 55155t [Verfassungslehre, 1928], iibers. von Liu Feng
XIJ#% (nach der 8. dt. Aufl.) Reihe: Shimite wenji i K4 SC&E [Schmitts Werke], Bd. 3, Shanghai: Shanghai
renmin chubanshe. S. 5. (Chen verweist auf eine Ausgabe von Xianfaxueshuo aus dem Jahr 2001. Eine solche

ist nicht auffindbar. Die Seitenzahlen stimmen aber mit der Ausgabe von 2005 {iberein.)
328 SCHMITT, Carl. 1993. Verfassungslehre (8. Aufl.). Berlin: Duncker & Humblot. (1. Auflage 1928). S. 4.
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Die Verfassung ist seine ,,Seele”, sein konkretes Leben und seine individuelle
Existenz.“*?°

Dieses Verstindnis einer Verfassung im absoluten Sinne, liegt der gesamten Argumentation
Chens zugrunde und bestimmt seine Lesart chinesischer Verfassungsgeschichte.
Riickblickend auf die vergangenen hundert Jahre dieser Geschichte erblickt Chen die Essenz
des modernen chinesischen Staates im Streben nach Wohlstand und Stirke (fugiang & %),
in der Beantwortung der dringenden Frage nach politischer Souverinitit und Bekdmpfung
von Armut und Riickstindigkeit.*® In diesem Sinne versteht Chen die Verfassung als ein

Gesetz zur Sicherung der Existenz des Staates (shengcun de fa "EA7H17%).33

In ihrer jetzigen Form konnte die Souverdnitéit des chinesischen Volkes unter der Fiihrung
der kommunistischen Partei im Zuge der erfolgreichen Revolution errungen werden. Erst
allerdings, wenn dieser politische Zustand génzlich in die Form einer Verfassung tiberfiihrt
worden sei, erreiche die politische Existenz eines Volkes einen ,normalen®, d.h. nicht linger
revolutiondren und damit dauerhaften Zustand. Diesen aber habe China bisher nicht erreicht.
Stattdessen befinde sich die Kommunistische Partei im Wandlungsprozess von einer
Revolutionspartei hin zu einer Regierungspartei, von revolutiondrer Politik hin zu
politischem Konstitutionalismus, zu Demokratie und Rechtsstaatlichkeit. 332 In der
Verfassung von 1982 sowie den vier Verfassungszusitzen von 1988, 1993, 1999 und 2004
erkennt Chen den Ausdruck des politischen Willens zu eben diesem Wandlungsprozess. Die
fiinf Grundsitze (wu ge genbenfa FH.MR A2, die diesen Wandlungsprozess bestimmen,
entnimmt Chen dem Text der Prdambel. Diese sind fiir ihn 1. Die Fiihrung des Volkes durch
die Kommunistische Partei, 2. Der Sozialismus, im Sinne eines Sozialismus chinesischer
Priagung, 3. Demokratischer Zentralismus in Form des Nationalen Volkskongresses, 4.
Sozialistische Modernisierung und 5. Der Schutz fundamentaler Rechte, das heifit der

Menschenrechte.???

Legt man einmal einen solchen existentialistischen Verfassungsbegriff zugrunde und begreift
die jiingste Verfassung iiberdies als eine Verfassung des Wandels, so schldgt sich dies

unmittelbar in ihrer Auslegung nieder. Chen begriindet etwa ausgehend von seinem

329 Ebd.

330 CHEN Duanhong Ffifit. 2008. ,,Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa® i 28754 M IE K IR
Ak 5 21 [Die Verfassung als grundlegendes und hochstes Gesetz des Staates]. Zhongwai faxue F1 A%
2220 (4). S. 499.

331 Chen gibt im Text law of survival als Ubersetzung von 4= {7 [1)7% an.

32 Ebd. S. 487.

333 Ebd. S. 485. Auf den Seiten 494-498 geht Chen ausfiihrlicher darauf ein, wie genau die einzelnen
Grundsitze zu verstehen sind und was sie beinhalten.
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Verfassungsbegriff die VerfassungsméBigkeit der Wirtschaftsreform auch zu einem
Zeitpunkt, als sie formal noch nicht in die Verfassung aufgenommen worden war: Im Sinne
eines law of survival entsprachen die Reformen dem Streben des chinesischen Volkes nach
Wohlstand und damit dem Geist der Verfassung. Wie aber verhalte es sich mit solchen
Reformmafnahmen, die sich als dem Wohlstand und der Stirke nicht zutrdglich erwiesen
hatten? Hier argumentiert Chen, miisse die Weiterentwicklung und Reform der Verfassung
als ein dynamischer Prozess des Wandels begriffen werden. Die Erfahrungen der Reform
seien dann Teil einer experimentellen Phase. Die letztendliche Anpassung der Verfassung

bedeute die Bestitigung oder Verallgemeinerung solcher frilheren Experimente i ;.33

Chens politischer und eben nicht normativer Verfassungsbegriff kommt hier klar zum
Ausdruck. Das politische Grundprinzip der Verfassung und dessen Umsetzung haben nach
seiner Auffassung in Zeiten politischen Wandels grundsétzlich Vorrang vor einer rechtlichen

Interpretation einzelner Aussagen.

,,Ein solches Verstindnis von Verfassung ist ein politisches Verfassungsverstiandnis. Es
unterscheidet sich wesentlich von einem normativen Verfassungsverstdndnis. Meines
Erachtens ist ein normatives Verfassungsverstindnis in Phasen von Revolution und
Reform unangebracht. Voraussetzung fiir einen rechtlichen Konstitutionalismus ist eine
stabile Gesellschaftsordnung. Im Verlaufe der Reform und Offaung war es gerade der
Nichtexistenz einer Verfassungsgerichtsbarkeit zu verdanken, dass keine
schwerwiegendere politische Krise eingetreten ist.*

XRERY SEVEIE — R 2120, ATARYE 2 R e R R ZE . AN,
PRVE T SR SEFAE a3 SO AN E Y, A S B ORI S i A AE —
MREENA Y. EREETHR R, B Ra S A, VB R R
A TR R RESEL.
Neben Schmitts absolutem Verfassungsbegriff bindet Chen auch dessen Unterscheidung
zwischen Legalitit und Legitimitit in seine Zuriickweisung einer Verfassungsgerichtsbarkeit
ein. Ausgehend vom bereits skizzierten Verstindnis der bestehenden Verfassung, und der
Bedeutung der in ihrer Prdambel enthaltenen fiinf Grundsitze, stellt Chen die Frage,

inwiefern eine Kontrolle durch die Justiz zur Wahrung und Umsetzung eben dieser

Grundsitze wiirde beitragen konnen. Inwiefern sei eine solche Kontrolle notwendig oder

34 Ebd. S. 500.

Siehe hierzu CHEN Duanhong ¥t et al. 2011. ,,Zhengzhi xianfaxue yu guifan xianfaxue

,duihua‘ shilu* BUAZE %5 5 RTEIEIE “0 1 SE5K [Aufzeichnung eines ,Dialogs* zwischen Politischer
Verfassungslehre und Normativer Verfassungslehre]. Gongfa Yanjiu A5 50 10. S. 478f.

335 CHEN Duanhong [%:¥#i74t. 2008. ,.Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa* £ 2272:4F N E K IR
AyEY @i [Die Verfassung als grundlegendes und hochstes Gesetz des Staates]. Zhongwai faxue F 4N
%20 (4). 500.
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iiberhaupt auch nur moglich? In welchem Verhiltnis steht politische Legitimitit zu

rechtlicher Legalitit? Zur Beantwortung dieser Fragen kehrt Chen zuriick zu Carl Schmitt.

Grund hierfiir ist vor allem die Tatsache, dass Chen die spezifische Situation Chinas in
Schmitts Einschiatzung der Lage von 1932 gespiegelt sieht. Dort schreibt Schmitt: ,,heute tritt
die normativistische Fiktion eines geschlossenen Legalitdtssystems in einen auffélligen und
unabweisbaren Gegensatz zu der Legitimitdt eines wirklich vorhandenen, rechtmafigen
Willens.“*3¢ Schmitt hatte seinerzeit in der undifferenzierten Vermengung von Legalitit und
Legitimitdit im parlamentarischen Gesetzgebungsstaat der Weimarer Republik den

Niedergang letzterer begriindet gesehen.

,Legalitit” hat hier [im System des parlamentarischen Gesetzgebungsstaates, CK]
gerade den Sinn und die Aufgabe, sowohl die Legitimitit (des Monarchen wie des
plebiszitiren Volkswillens) als auch jede auf sich selbst beruhende Autoritit oder
Obrigkeit iiberfliissig zu machen und zu verneinen. Wenn in diesem System Worte wie
Llegitim® oder ,,Autoritdt™ iiberhaupt noch gebraucht werden, so nur als Ausdruck der
Legalitit und nur aus ihr abgeleitet.***’

Nun versteht Chen die Volksrepublik gewiss nicht als einen parlamentarischen
Gesetzgebungsstaat. Die Gefahr der Verkehrung der Verhiltnisse zwischen Recht und Politik
bestehe aber in vergleichbarer Weise. Um diesen Punkt zu unterstreichen, verortet Chen den
chinesischen Staat in Schmitts System idealtypischer Staatsformen. Letzteres stellt sich wie

folgt dar:

B8 gibt Jurisdiktionsstaaten, in welchen der einen Rechtsstreit entscheidende Richter,
statt des Normierenden Gesetzgebers das letzte Wort spricht. [...] Am anderen Gegenpol
des Gesetzgebungsstaates steht der Regierungsstaat, der seinen charakteristischen
Ausdruck im hoheitlichen persénlichen Willen und autoritiren Befehl eines regierenden
Staatshauptes findet. Doch ist noch eine andere Staatsart denkbar, in welchem Befehl
und Wille nicht autoritdr erscheinen und trotzdem nicht bloBe Anwendungen von
hoheren Normierungen sein wollen, sondern nur sachliche Anordnungen: der
Verwaltungsstaat, in welchem weder Menschen regieren, noch Normen als etwas
Hoheres gelten, sondern nach der berithmten Formel, ,,die Dinge sich selbst verwalten®.
Wenn das auch eine Utopie sein mag, so ist doch ein Verwaltungsstaat denkbar, dessen
spezifischer Ausdruck die nur nach Lage der Sache bestimmte, im Hinblick auf eine
konkrete Situation getroffene, ganz von Gesichtspunkten sachlich-praktischer
Zweckmifigkeit geleitete Mainahme ist.<38

336 Auch diese Textstelle ibernimmt Chen aus der chinesischen Ubersetzung von Legalitit und Legitimitit.
337 ScHMITT, Carl. 1932. Legalitiit und Legitimitdt. Miinchen und Leipzig: Duncker & Humblot. S. 14.

338 Ebd. S. 8f. Chen gibt die angegebenen Formen von Gemeinwesen im Chinesischen an als 37358 [H 5%, #]
A R, Geia MY E 5K und B R [E 5K
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Chen tibernimmt Schmitts Unterscheidung zum Zwecke der Verdeutlichung der spezifischen
Situation Chinas.**° Zwar treffe keine der Bezeichnungen unmittelbar auf China zu, doch
konne man im chinesischen Fall bis zum Jahre 1978 von einem von der Partei gefiihrten
Verwaltungsstaat (gongchandang lingdao de guanlixing guojia F5 7= 345015 )& FL Y [F 5%)
sprechen. Dieser zeichne sich gerade durch seine Unabhéngigkeit von {iibergeordneten
Normen und durch seine Orientierung an Nutzen, Notwendigkeit und Praktikabilitit aus.>*
Allerdings geschehe dies im chinesischen Falle eben unter der Fiihrung der Partei. Nach 1978
hingegen bediirfe die Beschreibung einer weiteren Qualifizierung, da sich andernfalls die
Entwicklung des Rechtssystems und seiner Institutionen nicht wiirden abbilden lassen. Denn
China habe sich, so Chen, im Zuge des Reformprozesses nach 1978 nicht nur in
wirtschaftlicher Hinsicht stark verdndert, sondern auch die Legislative habe sich in nie
dagewesener Form entwickelt. Insofern wire eine korrekte Beschreibung heute die eines von
der Partei gefiihrten Verwaltungs- und Gesetzgebungsstaates ,, 35 7= 35013 )& B R AN 57

VLM 45 & B9 B &K oder noch genauer, die eines von der Partei nach plan- und

marktwirtschaftlichen Prinzipien gefiihrten Verwaltungs- und Gesetzgebungsstaates ,, F&5~
ST RIS T I A B 5 SR AR A T [ 5

Fragt man sich nun an dieser Stelle, welchen Zweck die kleinteilige Einordnung des
chinesischen Gemeinwesens in die Kategorien Schmitts erfiillt, so folgt die Antwort
unmittelbar im néchsten Argumentationsschritt. Hier ndmlich zeigt Chen schlieBlich auf,
dass die Forderung nach einer Juridifizierung der Verfassung letztlich nichts anderes bedeute
als die Stirkung von Elementen des Jurisdiktionsstaates, und damit die Gefahr des

vollstindigen Aufgehens der Legitimitit in der Legalitit.*?

So sei im Falle Chinas ein solcher Ersatz der Frage der Legitimitit durch die Frage der
Legalitit weder notwendig noch moglich. Notwendig sei sie nicht, da die Legitimierung der
offentlichen Macht bereits gegeben, und nicht nur die Frage nach der Anerkennung der Partei
durch das Volk bereits beantwortet sei, sondern auch die der Partei durch ihre Mitglieder, der
Regierung durch das Volk und schlieBlich die wechselseitige Anerkennung der

verschiedenen gesellschaftlichen Schichten untereinander in den fiinf Grundsitzen der

339 CHEN Duanhong [%5f73t. 2008. ,,.Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa® & 2554 A E K IR
Ak 5 21 [Die Verfassung als grundlegendes und hochstes Gesetz des Staates]. Zhongwai faxue F1 A%
2220 (4). S. 502.

30 Vgl ebd. S. 502.

341 Ebd. S. 503.

32 Vgl. ebd.
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Verfassung (s.0.). Auch die generelle Méglichkeit einer Juridifizierung der chinesischen
Verfassung bestreitet Chen. Bedeute sie doch faktisch, das Handeln 6ffentlicher Macht durch
Gerichte auf seine VerfassungsméBigkeit hin {berpriifen zu lassen. Ein solcher
Kontrollmechanismus aber gehe implizit von drei Annahmen aus: Erstens der Annahme, dass
Institutionen 6ffentlicher Macht Objekt einer solchen Uberpriifung seien. Zweitens der
Annahme, dass die Verfassung MaBstab einer solchen Uberpriifung sei. Und drittens der
Annahme, dass ein Gericht Subjekt einer solchen Uberpriifung oder auch nur der
Interpretation der Verfassung sei. Alle drei Annahmen bezeichnet Chen als problematisch.
Zum Zwecke der Veranschaulichung betrachtet er die Partei und den Volkskongress als zwei
mogliche solche Institutionen.**’

,Die Fihrung durch die Partei und der Nationale Volkskongress verkorpern den Kern

des ersten und dritten Verfassungsgrundsatzes. Deren Vorgehen nun durch ein Gericht

iiberpriifen zu lassen, miisste das nicht verfassungswidrig sein? Dies wére in der Tat ein
Bruch mit der chinesischen Verfassung in ihrem absoluten Sinne.*

FE7 30 T AN BRARER R 2 1) 70 il g Rl o L S0 B 28— AN S = IR AR I A A%,

IRV o 2 AT NS IE S8 Ak e sepr RS T P E it g ik 2
Sowohl Schmitts absoluter Verfassungsbegriff als auch seine Betonung der Legitimitét
gegeniiber der Legalitidt bilden also zentrale Elemente in Chens Zuriickweisung einer
gerichtlichen Kontrolle dffentlicher Macht. Auch die Uberzeugung, dass eine rechtliche
Kontrolle von Politik nur zu Zeiten gesellschaftlicher wie politischer Stabilitdt moglich sei,
iibernimmt Chen von Carl Schmitt. In einem kurzen Aufsatz von 2012, Die politische Logik
in der Verfassungsforschung, bemerkt er zusammenfassend: ,,Schmitts Verfassungslehre

muss das grundlegende gedankliche Modell einer politischen Verfassungslehre sein.***

Gao Quanxi, dessen Konzept eines ,,politisch gereiften Liberalismus‘ im vorherigen Kapitel
erldutert wurde, widerspricht Chens Aussage in dieser allgemeinen und umfassenden Form.
Wie bereits mit Blick auf das Verhiltnis zwischen Schmitt und Hayek in seiner Theorie eines
politisch gereiften Liberalismus, stellt sich auch die Bedeutung Schmitts fiir Gaos liberale
Version einer politischen Verfassungslehre etwas komplizierter dar. Letztlich jedoch griindet
auch er seine Auffassung einer politischen Verfassungslehre auf Schmitts absoluten
Verfassungsbegriff und auch er lehnt die Juridifizierung der Verfassung fiir die gegenwértige

Lage Chinas ab. Im Folgenden sollen Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen den

33 Vgl. ebd. S. 504f.

344 Ebd.

345 CHEN Duanhong ik, 2012. ,, Xianfaxue yanjiu zhong de zhengzhi luoji** 78 y%2AHF 70 H I BGA 12 4
[Die politische Logik in der Verfassungsforschung] Zhongguo Xianfa Niankan F [ 72754 (2012). S. 199.
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Ansétzen beider Autoren genauer beleuchtet werden, auch um die Dimensionen dieses
Teilspektrums - zwischen ,linker® und ,rechter politischer Verfassungslehre - im Verhéltnis
zur Gesamtheit der jiingeren chinesischen Verfassungsdiskussion besser einordnen zu

koénnen.3*¢

Obgleich Gao Wert darauf legt, seine liberale Sichtweise politischer Verfassungslehre von
der Chens =zu unterscheiden, stellt sich seine Argumentation gegen eine
Verfassungsgerichtsbarkeit zunichst recht dhnlich dar. Auch sie ldsst sich verkiirzt in drei
Schritten darstellen: (1) China befindet sich in einer Phase des Ubergangs. (2) Ein rechtlicher
Konstitutionalismus ist in Zeiten des Ubergangs irrelevant. (3) China muss den Wandel hin
zu einem Zustand ,normaler Politik® zunédchst vollstindig vollziehen, erst dann ist eine

Juridifizierung der Verfassung moglich.>4

Gaos Position ist dabei bereits Produkt seiner Auseinandersetzung mit Chen. Zwar hatte er
sich bereits 2005 in einem kurzen Aufsatz mit verschiedenen Perspektiven konstitutioneller
Politik in China beschéftigt und in diesem Zusammenhang auf die Unterschiede zwischen
einem anglo-amerikanischen Konstitutionalismus, als dessen Vertreter er Bruce Ackermann
betrachtet, und einem kontinentaleuropéischen, den er in der Tradition Machiavellis unter
anderem mit Carl Schmitt in Verbindung bringt, verwiesen.**® Dennoch betrachtet aber auch
er Chens Artikel von 2008 als den entscheidenden Ausgangspunkt einer politischen
Verfassungslehre in China. In seiner 2009 erschienen Monographie ,,Von der

auBergewohnlichen zur gewdhnlichen Politik* MIEH BUA 2 H % EUHE (2009) entwickelt

er seinen eigenen Standpunkt gegeniiber dem Chens weiter und diskutiert in den Folgejahren
bei verschiedenen Gelegenheiten die Gemeinsamkeiten und Unterschiede zwischen seiner

und Chens politischer Verfassungslehre.>*® Als 2012 mit Blick auf das 30-jihrige Jubildum

346 Gao Quanxi bezeichnet sich selbst und Chen Duanhong als Vertreter einer rechten und einer linken
Ausprigung der politischen Verfassungslehre. Siehe hierzu GAO Quanxi 154> . 2012. ,,Zhengzhi xianfa xue
de xingqi yu shanbian* E{5 5812: 2% M4 AL 5 47 [Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre].
Jiaoda Faxue % K% 1. S. 32.

347 Siehe hierzu GAO Quanxi 1542 . 2012. ,,Zhengzhi xianfa xue de xingqi yu shanbian® E{i5 76 V2 2% (1) M
51577 [Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre]. Jiaoda Faxue 38 Ki%%% 1. S. 27.

348 GAO Quanxi 42 . 2005. ,,Xianfa Zhengzhi‘ lilun de shidai keti - guanyu Zhongguo xiandai
fazhizhuyi lilun de ling yige shijiao® Z2VEBUA “ HIR PIRHARHE - ¢ T E IR = R 27—
L FH [The issue of our time in the theory of Constitutional Politics. Another perspective on China’s modern
rule of law theory]. Zhengfa Luntan BUFWI% 23 (2). S. 12.

34980 etwa in GAO Quanxi /54> und Tian Feilong. 2011. ,,Zhengzhi xianfaxue de wenti, dingwei yu
fangfa* BIR S8 VE24 1 0@, %€ {375 777% [The question, position and method of Political Constitutional
Studies]. Suzhou Daxue Xuebao J5JM K24k 3: 72-80. CHEN Duanhong 44t et al. 2011. ,,Zhengzhi
xianfaxue yu guifan xianfaxue ,duihua‘ shilu* BUf 289252 5 HIVE 8L “XHE” S25% [Aufzeichnung
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des Inkrafttretens der Verfassung, diese zum Thema zahlreicher Diskussionen wird, erscheint
eine ganze Reihe von Artikeln, in denen Gao seine Position gegeniiber der Chens zum
Ausdruck bringt.>? Stets betont er dabei, es bestiinden groe Unterschiede zwischen seiner

und Chens Version der politischen Verfassungslehre. Welche aber sind dies?

Der Rolle Schmitts in Gaos Verstiandnis eines ,gereiften Liberalismus® waren wir im vierten
Kapitel bereits nachgegangen. Die Frage der Bedeutung Schmitts fiir eine politische
Verfassungslehre indes, bildet einen der in der Diskussion zwischen Gao und Chen immer
wiederkehrenden Streitpunkte. So teilt Gao zwar die Ansicht, ein Verstindnis der Verfassung
von 1982 sei ohne Schmitts Unterscheidung von Verfassung und Verfassungsgesetz nicht
moglich. Sie sei es aber ebenso wenig, wenn man sich ausschlieBlich auf Schmitt

konzentriere.>>!

Gao betrachtet die Verfassung von 1982 als eine vorldufige Verfassung des Ubergangs
zwischen revolutiondrer und normaler Politik, deren Inhalte naturgemdf mitunter in
Widerspruch zueinander stiinden, deren Aufgabe es aber sei, letztlich zu einem vollstdndigen
verfassungsstaatlichen System zu fiihren.?>? In eben diesem Sinne sei es entscheidend die

Verfassung der Volksrepublik als eine politische Verfassung zu begreifen.

»Weshalb sprechen wir von einer ,,politischen Verfassung“ und nicht von einer
,rechtlichen Verfassung*? Dies liegt an der dezidiert politischen Entscheidung, die
dieser Verfassung innewohnt. Meines Erachtens sind sowohl revolutiondre
Verfassungen als auch Reformverfassungen ,,politische Verfassungen® und zwar
aufgrund ihres Stellenwerts, der sich vom Stellenwert normaler oder konstitutioneller
Verfassungen unterscheidet. Auch gewohnliche Verfassungen sind selbstversténdlich in
gewisser Weise politischer Natur, auch sie sind letztlich das Produkt politischen Willens

eines ,Dialogs* zwischen Politischer Verfassungslehre und Normativer Verfassungslehre]. Gongfa Yanjiu 2
AT 10: 469-505.

350 GAO Quanxi 4= 5. 2012. ,,Zhengzhi xianfa xue de xingqi yu shanbian** I 25 125 [ 240 5 AR
[Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre]. Jiaoda Faxue 32 K%k 1: 22-43. GAO Quanxi 15
4%, 2012. ,,Geming, gaige yu xianzhi: ‘Ba-er xianfa’ jiqi yanjin luoji — yi zhong zhengzhi xianfaxue de
jiedu. « Hr. oS )\ SRR RHBEEEHE —FBUA A L [Revolution, Reform and
Constitution: The 1982 Constitution and its Evolutionary Logic]. Zhongwai Faxue " 4MN%:2% 24 (05): 907-
926. Gao Quanxi 45 5. 2012. ,,Zhengzhi Xianfaxue shiye de ,Ba-er xianfa“* BIf 78 2 2440 EF ()« )\ —
727k “[Die Verfassung von 1982 aus Sicht der politischen Verfassungslehre]. Tsinghua Faxue i&5 7% 6
(06): 26 - 38. GAO Quanxi (=4 # und Tian Feilong [l "€ J&. 2012. ,,< Ba er xianfa> yu xiandai Zhongguo
xianzheng de yanjin* §/\ —%gi%) SE A E 2 EUP)# I [The 1982 Chinese Constitution and the
Evolution of Constitutionalism in Modern China]. Ershiyi Shiji —+—1:4¢ 131: 15-27. Eine
Zusammenfassung in englischer Sprache findet sich in: GAO Quanxi et al. 2015. The Road to Rule of Law in
Modern China. Berlin/ Heidelberg: Springer Verlag.

31 Vgl. Gao Quanxi 14 5. 2012. ,,Geming, gaige yu xianzhi: ‘Ba-er xianfa’ jigi yanjin luoji — yi zhong
zhengzhi xianfaxue de jiedu.” #ify. 26| 7))\ 28 R HREEH —FhEyA 2 A L
[Revolution, Reform and Constitution: The 1982 Constitution and its Evolutionary Logic]. Zhongwai Faxue
H AN 2 24 (05). S. 916.

32 Ebd. S. 915.
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und politischer Entscheidung, das Ergebnis aus dem Konstituierungsprozess eines
Volkes. Aber diese politische Natur verfliichtigt sich im Zuge der Konstituierung, sie
tritt in den Hintergrund und das Verfassungsgesetz wird zum wesentlichen Inhalt der
Verfassung. Die durch das Verfassungsgesetz konstruierte konstitutionelle Struktur
erschafft den Normalzustand eines normativistischen Rechtsstaats.

Eine politische Verfassung hingegen unterscheidet sich hiervon maBigeblich. Thre Basis
bildet der politische Ausnahmezustand. Sie proklamiert die konstituierende Macht eines
Volkes und seinen politischen Willen sowie die politische Entscheidung zur
Konstituierung eines Staates. Mit ihr entsteht eine Verfassung im Sinne einer
grundlegenden Ordnung, deren politischer Charakter den verfassungsméfigen oder
rechtlichen lbersteigt. [hm kommt ein absolut vorrangiger Stellenwert zu. Hierzu hat
Schmitt eine anschauliche Abhandlung verfasst, in der er das politische Fundament der
Verfassungsgriindung und die fundamentale Eigenschaft des Volkes als Inhaber der
konstituierenden Macht unterstreicht.

NAT ARRZ N BUR JEIE AN TR EIE"e ? X2 XA B ik pr BT I BGA
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Insofern betrachtet Gao die Unterscheidung Schmitts zwischen der Verfassung im Sinne
einer absoluten Verfassung des Staates und der Verfassung im Sinne eines
Verfassungsgesetzes als wesentliche und wichtige Erkenntnis. Allerdings kritisiert er einige
der Schliisse, die Schmitt aus dieser Unterscheidung zieht, als einseitig und unbegriindet.
Eines der Hauptprobleme sieht Gao darin, dass Schmitt beide Verfassungsbegriffe als
gegensdtzlich und unvereinbar darstellt. Stattdessen gehe es gerade darum, aus der
Erkenntnis der politischen Dimension der Verfassung Konsequenzen fiir den zielgerichteten
Ubergang von auBergewdhnlicher zu normaler staatlicher Politik, von revolutionirem zu
normativem Konstitutionalismus zu ziehen.

,Der Geist der Verfassung besteht nicht im fortwdhrenden Gegensatz und Kampf

zwischen Freund und Feind, nicht in dem zu Zeiten von Revolution und Krieg

herrschenden politischen Kampf und Leben und Tod, sondern darin, dass Feinde zu
Freunden werden. Er besteht im historischen Prozess von der Revolution zur Anti-

revolution, von ,,Gewalt 7] zu ,,Vernunft ¥ .«

353 Ebd. S. 915. Gao bezieht sich hier auf Schmitts Verfassungslehre und verweist in seiner FuBnote konkret
auf dessen Unterkapitel zum ,,Relativen Verfassungsbegriff* (FHXT #5875 ME:2) (1. §2 Relativer
Verfassungsbegriff). Die Inhalte, die er mit Bezug auf Schmitt wiedergibt, entstammen allerdings dem
gesamten . Abschnitt ,,Begriff der Verfassung™.
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Damit widerspricht Gao Quanxi nicht zuletzt auch der Vorstellung Maos von der anhaltenden
Revolution und stellt dieser einen politischen Prozess hin zu einem regulidren Rechtssystem,
zu demokratischem Konstitutionalismus und Verfassungsgerichtsbarkeit gegeniiber, die er
als die grundlegende Entscheidung betrachtet, die der Reform- und Offnungspolitik unter
Deng Xiaoping zugrunde liegt.

Wie Chen folgt also auch Gao Quanxi zundchst Schmitts Verstindnis der Verfassung im
absoluten Sinne. In Abgrenzung zu Chen betrachtet er die politische Verfassungslehre aber
vor allem weiterhin als eine Verfassungslehre und nicht als, wie er schreibt ,,schlichte
Billigung oder Bestirkung bestehender Machtverhiltnisse.*** Die normative Grundlage
dieser Verfassungslehre leite sich aus der konkreten historisch politischen Erfahrung eines
Volkes oder einer Nation ab. Im Falle Chinas bedeute dies, dass sich der normative Anspruch
einer politischen Verfassungslehre nicht etwa aus der Garantie einzelner Rechte oder einer
unabhidngigen Justiz ergebe, sondern vielmehr aus der Frage, wie die Revolution beendet
werden konne, wie sich die Politik der Revolution in eine Politik der Verfassung integrieren
lasse, und wie Macht und Fithrungsanspruch der Partei im Prinzip der Volkssouveranitit wie
sie dem Volkskongress zugrunde liegt, aufgehen kdnnten.?® Als weitere wichtige Siule
normativer Orientierung betrachtet Gao damit den seit Bestehen der Verfassung anhaltenden
30jdhrigen Reformprozess, der sich nicht zuletzt in den vier Verfassungsdnderungen von
1988, 1993, 1999 und 2004 niedergeschlagen habe und in dem sich fiir ihn der klare Wille

zu politischen Reformen ausdriickt.

Vor diesem Hintergrund erklart sich, weshalb Gao die Lage Chinas im Sinne der Verfassung
weder als einen Ausnahmezustand noch als einen Normalzustand betrachtet, sondern als
einen Ubergangszustand zwischen beiden. Etwas kryptisch spricht er mit Blick auf das
Zeitalter, in dem sich China befinde von den ,,drei-einhalb modernen Chinas* (sange ban de

xiandai Zhongguo —/F-[IPALH [E) bzw. den drei-einhalb chinesischen Verfassungen

oder auch Verfasstheiten. Als die erste betrachtet er die im Zuge der Xinhai Revolution

334 Ebd. S. 915f. Gao schreibt < #77 (fan geming), was in der Regel als Gegenrevolution iibersetzt werden
wiirde. Da es hier aber gerade um die Abkehr von physischer Macht und Gewalt hin zur Vernunft geht,
erscheint die Ubertragung ins deutsche als ,Anti‘-Revolution der Bedeutung niher zu kommen.

355 GAO Quanxi 1542 5. 2012. ,,Zhengzhi xianfa xue de xingqi yu shanbian® B 78 727 1 D4 5 AR
[Aufstieg und Wandel der Politischen Verfassungslehre]. Jiaoda Faxue 22 Ki% 1. S. 32.

3% Ebd. S. 37. Wo Chen von den fiinf Grundsitzen der Verfassung F.~3E 472 spricht, die er aus deren
Praambel ableitet, wihlt Gao mit dem Blick auf die revolutionédre Entstehungsgeschichte des modernen China
einen anderen Weg.
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erstmals gegriindete Republik China, die zweite bildet fiir ihn die von den Guomindang mit
der 1924 begonnenen Revolution begriindete und bis 1947 andauernde Republik China,
deren Regierung wenig spiter gezwungen war, ihren Sitz nach Taiwan zu verlegen,
woraufhin die Kommunistische Partei Chinas auf dem Festland unter Mao 1949 die
Volksrepublik griindete. Letztere stellt fiir Gao das dritte China dar. Der Grund, weshalb er
dariiber hinaus von einem zusitzlichen ,halben‘ China spricht, liegt darin, dass die beiden
unter Parteifiihrung begriindeten Verfassungen nach wie vor bestehen und jede fiir sich den
Weg in Richtung eines konstitutionellen Systems eingeschlagen haben. Taiwan habe in den
80er Jahren den Ubergang in einen demokratischen Verfassungsstaat vollzogen, das Festland
befinde sich ebenfalls seit den 80er Jahren im Prozess der Reform und Offnung, in deren
Folge die Verfassung mal3geblich iiberarbeitet wurde. Eben diese derzeit giiltige chinesische
Verfassung betrachtet er deshalb lediglich als ,halb‘, da sie bislang nicht zu einer wirklichen
Einheit gefiihrt habe und das Ziel eines ,,freien, konstitutionellen, demokratischen neuen

Chinas* noch nicht erreicht sei.>®’

Einer der Unterschiede zwischen Gao und Chen liegt also, wie wir gesehen haben, zunichst
in deren jeweiliger Beurteilung der Relevanz Schmitts, bzw. der Sichtweise darauf, welche
Schliisse aus seiner Verfassungstheorie fiir die Situation Chinas zu ziehen seien. Bildhaft
lasst sich dieser Punkt in einem Gesprach der beiden aus dem Jahr 2010 abbilden. Dort
diskutieren Gao und Chen die Frage, ob Schmitt fiir den ,kranken Patienten China‘ eher ein
heilsames Medikament oder aber ein tddliches Gift darstelle und wie sich seine Staatstheorie

etwa zu der seines Weimarer Zeitgenossen Hans Kelsen verhalte. >

Kelsen ist nach Ansicht Chens schlicht Nahrung, Schmitt hingegen Medizin. In Zeiten von
Gesundheit sei Nahrung gut und notwendig, in Zeiten von Krankheit schade sie nicht. Mit
der Medizin hingegen verhalte es sich anders. In Zeiten von Gesundheit, so Chen, mag

niemand an sie denken, in Zeiten der Krankheit aber, entscheide sie iiber Leben und Tod.3*°

Gao greift diesen Vergleich Chens auf. Auch er hélt Schmitt fiir eine wirksame Substanz.
,»Was man sich allerdings fragen sollte ist, ob es sich bei dieser um ein Gift handelt oder um

eine Substanz, die Leben retten kann?**** Gao kommt zu dem Schluss, dass die Antwort zu

337 Ebd. S. 42.

338 Vgl. CHEN Duanhong [ttt et al. 2011. ,,Zhengzhi xianfaxue yu guifan xianfaxue ,duihua‘ shilu“ (74
FEIEE SN E S “XE” S5 [Aufzeichnung eines ,Dialogs® zwischen Politischer Verfassungslehre
und Normativer Verfassungslehre]. Gongfa Yanjiu %WE5T 10. S. 469-505 (dort S. 479-487).

359 Ebd. S. 480.

360 Vgl. ebd. S. 485.
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dieser Frage in der Art der Anwendung liege. In der Tat entspreche Schmitt einer giftigen
Substanz, einer die zu tdten im Stande sei, die aber auch belebende Wirkung entfalten kdnne.
Statt, wie es etwa Chen tue, einem radikalen politischen Realismus zu folgen, miisse Schmitt
durch die wertvollen Erfahrungen der angloamerikanischen Verfassungsgeschichte ergénzt

werden.

Die zentrale Erkenntnis, die Gao Schmitt zuschreibt, liegt in der Differenzierung zwischen
der absoluten Verfassung eines Staates im Sinne einer grundlegenden Entscheidung
einerseits und der Verfassung als einem iibergeordneten Verfassungsgeserz andererseits.
Schmitts Mehrwert zeigt sich fiir ihn damit vor allem im Gegensatz zur Verfassungstheorie
Hans Kelsens, die den fiir ihn grundlegenden politischen Aspekt der Verfassung génzlich
ignoriert. Die angloamerikanische Verfassungstradition wiederum beinhaltet fiir Gao im
Gegensatz zum Verfassungsverstandnis Hans Kelsens sehr wohl eine politische Dimension.
Dies unterstreicht er insbesondere in einem seiner Aufsitze aus dem Jahr 2014. Nur liege im
Falle Grof3-Britanniens und der Vereinigten Staaten der Kern der Politik nicht wie bei
Schmitt in der Unterscheidung zwischen Freund und Feind, sondern im Wert der Freiheit.*®!
So wie Gao in der Betonung der Freiheit des Einzelnen die zentrale normative Orientierung
der angloamerikanischen Verfassungstradition sieht, stiitzt er sein eigenes Verstdndnis einer
politischen Verfassung der Volksrepublik China auf deren revolutionédre Geschichte und den

anhaltenden Prozess des Ubergangs in regulire staatliche Strukturen.

Ein weiterer maflgeblicher Unterschied zwischen Chen und Gao zeichnet sich mit Blick auf
Gaos Darstellung der ,,dreieinhalb chinesischen Verfassungen® ab. Dieser liegt jedoch weder
in der Feststellung, dass sich China in einer Ubergangsphase befinde, noch in der Beurteilung
der Rolle, die in einer solchen Phase der Justiz zukommen konne. Vielmehr unterscheiden
sich die Positionen beider Autoren, darin welches Ziel sie am visiondren Ende des noch
anhaltenden Transformationsprozesses sehen. Chen sieht dieses in der vollstindigen
Verwirklichung der fiinf in der Prdambel der Verfassung festgehaltenen Grundsétze (s.o.).
Gao hingegen strebt das Ziel eines ,.(freien, konstitutionellen, demokratischen, neuen

Chinas‘ an.

Wollte man im Bild des auf Genesung hoffenden Patienten bleiben, kommen Chen und Gao
zu einer vergleichbaren Diagnose und beide entscheiden sich fiir Schmitt als eines der

erfolgversprechenden Medikamente. Der Grund dafiir, dass sich die von ihnen empfohlene

%1 Vgl. GAO Quanxi 4. 2014. ,,Zhengzhi xianfa xue de zhengzhi guan** A 28 155 I EHE .
Zhongguo falii pinglun "' EVEHEVE 12 (04). S. 174.
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Art und Weise der Anwendung jenes Medikaments unterscheidet, liegt letztlich vor allem in
ihrer jeweiligen Auffassung dariiber, wann von einem Erfolg des Genesungsprozesses zu

sprechen wire, bzw. was diesen kennzeichnet.

Allerdings verweist die kurze Episode des Gesprichs zwischen Gao und Chen, und dies ist
mit Blick auf die politische Verfassungslehre im Verhiltnis zur oben am Beispiel Zhang
Qianfans skizzierten rechtlichen oder normativen Verfassungslehre wesentlich, neben den
zutage tretenden Unterschieden auch auf eine zentrale Gemeinsamkeit beider Autoren. Diese
besteht in der iibereinstimmenden Darstellung Chinas als einem kranken Patienten, als einem
Staat dessen Zustand auBergewohnliche MaBBnahmen ebenso notwendig wie gerechtfertigt
erscheinen ldsst. Demgegeniiber erscheint beiden die Juridifizierung der Verfassung, das
heiB3t ein regelhaftes Verfahren zur gerichtlichen Kontrolle der VerfassungsmifBigkeit von
Gesetzen, fiir eine solche Phase des Ubergangs und der Reform als unangebracht. Bei allen
Unterschieden, die sich zwischen den diversen Positionen innerhalb der politischen
Verfassungslehre abzeichnen, besteht ihre Gemeinsamkeit in einem von Schmitt abgeleiteten
politischen Verfassungsbegriff und der Ablehnung einer gerichtlichen Verfassungskontrolle,

die sich auf eben diesen Verfassungsbegriff stiitzt.

Die Kontroverse zwischen den verschiedenen Stromungen innerhalb der politischen
Verfassungslehre einerseits, sowie zwischen politischer und rechtlicher Verfassungslehre
andererseits, wurde in den frithen 2010er Jahren immer wieder aufgegriffen und fortgefiihrt.
Zentrale Beitrdge zur Debatte erschienen in rechtswissenschaftlichen Zeitschriften
verschiedener Universititen ebenso wie in Ershiyi Shiji, Kaifang Shidai und Dushu. Mit dem
30jdhrigen Jubildum der chinesischen Verfassung sollte insbesondere das Jahr 2012
umfangreiche Gelegenheit bieten fiir Artikel und Sonderausgaben, die sich mit der
Entstehung der Verfassung, ihrer Bedeutung in der Geschichte der Volksrepublik, ihrer

Entwicklung im Laufe von drei Jahrzehnten und nicht zuletzt ihrer Zukunft befassten.>®>

362 Schon im Jahr zuvor, als sich die Ereignisse der Xinhai Revolution von 1911 zum einhundertsten Mal
jéhrten, hatten die Autoren der politischen und rechtlichen Verfassungslehre dies zum Anlass genommen, die
Bedeutung von Konstitutionalismus und Rechtsstaatlichkeit sowie das Verhiltnis zwischen Revolutionspartei
und Regierungspartei zu diskutieren und ihren jeweiligen Standpunkt zum Ausdruck zu bringen. Siehe u.a.
GAO Quanxi (54> % und Tian Feilong. 2011. ,,Xinhai geming yu xiandai Zhongguo* 3¢ Z #. iy SEAL
[Die XinhaiRevolution und das moderne China]. Nanfang luncong ¥ 7 M\ 4: 1-17. ZHANG Qianfan 7KT
L. 2011. ,,Shixing xianzheng shi Zhongguo gaige de ciyou zhi lu* SEAT 2% BUE H [ B i) ik vl 22 8%
[Implementing Constitutionalism is the way ahead for China‘s reform]. Faxue 15 12: 22-25.
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5.3. Verfassungsstaatlichkeit zwischen Konstitutionalismus und Rechtsstaat

Riickblickend sollte sich der Jahreswechsel 2012-2013 als ein Wendepunkt in der Diskussion
um die Verfassung der Volksrepublik China erweisen. Das ganze Jahr iiber hatten
Wissenschaftler und Intellektuelle das 30-jdhrige Jubildum der Verfassung zum Anlass
genommen, Uber ihre Geschichte, ihre Bedeutung und ihre Umsetzung zu diskutieren. Im
November 2012 wurde Xi Jinping im Rahmen des 18. Nationalen Parteikongresses zum
neuen Generalsekretdr der Kommunistischen Partei gewidhlt. Am 4. Dezember hielt er
daraufthin anlésslich jenes 30jdhrigen Jubildums eine in ihrer Deutlichkeit fiir viele
iberraschende Rede, in der er die uneingeschriankte Umsetzung der Verfassung der

Volksrepublik zu einem der zentralen Ziele seiner Politik erklirte.>¢

Die Vertreter der verschiedenen Stromungen in der Rechtsstaatsdebatte setzten darauthin
dazu an, ihrer jeweiligen Auffassung dessen, was dies beinhalten miisse, Ausdruck zu
verleihen. Dabei war es einer Reihe von Beitrdgen in reform-orientierten Zeitschriften, Blogs
und anderen Medien zu verdanken, dass eine breitere Offentlichkeit in die Debatte
einbezogen wurde. Eine konstitutionelle Ordnung, die Umsetzung der Verfassung, ein
chinesischer Rechtsstaat, all diese Begriffe wurden in der nun zunehmend auch wieder in der
Offentlichkeit gefiihrten Debatte miteinander verkniipft. Damit wiederum erhielt die Debatte

innerhalb kiirzester Zeit wesentlich grof3eres politisches Gewicht.

Nur wenig spiter bezog die Regierung ihrerseits in der Debatte Position. In Verbindung mit
der Formel eines ,,Sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung* wurde in diesem Zuge
xianzheng immer deutlicher vom Begriff des Rechtsstaats fazhi als dem offiziellen Weg
chinesischer Verfassungsstaatlichkeit getrennt. Entlang einiger wichtiger Schritte in der
Debatte der Jahre 2012 bis 2014 wird im Folgenden gezeigt, wie sich unter der Bezeichnung
fazhi zunehmend ein Rechtsstaatsverstindnis durchsetzte, in welchem der Politik —und damit
letztlich der Kommunistischen Partei — die entscheidende Rolle in der Auslegung der

Verfassung zugeschrieben wurde.

Anlésslich des Jubildums der Verfassung hatte im Sommer 2012 auch Ershiyi Shiji ein
Sonderheft zur Verfassung von 1982 veroffentlicht. Die Juni-Ausgabe der Zeitschrift
erschien mit dem Titelthema Xianzheng Zhongguo & B+ [E (Constitutional China) und drei

363 Xi Jinping in seiner Rede 4. Dezember 2012 anlisslich des 30. Jubildums der Griindung der chinesischen
Verfassung. (2176 5 # & SO IAT LA AT AT 30 B K2 ERYFE). Vollstandiger Text der
Rede: http://cpe.people.com.cn/n/2012/1205/¢64094-19793598.html (abgerufen: 17.07.2020).
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Aufsdtzen von Gao Quanxi, Yao Zhongqiu und Zhang Qianfan. Thre Beitrdge vermitteln
einen Eindruck des breiten Spektrums innerhalb dessen zu diesem Zeitpunkt um die
Bedeutung der Verfassung, ihre Umsetzung und das richtige Verhéltnis zwischen Recht und
Politk gerungen wurde. Ausgehend von diesem Ringen und noch einmal entscheidend
angefacht durch eine zum Jahresende verdffentlichte Petition Zhang Qianfans entwickelte
sich der Rechtsstaatsdiskurs iliber akademischen Foren hinaus wieder stirker zu einer
offentlichen Debatte. Betrachten wir zunichst das Spektrum, das sich bereits auf den Seiten

von Ershiyi Shiji zeigte:

Gao Quanxi und Tian Feilong fiihren in threm gemeinsamen Beitrag ein Gesprich zur
chinesischen Verfassungsgeschichte fort, das sie im Jahr zuvor mit Blick auf die Xinhai
Revolution von 1911 begonnen hatten. *** Nun allerdings mit Blick auf die drei Jahrzehnte
von 1982 bis 2012. Beide sind sich einig, dass der spezifische historisch-politische
Entstehungskontext der Verfassung von 1982 den Ausgangspunkt fiir jede Interpretation und
Umsetzung der Verfassung bilden miisse. Allerdings unterstreicht Gao, dass fiir ihn vor allem
auch die vier Anderungen der Verfassung (1988, 1993, 1999, 2004) und die in diesen
erkennbare Reformorientierung hinsichtlich marktwirtschaftlicher und rechtsstaatlicher
Prinzipien als Teil der politischen Dimension der Verfassung zu betrachten seien.*®> Im
Ergebnis habe die Entwicklung der vergangenen 30 Jahre damit nicht zuletzt auch zu
Widerspriichen und neuen Fragen gefiihrt, die es nun zu diskutieren und aufzuldsen gelte.>®
Ubereinstimmend betonen beide, dass hierfiir ein eigener chinesischer Weg unabdingbar sei,
denn, so Gao Quanxi zum Abschluss des Gesprach, ein grofer Staat wie China, mit seinem
reichen zivilisatorischen Erbe und weltweitem Einfluss kdnne seine kulturelle Legitimation

sicher nicht von auflen beziehen, sondern miisse sich vielmehr eingehend mit den

zivilisatorischen Grundlagen seiner eigenen Moderne auseinandersetzen. ¢’

Eben diesem Ziel widmet sich Yao Zhongqiu, dessen Aufsatz zur Vierten Welle des
Liberalismus wir bereits in der Einleitung begegnet waren, im darauffolgenden Beitrag mit
dem Titel ,,Uberlegungen zum chinesischen Charakter der Verfassung® (Lun xianfa zhi

Zhongguoxing W % % 2 v [ 1% ). ® Yao Zhonggiu beschreibt darin das zentrale

3% GAO Quanxi 4= und Tian Feilong. 2011. ,,Xinhai geming yu xiandai Zhongguo** 3¢ Z #. iy S EAL
[Die XinhaiRevolution und das moderne China]. Nanfang luncong Fd 77 M 4: 1-17.

365 Vgl. Ebd. S. 20, 26.

366 Ebd. S. 26.

367 Ebd. S. 27.

368 YA0, Zhongqiu Pk £K. 2012. ,,Lun xianfa zhi Zhongguo xing* i #&i% 2 B [A Discussion on the
Chineseness of the Constitutions in China). Ershiyi Shiji —-—1tt40 131: 28-39.
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gesellschaftspolitische Problem Chinas seit der Griindung der Volksrepublik als das
konflikthafte Verhéltnis zwischen Politik und Kultur. Die rein ideologische Legitimation der
politischen Macht der Partei in den Verfassungen von 1949, 1954 und 1982 habe dies noch
zusitzlich verstirkt. Erst mit den spiten 1970er Jahren, so Yao, habe sich ein allmihlicher

Wandel vollzogen, der zur Riickkehr der Tradition gefiihrt habe:

,Die dreiBigjihrige Geschichte der Ara Deng Xiaoping wird in der Regel als Phase der
~Reform und Offnung* bezeichnet. Betrachtet man sie aber in einem lingeren
historischen Kontext, stellen die gesellschaftlichen Verdnderungen Chinas in den
vergangenen dreiflig Jahren vielmehr einen Prozess der Aussohnung zwischen Politik
und Kultur dar, einen ersten Ansatz zur Auflosung des Gegensatzes zwischen Politik
und Ethik.*

MNAT— R BT 2 AR A= 4RI 5, BN P sSe s R, &k =+
FErhEt a2 A, HSUEBUR S MR R, RS 5B G0 LI AT i
i,

Mit dem ersten Satz der Praambel von 1982 aber habe sich die Kommunistische Partei Chinas
schlieBlich in die lange Tradition chinesischer Geschichte eingereiht und damit einen
entscheidenden Schritt in diese Richtung vollzogen. Diesem seien Schritte wie die
Wiedereinfiihrung von Privateigentum, das Nachlassen anti-konfuzianischer Politik und eine

Riickkehr zur Beschiftigung mit der konfuzianischen Tradition in nahezu allen Bereichen

des intellektuellen Lebens gefolgt.

,Vor dem Hintergrund dieser Verdnderungen war der folgende Satz aus dem
Kommuniqué zum 6. Plenum des 17. ZK nur naheliegend: ,,Die Kommunistische Partei
Chinas ist seit dem Tag ihrer Griindung ein loyaler Erbe und Verfechter der
herausragenden traditionellen Kultur Chinas und wird diese fortschrittliche Kultur aktiv
fordern und weiterentwickeln. Es handelt sich hierbei um eine zukunftsweisende
politische Rhetorik von grofer praktischer Relevanz. Dieser Satz verdeutlicht, dass die
mafgebliche politische Fiihrung den Konflikt zwischen Kultur und Politik 16sen und den
Gegensatz von Politik und Ethik beseitigen mochte.*

A TR, 2011 Frp3tBmoNth s AR R — A TR R R <
[l 7 58 MBRALZ HES, i BRAE Th ARAR Fo AR G SCAR  B SE AR Ak B ML, %
i ESE I SCAG AR IR E S B AR . X — AN HA H RIS X, IRk
KREJBURIERE . HIERY], B R ERA BN SBUERIM R, B4 5iE
0D VA
Demgegeniiber sei es nach Auffasung Yaos zu bedauern, dass in den vergangenen hundert
Jahren bis auf wenige Ausnahmen alle etablierten Paradigmen der politischen Philosophie

und Verfassungslehre aus dem Ausland importiert worden seien und entsprechend jeglicher

autochthonen Tradition entbehrten. ,,In diesem Sinne®, so Yao, ,,sind politische Philosophie

3% Ebd. S. 30.
370 Ebd. S. 31.
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und Verfassungstheorie in China noch nicht einmal geboren.**’! Stattdessen miissten, um
den chinesischen Charakter der Verfassung wiederherzustellen, die politische Philosophie
und die wissenschaftliche Auseinandersetzung mit der Verfassung im ersten Schritt

,kulturelles (Selbst-)Bewusstsein* (wenhua zhi zijue XA Z H ) erlangen.’”?

An diesem Punkt der Verfassungsdiskussion lassen sich nun auch einzelne Aspekte aus dem
eingangs beleuchteten Aufsatz Yaos zur,,Vierten Welle des Liberalismus* (People’s Tribune,
2014) etwas besser einordnen. Zum Zeitpunkt der Veroffentlichung der Juni Ausgabe von
Ershiyi Shiji im Jahr 2012 wird Yao noch als independent scholar mit regelhaftem
Aufenthaltsort Beijing ausgewiesen. Wenig spéter arbeitet er bereits gemeinsam mit Gao
Quanxi an der Bethang University, wo er sich im Sinne eines politisch gereiften Liberalismus
mit dem Verhéltnis von Politik und Kultur im Allgemeinen und einer Verkniipfung von
politischer Verfassungslehre und konfuzianischer Tradition im Besonderen befasst. Im
Dezember 2012 inititert er an der Beihang Daxue eine Tagung unter dem Titel ,,Der
chinesische Moment in der Weltgeschichte* (Shijie lishi de Zhongguo shike 5% 7 52 i)
[ ff %)), an der unter anderem Gao Quanxi und Tian Feilong aber auch Zhang Qianfan und

Xu Jilin teilnehmen. Die Dokumentation der Tagung erscheint 2013 als Titelthema der
Mairzausgabe von Kaifang Shidai. Dort unterstreicht Yao Zhongqiu seine Auffassung,
Reform und Offnung Chinas seien sowohl ein Ergebnis der kulturellen Riickbesinnung
gewesen als auch eines der Mittel diese zu ermdglichen und verkniipft diese These mit der
Aussage, die Menschheit befinde sich am Ubergang in das ,,Chinesische Zeitalter der
Weltgeschichte®.

Eine Riickbesinnung auf die kulturellen Wurzeln der chinesischen Zivilisation war in den
Jahren zuvor von der Kommunistischen Partei im Zusammenhang mit der Formel der
»groBen Wiederbelebung der chinesischen Nation“ A1 £ [ & i K & % und des
,chinesischen Traums* # [E & verstirkt propagiert worden. Dieses Motiv einer Renaissance
traditioneller Quellen und ihre Verflechtung mit jlingeren Ansétzen staatstheoretischen
Denkens, wie etwa dem Carl Schmitts, findet sich neben den Beitrdgen Yao Zhongqius etwa
auch in Jiang Qings ¥ K Confucian Constitutionalism (rujiao xianzheng 1 ZL 52 10), der in

den vergangenen Jahren international zu einiger Bekanntheit gelangt ist.

371 Ebd. S. 38.
372 Ebd.
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Ausgangspunkt eines konfuzianischen Konstitutionalismus ist bei Jiang Qing die
Uberzeugung, dass sich die Legitimitit eines Staates aus seiner Geschichte ableite. Ein
geeignetes konstitutionelles Modell fiir China, miisse demnach den spezifischen
Charakteristika der chinesischen Geschichte und Kultur gerecht werden.>”® Der einzige Weg,
den er hierzu sieht, ist ein republikanisches Modell unter einem symbolischen Monarchen,
der in klarer Abgrenzung zur Aufgabe der Regierung vor allem den Geist und die Essenz der

Nation reprisentieren solle.’

»He is the most authoritative representative of both the
national spiritual and living body of China and the continuity of her history”.>” Jiang Qing
entwickelt damit seine Vision eines konfuzianischen Konstitutionalismus auf der Basis eines
historischen und politischen Essenzialismus und in Abgrenzung zu einer Fokussierung auf
das Recht, die er vorrangig mit dem Konstitutionalismus liberaler Demokratien verbindet.>”®
Yao Zhongqius ,,Vierte Welle des Liberalismus® beinhaltet neben Ansétzen des politisch
gereiften Liberalismus Gao Quanxis auch Elemente dieser, aulerhalb Chinas zumeist mit der
Person Jiang Qings verkniipften Idee eines konfuzianischen Konstitutionalismus. Im

Austausch mit Gao Quanxi und Chen Duanhong entwickelt er diese innerhalb der politischen

Verfassungslehre weiter.?”’

Mit dem dritten Beitrag zur Juni Ausgabe von Ershiyishiji kehren wir wieder zuriick zur
Perspekive der rechtlichen Verfassungslehre. Unter dem Titel ,,From Premature Showdown
to the Common Destiny: Comments on ““Liberals” and “Democrats” in China*"® ruft Zhang
Qianfan dort zum Schulterschluss der verschiedenen politischen Stromungen innerhalb des
intellektuellen Diskurses auf. In diesem Schulterschluss sieht er die einzige Hoffnung fiir
eine konstitutionelle Zukunft der Volksrepublik. Vor dem Hintergrund der vorangegangenen
Kapitel bedarf die von Zhang vorgenommene Differenzierung in ,Liberale und
,Demokraten®, die bereits im Titel seines Aufsatzes anklingt, an dieser Stelle einer kurzen

Erlduterung. Von wem spricht er hier?

373 JIANG Qing. 2013. A4 Confucian Constitutional Order. How China’s ancient past can shape its political
future. Princeton and Oxford: Princeton University Press. S. 79.

374 vgl. S. 72fF.

375 Ebd. S. 83.

376 Vgl. Ebd. S. 71.

377 Siehe hierzu auch: YAO Zhonggiu %k #k. 2011. ,,Rujia xianzheng minsheng zhuyi** {5 X ZE LR A 32 L
[Confucian Constitutionalism and People’s livelihood]. Zhejiang Xuekan Wil 6: 26-41.

378 ZHANG Qianfan. 2012. ,,Zhongguo ,ziyoupai‘ yu ,minzhupai‘: tigian duijue yu shutu tonggui“ & [ H
IR) OB TIRFIR] : PR ATHHA B4 & [F]5F [From Premature Showdown to the Common Destiny: Comments
on ,Liberals‘ and ,Democrats* in China]. Ershiyi Shiji —-—1t4C 131: 4-14.
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Zhang beginnt seinen Text mit einem Uberblick iiber das in seiner Wahrnehmung bestehende
Spektrum ideologischer Stromungen im intellektuellen Diskurs der Volksrepublik im Jahr
2012. Dieses erstrecke sich von solchen Denkern der Linken (zuopai 72 JK), deren
Forderungen er als ,,verniinftig* bezeichnet und unterstiitzt, tiber radikalere Stromungen
innerhalb der Linken, die er wiederum in eine Nationalistische Linke, eine
kulturrevolutiondre Linke, die Wiitende linke Jugend, und die Offizielle Linke unterteilt.
Auch das von ihm als ,,rechts* (youpai £7YK) bzw. ,liberal* (ziyoupai H HK) bezeichnete
Spektrum chinesischsprachiger Intellektueller unterteilt er in mehrere Gruppen. So lie3en
sich neben einer Individualistischen Rechten und einer Rechten der minimalen Regierung
zunehmend auch eine elitdre, gegen das Volk gerichtete Rechte ausmachen. Jener
,elitire* Liberalismus, laufe zunehmend Gefahr im Zuge eines generellen Misstrauens
gegeniiber dem ,,einfachen Volk* und einer ,,Angst vor den Massen* der Diktatur das Wort

zu reden.’”?

Zhang macht allerdings in beiden groBBen Lagern, dem der ,,Linken* und dem der ,,Rechten®,
auch solche Gruppierungen aus, zwischen deren ideologischen Ausrichtungen er eine
ausreichend grof3e Schnittmenge sieht, um ein gemeinsames und tragfdhiges Verstdndnis von
Konstitutionalismus (xianzheng) zu entwickeln. Dies sind zum einen diejenigen innerhalb
des linken Spektrums, die sich vorrangig fiir eine gerechtere Vermdgensverteilung und
basisdemokratische Beteiligung einsetzten, und zum anderen innerhalb des rechten oder
liberalen Spektrums diejenigen, fiir die die Freiheit des Individuums im Vordergrund steht
und die die wichtigste Aufgabe der Regierung eher darin sehen, diese zu schiitzen als fiir
soziale Gerechtigkeit zu sorgen. Im Verhiltnis zu anderen Stromungen innerhalb beider
Lager, wie etwa einer kulturrevolutiondren Linken oder einer elitdren, gegen das Volk

gerichteten Rechten, versteht er diese beiden als moderat oder gemiBigt.*°

Angesichts der fehlenden Verwirklichung so grundlegender, von der Verfassung garantierter
Rechte wie der Meinungs- und Pressefreiheit, sei es nicht die Zeit, sich in ideologischen
Grabenkdmpfen zu verlieren. Vielmehr komme es darauf an, dass moderate Linke und
moderate Liberale gemeinsam am Aufbau konstitutioneller Reformen arbeiteteten.
Notwendig sei eine gemeinsame ausbalancierte Entwicklung von Freiheitsrechten einerseits

und demokratischer Beteiligung andererseits.

37 Vgl. ebd. S. 8.
380 VeI, ebd. S. 14.
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,»In liberalen Demokratien ist die Opposition zwischen Freiheit und Demokratie normal,
denn dort griindet sich der gesamte Staat bereits auf ein konstitutionelles Fundament.
Spannungen zwischen Werten wie Freiheit, Gleichheit und Demokratie sind natiirlicher
Bestandteil des Konstitutionalismus. Aber in der derzeitigen Situation Chinas sollten
sich die beiden nicht bekdmpfen, sondern unterstiitzen, denn wir haben nichts. Worum
sollten wir kdmpfen? Freiheit und Gleichheit stehen einem gemeinsamen Feind
gegeniiber, der totalitdren Diktatur. Nur in der Biindelung unserer Krifte 14sst sich dieser
michtige Gegner bandigen. [...] Solange beide bereit sind, sich dem wirklichen Problem
des heutigen Chinas zuzuwenden, gibt es keinen Grund weshalb die geméBigten
liberalen und demokratischen Krifte sich nicht auf Gemeinsamkeiten besinnen,
gegenseitig respektieren, ernsthaft zusammenarbeiten und eine fiir beide vorteilhafte
Entwicklung anstoflen sollten. Zumindest sollten sie Alliierte sein und keine Gegner.
Nur wenn sie ihre Kréfte biindeln, besteht Hoffnung, dass eine konstitutionelle Reform
Chinas erfolgreich ist.*
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Zhangs Text liest sich damit als eindringlicher Appell zu einem breiten gemeinsamen
Verstindnis von Konstitutionalismus (xianzheng), in dem sich linke, wie liberale
Auffassungen wiirden verbinden lassen. Einen Versuch zur praktischen Umsetzung seiner
Forderung nach einem solchen Schulterschuss unterschiedlicher ideologischer Strémungen
unternimmt er noch im selben Jahr in Form einer Petition, zu deren 72 Erstunterzeichnern
unter anderem Xu Jilin, Xu Youyu und He Weifang aber auch Tian Feilong, Gao Quanxi,

und Yao Zhonggqiu gehoren.*?

Der Zeitpunkt fiir die Veroffentlichung war dabei nicht zufillig gewdhlt. Am 4. Dezember
hatte Xi Jinping jene vielzitierte Rede gehalten, in der er die uneingeschrinkte Umsetzung
der Verfassung der Volksrepublik zu einem der zentralen Ziele seiner Politik erklérte. ,,Die
Lebendigkeit und die Autoritit der Verfassung liegen in ihrer Umsetzung®.*** Auf eben diese
Aussage nehmen Zhang Qianfan und die Unterzeichner der Petition Bezug und unterbreiten
am 25.12.2012 unter dem Titel Initiative fur ein gemeinsames

Reformverstindnisses (gaige gongshi changyishu tEHINAETY) ihren Vorschlag fiir

381 Fpd. S. 14.

382 ZHANG Qianfan et al. (2012): ,,Gaige gongshi changyishu* 22 i1 {E X+ [Reform consensus
proposal], https://blog.boxun.com/hero/201311/zhangqgianfan/459 1.shtml (17.07.2020). Urspriinglich
verdffentlicht in: Mingbao xinwen wang W4, 25. Dezember 2012.

383 X1 Jinping in seiner Rede 4. Dezember 2012 anlisslich des 30. Jubildums der Griindung der chinesischen
Verfassung. (2176 5 # & SO IAT LA AT AT 30 B K2 ERYFE). Vollstandiger Text der
Rede unter: http://cpc.people.com.cn/n/2012/1205/c64094-19793598.html (abgerufen: 17.07.2020).
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die inhaltliche Ausgestaltung einer kiinftigen Umsetzung der Verfassung. Zu den
vorgeschlagenen und geforderten Punkten gehdren neben demokratischen Wahlen und dem
Recht auf freie MeinungsiduBerung auch eine unabhingige Justiz (& 7% 37) und ein
Mechanismus gerichtlicher Normenkontrolle (727 # 3 & 2 HLH]).*%* Dieser Umfang der
Forderungen gibt eine Vorstellung davon, welcher Optimismus sich zu diesem Zeitpunkt mit
der neuen Staatsfithrung verband. Der Aufsatz endet mit einem revolutiondr anmutenden

Appell:

,,Uberwinden wir die Unterscheidung in links und rechts und die Teilung in Regierung
und Opposition! Biindeln wir unsere Kréfte zur Errichtung eines wohlhabenden und
starken chinesischen Verfassungsstaats [xianzheng Zhongguo] basierend auf den
Prinzipien der Demokratie, der Rechtsstaatlichkeit [fazhi] und der Achtung der
Menschenrechte!*

WEBATE A A2 oy B 25, NiE—ARE, RA. BEAN. REES
fRZEEh B L A 3%

Die Begriffe xianzheng 5¢¥ und fazhi 126 werden in diesem Aufruf wie auch im gesamten
Text nebeneinander verwendet. Mit der Dynamik, die Zhang Qianfan und die iibrigen
Unterzeichner durch ihre Petition ausldsten, sollte sich dies in den darrauffolgenden Monaten

andern.

Waren xianzheng und fazhi bis zu diesem Zeitpunkt weitgehend parallel verwendet worden,
driften die Verwendungsweisen der beiden Begriffe im Zuge der Debatte, die ab 2013
zunehmend auch jenseits des rein akademischen Diskurses gefiihrt wird, immer weiter
auseinander. Als treibende Kraft hinter der immer deutlicheren Trennung zwischen beiden
Begriffen ist in erster Linie das Eingreifen der Behorden sowie verschiedener parteinaher
Medien als Reaktion auf das zunehmende o6ffentliche Interesse an den in der Petition
geduBlerten Forderungen zu sehen. Betrachten wir zur Verdeutlichung die Dynamik der

Debatte rund um den Jahreswechsel 2012 auf 2013.

Einer der Griinde, weshalb die zumeist vor allem auf akademischen Foren gefiihrte Debatte
nun auch wieder jenseits dieser Kreise wahrgenommen wurde, lag in einem Konflikt, der
sich ausgehend von der geplanten Neujahrsausgabe der reform-orientierten Zeitung Nanfang

Zhoumo T4 J7 J& K, zwischen ihrer Redaktion und den ortlichen Behorden entwickelte.

384 Vgl. ZHANG Qianfan et al. (2012): ,,Gaige gongshi changyishu* B2 1B 145 [Reform consensus
proposal], https://blog.boxun.com/hero/201311/zhanggianfan/459 1.shtml (17.07.2020). Urspriinglich
verdffentlicht in: Mingbao xinwen wang W4, 25. Dezember 2012.
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Bezugnehmend auf Xi Jinpings Rede vom 4. Dezember hatte die Redaktion einen Leitartikel
mit dem Titel ,,Der chinesische Traum, ein Traum vom Konstitutionalismus* (Zhongguo
meng, xianzheng meng T [ %, %2 Bl &) geplant, der allerdings der zustindigen
Zensurbehorde zum Opfer fiel. Die Angelegenheit stiel eine Debatte an, mit der die Frage
nach der Bedeutung eines chinesischen Konstitutionalismus zundchst wieder verstérkt den

Weg in die 6ffentlichen Medien fand.

Eine aufschlussreiche Ubersicht dieser neuerlich angefachten Rechtsstaatsdiskussion in den
Jahren 2013 und 2014 findet sich bei Rogier Creemers in seinem 2015 erschienenen Aufsatz
,,China’s Constitutionalism Debate: Content, Context and Implications**.>3® Darin untersucht
Creemers den Verlauf der Auseinandersetzung und unterscheidet vor allem zwei Gruppen,
die pro-constitutionalists einerseits und die anti-constitutionalists andererseits. Erstere
verbindet die Forderung nach einem mit xianzheng bezeichnetem Konstitutionalismus. Mit
der Gruppe der anti-consitutionalists assoziiert er in weiten Teilen die Linie der
Kommunistischen Partei, die eben jene Forderung nach Verfassungsstaatlichkeit (xianzheng)
zunehmend als ein fremdes Konzept zuriickweist. Ihre parallelen Bestrebungen, die Rolle der
Verfassung im Sinne der Kommunistischen Partei zu festigen, verbindet Creemers mit dem

Begriff yixian zhiguo WK 726 E (wortl.: Regieren im Einklang mit der Verfassung).*®’

Vor dem Hintergrund der oben dargestellten Kontroverse zwischen rechtlicher und
politischer Verfassungslehre und mit Blick auf die von Partei vorangetriebene Entwicklung
der Rechtsstaatsdiskussion bis hin zur erneuten Verfassungsinderung im Friithjahr 2018 muss
die Verfassungsdiskussion jedoch auch nach 2012 noch differenzierter betrachtet werden als
lediglich in der Konfrontation zweier entgegengesetzter Gruppen. Die Autoren der
politischen Verfassungslehre kommen bei Creemers, der sich hauptsichlich auf die
Darstellung der in den 6ffentlichen Medien verfolgbaren Diskussion konzentriert, nicht vor.
Tatsdchlich spielte jedoch auch die von ihnen verfolgte Interpretation der Verfassung von
1982 im Sinne des von Schmitt iibernommenen absoluten Verfassungsbegriffs eine wichtige
Rolle in der Dynamik der Debatte und mit Blick auf den Bedeutungswandel einzelner

Begriffe.

386 CREEMERS, Rogier. 2015. ,,China's Constitutionalism Debate: Content, Context and Implications.* The
China Journal 74: 91-109.
387 Vgl. ebd. S.107.
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Der langwierige und wiederholte Zensurvorgang der Neujahrsausgabe von Nanfang Zhoumo
lenkte die Aufmerksamkeit einer breiten Offentlichkeit auf das Ringen um die Deutung
dessen, was die von Xi Jinping in Aussicht gestellte ,,Umsetzung der Verfassung* beinhalten
sollte. Der urspriinglich unter dem Titel “Der chinesische Traum, ein Traum vom
Konstitutionalismus” geplante einleitende Neujahrsgrul wurde von der zustindigen
Propagandabehdrde mehrfach zur Uberarbeitung an die Redaktion zuriickverwiesen. In der
schlieBlich unter dem Titel Zhuimeng 1825 (sinngemiB: nach einem Traum streben/ einem
Traum nachjagen) erschienenen Version des Textes war auch die letzte Erwdhnung des
Begriffs xianzheng beseitigt worden.*®® Wenig spiter fiihrte ein Artikel im Pekinger Magazin
Yanhuang Chungiu % 3% K zur voriibergehenden SchlieBung des Internetauftritts der
Zeitschrift durch die Aufsichtsbehorden. Der ausschlaggebende Artikel mit dem Titel
“Constitutional Government is the Consensus for Political Structural Reform” (Xianfa shi
zhengzhi tizhi gaige de gongshi %2 BUA AR MCE 1 3L1H) erinnerte stark an die Ende
Dezember verdffentlichte Petition Zhang Qianfans und zog eine Reihe von Reaktionen in

parteinahen Zeitungen wie Global Times, Red Flag Manuscripts (Honggi wengao 2L 3 F#)
und Seeking Truth (Qiushi >R /&), nach sich.*®’

Wie wir gesehen hatten, waren xianzheng und fazhi bis zu diesem Zeitpunkt im
intellektuellen Diskurs héufig parallel verwendet worden. Nun aber zeigte sich nun
zunehmend eine inhaltliche Differenzierung und klare Abgrenzung der Parteirhetorik von
xianzheng. Den ndchsten entscheidenden Schritt in diesem Zusammenhang bildete die im
Friihjahr 2013 an die Offentlichkeit durchgesickerte ,,Mitteilung zur aktuellen ideologischen
Lage*, (T 41T & HIE SRS L8 $iR), die in den Sozialen Medien als Document No.
9 bekannt wurde. In diesem Papier erklarte die Fiihrung der Kommunistischen Partei den
Konstitutionalismus im Sinne einer westlichen konstitutionellen Demokratie (xifang
xianzheng minzhu 7475 %5 B [X;32) zum ersten von insgesamt sieben klar abzulehnenden
ideologischen Ubeln. Zu diesen zihlen dariiber hinaus etwa auch das Propagieren von

,Universalen Werten (pushi jiazhi EHAMH), die ,,Zivilgesellschaft (gongmin shehui 7~

388 Fiir eine ausfiihrliche und kleinteilige Darstellung des Vorgangs rund um die Neujahrsausgabe von
Nanfang Zhoumo sieche David Bandurski im Rahmen des ,,China Media Project*: Bandurski, David. 2013.
,,Why Southern Weekly said ‘No’.* China Media Project (11.01.2013), unter:
http://chinamediaproject.org/2013/01/11/why-southern-weekly-said-no/ (abgerufen am 22.07.2020).

389 Zum Verlauf der Debatte und den wichtigsten Akteuren siehe neben Creemers auch: YUEN, Samson.
2013., ,,Debating Constitutionalism in China: Dreaming of a liberal turn?”” China Perspectives 4: 67-72.
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[#14) und ein westliches Verstindnis von Journalismus (xifang xinwen guan V4773 [

XJI_[IJ).390

Damit richteten sich Zensur und Zuriickweisung von xianzheng inhaltlich zwar gegen jene
Positionen, die im Sinne Zhang Qianfans eine Juridifizierung der Verfassung forderten, nicht
aber gegen Auffassungen eines Verfassungsstaates, in denen die Kommunistische Partei, wie
im Falle der Politischen Verfassungslehre, als liber der Verfassung stehend betrachtet wurde.
Wihrend Erstere im Laufe des Jahres zunehmenden Repressionen ausgesetzt waren, hielt die
Regierung unter der Bezeichnung fazhi an der Prisentation der Volksrepublik als einem

Rechtsstaat fest.

Aus der Vehemenz, mit der Zhang Qianfan wenig spiter in einem Artikel in der reform-
orientierten Zeitschrift Yanhuang Chungiu danach fragt, was nun unter der Ankiindigung Xi
Jinpings, die Verfassung umsetzen zu wollen, zu verstehen sei, spricht die von ihm als
erheblich wahrgenommene Diskrepanz zwischen dem Inhalt der Rede Xi Jinpings im
Dezember 2012 und der Dynamik der offentlichen Diskussion in den darauffolgenden

Monaten:

,»S0ll die Verfassung nun also umgesetzt werden? Was bedeutet es, die Verfassung
umzusetzen? Was haben die einfachen Leute von der Verfassung? Natiirlich setzen wir
nicht die amerikanische Verfassung oder die Verfassung irgendeines anderen Landes um,
sondern Chinas eigene Verfassung, die 1982 unter Fiihrung der Partei formuliert wurde.
Wer wiirde das in Frage stellen?

Das zweite Kapitel unserer Verfassung regelt die Rechte und Pflichten der Biirger, das
dritte Kapitel die Struktur des Staates. Auch wenn sie sicher nicht ohne Méngel ist, ist
sie doch insgesamt gut. Nur in der Praxis bietet sie keinen Nutzen. In Artikel 34 sind
demokratische Wahlen festgeschrieben, in Artikel 35 die Redeftreiheit, in Artikel 36 die
Freiheit des religiosen Glaubens. Dariiber hinaus der Volkskongress, die
Verwaltungsbehorden, unabhédngige Gerichtsverfahren und vieles mehr. Das ist die
Verfassung von 1982. Nach vier anschlieBenden Verfassungsdnderungen lisst sich
sagen, sie wurde mit jeder Anderung besser: Regieren im Einklang mit dem Recht, ein
Rechtsstaat, Einhaltung der Menschenrechte und der Schutz des privaten Eigentums, alle
diese grundlegenden FElemente eines modernen Konstitutionalismus wurden
implementiert.

390 Vgl. CREEMERS, Rogier. 2015. ,,China's Constitutionalism Debate: Content, Context and

Implications.” The China Journal 74. S. 106. Yuen, Samson. 2013., , Debating Constitutionalism in China:
Dreaming of a liberal turn?” China Perspectives 4. S. 69. Auf Chinadigitaltimes.net findet sich die
urspriinglich von dem in den USA anséssigen Mingjing Magazine W$5% H ] abgedruckte Version des Textes:
https:chinadigitaltimes.net/Chinese/2013/09/ (B H 7)) Mo 4 30T #E 3k 9 55304 (12.04.2020). Ein
Zugriff auf den Originaltext bei Mingjing war nicht moglich. Auf diese Quelle beziehen sich allerdings auch
der Abdruck einiger Ausziige aus dem Papier bei ZHANG Boshu 5K {84, 2014. Zhongguo minzhu zhuanxing
zhong de Xizang wenti B [ 3 #5784 A [ 7 58 [0 8 [China’s democratic reform and the Tibet question)].
Hongkong: Suyuan Shushe. S. 171f.) sowie die englisch-sprachige Ubersetzung des Online Portals China
File: https://www.chinafile.com/document-9-chinafile-translation (12.04.2020).
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Was ist Konstitutionalismus? Konstitutionalismus bedeutet diese Regeln der Verfassung
anzuwenden und dadurch die Macht der Regierung einzuhegen. Es gibt eine unlogische
Sichtweise, nach der sich Verfassung und Konstitutionalismus voneinander trennen
lassen: Einerseits heiflit es, Konstitutionalismus sei ein westliches Modell, das nicht
Chinas ,,nationalem Geist* entspreche, zugleich aber wagt man es nicht, sich offen gegen
die geltende Verfassung auszusprechen. Das ist vollig widersinnig, denn
Konstitutionalismus bedeutet nichts anderes als die Umsetzung der Verfassung. Gegen
Konstitutionalismus zu sein bedeutet, gegen die Verfassung zu sein.
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In der Tat bestimmte eben jene von Zhang Qianfan in unmissverstindlichen Worten
kritisierte Trennung einer propagierten Umsetzung der Verfassung (xianfashishi 5815 52)i)
von der Idee des Konstitutionalismus (xianzheng %51 die Position und Vorgehensweise der

Partei. Die nunmehr immer klarer vorgenommene Abgrenzung von fazhi gegeniiber
xianzheng war das Mittel, mit dem sich die in der Petition geforderten konstitutionellen
Reformen zuriickdrangen und zugleich die 6ffentlichkeitswirksame Darstellung Chinas als
einem Rechtsstaat (fazhi) vorantreiben lie. Hierauf verwendete die Regierung unter Xi

Jinping einige Energie.

Im November 2014 verkiindete Xi Jinping, der nunmehr seit Mérz 2013 auch das Amt des
Staatspréisidenten der Volksrepublik bekleidete, dass mit dem 4.12.2014 erstmals und fortan
jéhrlich der offizielle ,,Tag der Verfassung® (%&7% H xianfa ri) begangen werde. Seit Januar
2015 erscheint die neue parteinahe Zeitschrift ,,People’s Rule of Law* (Renmin Fazhi N\ [X;

12:78) mit dem erklérten Ziel, den ,,Geist der Rechtsstaatlichkeit (fazhi jingshen 1216 F5#H)

391 Zhang Qianfan 2013 ,,Was bedeutet die Umsetzung der Verfassung? S 2875 B MRE 4, in: Yanhuang
Chungiu # ¥, 2013 (09), S.16-17.
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zu fordern, Austausch iiber Erfahrungen mit der Rechtsstaatlichkeit zu pflegen, ausgewihlte
Aspekte des Rechtsstaats in den Blick zu nehmen und den Aufbau rechtsstaatlicher
Strukturen weiter voranzubringen.***? Der Anspruch der Kommunistischen Partei auf die
entsprechende inhaltliche Deutungshoheit von fazhi wird mit diesem neuen Medium noch
einmal deutlich unterstrichen. Zunehmend floriert in den Folgejahren unter dem Begriff 72
6 fazhi die Entwicklung eines Rechtsstaatsbegriffs, der im Jahr 2018 seinen Niederschlag

in einer erneuten Anderung der Verfassung und der Aufnahme des Begriffs (shehuizhuyi

fazhi #1432 X323R) in deren Priambel finden sollte.

Wihrend Zhang Qianfan seinen Unmut iliber die in seinen Augen massive Diskrepanz
zwischen Anspruch und Wirklichkeit der Parteirhetorik zum Ausdruck brachte, setzte mit
Jiang Shigong ein Vertreter der Politischen Verfassungslehre seine Arbeit an der
entscheidenden Synthese aus der Legitimation des Fithrungsanspruchs der Partei einerseits
und der proklamierten Rechtsstaatlichkeit der Volksrepublik andererseits fort. Seine Rolle
und sein Einfluss auf die offizielle Darstellung des Sozialistischen Rechtsstaats chinesischer
Pragung werden immer wieder betont und sollen im abschlieBenden Kapitel vor dem
Hintergrund der bisherigen Untersuchung dargestellt und diskutiert werden. Dabei
interessiert im Rahmen dieser Arbeit vor allem, in welcher Weise die in der
Auseinandersetzung mit  Schmitts  Schriften  entwickelten  Vorstellungen  von
Rechtsstaatlichkeit und der Bedeutung der Verfassung in Jiang Shigongs Interpretation des

sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung Wirkung entfalteten.

392 Siehe hierzu das Vorwort zur ersten Ausgabe der Zeitschrift: JIANG Bixin VL2437, 2015. ,,Fakanci* & i1
[Vorwort zur ersten Ausgabe]. Renmin Fazhi N [Ki%5 1:1-1. Siehe auch Pressemeldung zur

Veroffentlichung der ersten Ausgabe. http://legal.people.com.cn/n/2015/0117/c42510-26403215.html
(abgerufen am 13.04.2020).
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,Die uneingeschrankte Umsetzung der Verfassung
ist die wichtigste und grundlegendste Aufgabe in der Errichtung eines sozialistischen Rechtsstaats.*
Xi Jinping >JiF, 4. Dezember 2012

,»Mit dem Wort Rechtsstaat allein ist fiir unsere Frage nichts entschieden. Ganz verschiedenartige
und widersprechende Einrichtungen koénnen unter Berufung auf den Rechtsstaat verlangt werden.*

Carl Schmitt, Der Hiiter der Verfassung (1931)*%

In der jiingeren Literatur zur chinesischsprachigen Auseiandersetzung mit Carl Schmitt
finden sich zahlreiche Aufsitze, die sich mit der Wirkung Schmitts auf den
Rechtsstaatsdiskurs seit 2012 auseinandersetzen.>** Mit wenigen Ausnahmen verweisen sie
frither oder spiter alle auf den Pekinger Rechtswissenschaftler Jiang Shigong, der uns bereits
als einer der Denker einer politischen Verfassungslehre begegnet ist.>*> Dabei ist die Rolle
Jiang Shigongs zunehmend die eines einflussreichen Rechtswissenschaftlers, der Xi Jinpings
Auffassung eines sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung unterstiitzt und diese
nicht zuletzt auch mafgeblich mit zu entwickeln scheint. In bemerkenswerter Deutlichkeit
tritt diese Rolle mit Jiang Shigongs vielbeachtetem Aufsatz ,,Philosophy and History* aus
dem Jahr 2018 zutage. Dort ordnet er Xi Jinpings Bericht zum 19. Nationalen Parteikongress
der KPC im Oktober 2017 historisch, politisch und ideologisch ein und skizziert mit Blick

auf die kommenden Jahrzehnte Chinas kiinftige Rolle in der Weltpolitik.

393 SCHMITT, Carl. 1996. Der Hiiter der Verfassung. 4. Auflage. Berlin: Duncker & Humblot. (1. Auflage
1931). S. 23.

39 Siehe bspw. VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and
‘Repoliticization’.* The China Journal 82: 23-45. BRANG, Lucas. 2020. ,,Carl Schmitt and the evolution of
Chinese constitutional theory: Conceptual transfer and the unexpected paths of legal globalisation.” Global
Constitutionalism 9 (1): 117-154. MITCHELL, Ryan. 2020. ,,Chinese Receptions of Carl Schmitt since

1929.“ Penn State Journal of Law and International Affairs 8: 181-263. Siehe auch: HOLBIG, Heike. 2014.
“China’s Unwritten Constitution: Ideological Implications of a ‘Non-ideological’ Approach”. Asien 132: 53-
59.

3% Eine seltene Ausnahme bietet etwa der Beitrag von Xie Libin und Haig Patapan, die in ihrem Text zwar
auf Chen Duanhong eingehen, Jiang Shigong aber nicht erwdhnen. Vgl. XIE Libin und Haig Patapan ,,Schmitt
Fever: The use and abuse of Carl Schmitt in contemporary China.* International Journal of Constitutional
Law 18 (01): 130-146.
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Spétestens mit diesem Text aus dem Jahr 2018, auf den im Rahmen dieses Kapitels noch
genauer einzugehen sein wird, kommt Jiang Shigong auch iiber den rechtswissenschaftlichen
Diskurs hinaus groe Aufmerksamkeit zu. Mit der von Timothy Cheek und David Ownby
im Rahmen des Projekts ,Reading the China Dream* vorgelegten Ubersetzung und
Kommentierung in englischer Sprache gilt dies auch weit iiber China hinaus.**® Wie wir im
Laufe dieses abschlieBenden Kapitels sehen werden, priagt Jiang mit diesem Text wie auch
mit einer Reihe von Aufsitzen, die er in den Jahren 2014-2016 zur Bedeutung des
Sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Prigung verdffentlicht, nicht nur das Feld der
Verfassungsdiskussion, sondern bringt seinen Anspruch auf Deutungshoheit auch mit Blick
auf ein breiteres Spektrum intellektueller Debatten und eine gesellschaftliche und kulturelle
Zukunft Chinas zum Ausdruck. Im Rahmen der vorliegenden Untersuchung und der Frage,
wie die Wirkung Carl Schmitts auf den akademischen Diskurs, auf die Ideologie der
kommunistischen Partei und auf die politische Praxis der Regierung einzuordnen ist, kommt

Jiang Shigong damit eine zentrale Rolle zu.

Will man der Frage nach der Wirkung Schmitts allerdings auf dem Umweg iiber Jiang
Shigong nachgehen, gilt es nicht zuletzt auch zu kldren, welche Einflussmoglichkeiten
Wissenschaftler und Intellektuelle generell auf die Programmatik der Kommunistischen
Partei haben und wie diese im Falle Jiang Shigongs zu beurteilen sind. Einige wichtige
Ankniipfungspunkte hierzu finden sich bei Sebastian Veg, der sich in seinen jiingeren
Arbeiten mit verschiedenen Gruppen von Intellektuellen und ihren unterschiedlichen Wegen
der Einflussnahme und Wirkung auf die gesellschaftspolitische Entwicklung Chinas
befasst. **7 Zur Bedeutung offentlicher Debatten zwischen Wissenschaftlern und
Intellektuellen fiir den offiziellen politischen Diskurs schreibt er in seinem Aufsatz ,,The Rise
of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty and ,Repoliticization‘*:

»Public intellectual debates can serve as a proxy for political discussions that take place

behind closed doors. Intellectuals may use public opinion to promote their ideas, while

the state tries to incentivize or manipulate intellectuals to advance its own. (...) Given

the nontransparent nature of the Chinese political system, there is no way of knowing
whether the criticisms formulated by intellectuals ended up influencing official policy

396 Siehe: https://www.readingthechinadream.com/jiang-shigong-philosophy-and-history.html (13.04.2020)
37 VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and
‘Repoliticization’.* The China Journal 82: 23-45. VEG, Sebastian. 2019. Minjian: The Rise of China’s
Grassroots Intellectuals. New York: Columbia University Press. In der Monographie Minjian nimmt Veg mit
den sogenannten ,,grassroots intellectuals® eine andere Gruppe von Akteuren in den Blick und diskutiert deren
Mittel und Wege der Einflussnahme auf die Politik der Regierung. Siehe hierzu auch die entsprechenden
Ausfiihrungen in Kapitel 5.1. Das Vorgehen etwa der dort vorgestellten Open Constitution Initiative steht im
klaren Gegensatz zu den Wegen der Einflussnahme, die Veg mit Blick auf die von ihm als statist intellectuals
bezeichneten Wissenschaftler und Intellektuellen beschreibt.
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or whether academics, second-guessing the views of the leaders, produced theoretical
texts that were likely to be received favorably and help their careers.***®

Veg betrachtet das Verhiltnis zwischen den theoretischen Abhandlungen von
Wissenschaftlern und Intellektuellen einerseits und der offiziellen Linie der politischen
Fithrung andererseits also als ein nicht gidnzlich durchsichtiges Gefiige unterschiedlicher
Wechselwirkungen. Mit Blick auf die Rolle der statist intellectuals, als deren Vertreter er
nicht zuletzt Jiang Shigong betrachtet, zeigt Veg vor diesem Hintergrund einige
Anhaltspunkte fiir deren Einbindung in eben jene Debatten auf, die hinter den besagten
geschlossenen Tiiren stattfinden. Beispielhaft erwihnt er etwa, dass sich Elemente der Kritik
einer sogenannten Neuen Linken an Deng Xiaopings Reform und Offnung in den Inhalten
der von Hu Jintao propagierten ,,Harmonischen Gesellschaft wiederfinden lieBen.**° In
dhnlicher Weise sieht er Resonanzen zwischen den Positionen der statist intellectuals auf die
jiingst unter Xi Jinping geprigte Formel des ,,chinesischen Plans* oder der ,,chinesischen
Losung (zhongguo fang’an FEJ752).4° Allerdings erschopfen sich die Belege fiir diese
Zusammenhdnge letztlich, wie Veg verdeutlicht, in der Feststellung zeitlicher
Zusammenhinge, augenscheinlicher Ahnlichkeiten und zuweilen erkennbarer institutioneller

oder personlicher Verbindungen.*"!

Die genaueren Strukturen hinter der Verflechtung zwischen akademischem Diskurs und
offizieller Ideologie zu ergriinden ist nicht nur, wie Veg unterstreicht ausgesprochen
schwierig, ein solches Unterfangen ist auch nicht Ziel der vorliegenden Arbeit. Vielmehr soll
mit diesem abschlieBenden Kapitel ein Vorschlag zur Ergdnzung der von Veg dargestellten
Anhaltspunkte zum Verhiltnis zwischen den theoretischen Texten Jiang Shigongs und der
offiziellen Politik um den Aspekt der nachweislichen Dehnung, Besetzung und Neu-
Verortung von Begriffen sowie einer Dynamik der Zuschreibung von Deutungshoheit

einerseits und der Verwehrung von Diskursrdumen andererseits erginzt werden.

Der erste Teil des Kapitels zeigt die Reinterpretation des Rechtsstaatsbegriffs, die Jiang

Shigong ausgehend von der politischen Verfassungslehre vornimmt. Wie wir gesehen haben,

398 VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and
‘Repoliticization’.* The China Journal 82. S. 23f. Siehe hierzu auch die Arbeiten von Joseph Fewsmith und
Heike Holbig, auf die Veg in diesem Zusammenhang verweist. FEWSMITH, Joseph. 2008. China since
Tiananmen. From Deng Xiaoping to Hu Jintao. Cambridge: Cambridge University Press. Holbig, Heike.
2013. ,,Ideology after the end of ideology. China and the quest for autocratic legitimation.” Democratization
20 (1): 61-81.

399 VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and
‘Repoliticization’.” The China Journal 82. S. 24.

400 Ehd. S. 42.

401 Vgl. hierzu ebd. S. 411f.
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wurde im Zuge der Debatte der Jahre 2013 und 2014 xianzheng immer deutlicher vom Begriff
des Rechtsstaats (fazhi) als dem offiziellen Weg chinesischer Verfassungsstaatlichkeit
getrennt. Moglich und wissenschaftlich untermauert wurde dies nicht zuletzt durch die
kontinuierliche Kommentierung und die damit verbundene Legitimation des Vorgehens der

Regierung durch den Pekinger Verfassungsrechtler.

SchlieBlich gibt der zweite Teil des Kapitels eine Antwort auf die Frage, wie vor diesem
Hintergrund die Wirkung Carl Schmitts auf eben jene offizielle Version chinesischer
Verfassungsstaatlichkeit zu beurteilen ist und wie sich diese wiederum auf den
chinesischsprachigen Liberalismusdiskurs auswirkt. Hierzu wird gezeigt, wie sich im Zuge
der nunmehr in einem deutlich restriktiveren Klima fortgesetzten Rechtstaatsdebatte der
Jahre 2014-2018 Machtverhiltnisse verschieben, wie Diskursraume beschnitten und
politische Positionen delegitimiert werden. Eine entscheidende Wirkung dieser Dynamik
zeigt sich schlieBlich mit Blick auf die in Jiang Shigongs Schriften zutage tretende neue
Funktion des Liberalismusbegriffs. Ein naiver, vom Westen gepragter Liberalismus fungiert

dort nunmehr in erster Linie als der Feind des neuen starken chinesischen Rechtsstaats.

6.1. Die Partei als Hiiterin der Verfassung

Insbesondere die jliingeren Arbeiten, die sich mit Jiangs Verfassungstheorie befassen, gehen
in der Regel lediglich zuriick bis zu seinem Text ,,Written und Unwritten Constitutions®, der
in den Jahren 2009 und 2010 in chinesischer und englischer Sprache verdffentlicht wurde.**?
Tatséchlich aber miissen auch sein Verfassungsbegriff und sein Blick auf die Rolle der Justiz
zunédchst im Kontext der frithen Politischen Verfassungslehre und der Debatten der 2000er
Jahre verstanden werden. Dieser Entstehungskontext wird im Folgenden zunéchst

rekonstruiert, um dann genauer auf die Rolle Jiangs und seinen Einfluss auf das offizielle

Verstdndnis eines sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Prigung einzugehen.

Fiir Jiang, dhnlich wie fiir die oben in einiger Ausfiihrlichkeit vorgestellten Verfechter der
Politischen = Verfassungslehre, war die Debatte um die Einrichtung einer

Verfassungsgerichtsbarkeit, so wie sie durch den Fall Qi Yuling ausgelost worden war, ein

402 J1ANG Shigong 5%t 3. 2009. ,,Zhongguo xianfa zhong de bu chengwen xianfa. Lijie zhongguoxianfade
xin shijiao® H [l 5812 4 AN Bl SC S8 VR i P [ S8 VL B AL/ [The Unwritten Constitution inside the
Chinese constitution. A New Perspective to Understand the Chinese Constitution]. Kaifang Shidai F¥ 73 A%

12: 10-39. JIANG Shigong. 2010. ,,Written and Unwritten Constitutions: A New Approach to the Study of
Constitutional Government in China.“ Modern China 36 (1): S. 12-46.
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wesentlicher Impuls. Sein Artikel ,Die Paradoxie einer Juridifizierung der
Verfassung* (2003) beginnt mit der Feststellung, dass ein solcher Fall dazu anrege iiber die
durch die Verfassung geschaffenen Machtstrukturen nachzudenken und insbesondere das
komplizierte Verhéltnis zwischen Volkskongress und Volksgerichtshof in Hinblick auf die
Uberpriifung der Verfassungsmifigkeit von Gesetzen in den Blick zu nehmen. *** Die
Verfassung in erster Linie im Sinne eines Gesetzestextes betrachtet Jiang als einen
grundlegenden Fehler der Verfechter einer Juridifizierung der Verfassung. Vielmehr gelte es,
die Verfassung im Sinne einer Satzung zur Griindung einer Nation und damit auch als die
grundlegende Satzung fiir das Uberleben einer Nation zu begreifen. An eben jener Frage, ob
die Verfassung auch im Sinne eines nationalen politischen Ideals verstanden werde,
entscheide sich, ob eine Nation eine politische Nation sei. 4%
,,Eine politische Nation ist eine Nation, die eine politische Fiihrungsrolle anstrebt, eine

grofle Nation, die das Schicksal kleiner Nationen lenkt und die Verantwortung fiir das
gemeinsame Schicksal der Menschheit iibernimmt.*

PR EGA RGO IERBUA W AU R, & 5 5% HAb /N H aria i RIOK H, 52ttt
9N 03 iy T8 AR AR DA R 40°

Mit Verweis auf Max Weber, den er in Gan Yangs Ubersetzung von 1997 liest, betont er,
dass sich eine , reife politische Nation* (yige chengshu de zhengzhi minzu — ™ I BUA
[ %) zudem auch ihrer Verantwortung gegeniiber der Menschheit als Ganzes bewusst sein

miusse.

,Die Aufgabe einer politischen Nation ist es mit Blick auf die Geschichte der Menschheit
die Frage zu beantworten: Was ist dein Beitrag? In eben diesem Sinne kann eine
politische Nation in ihrer Verfassung nicht einfach eine andere Nation imitieren, sie
muss vom eigenen nationalen Geist ausgehen und ihren Beitrag zur universalen Ordnung

403 JIANG Shigong 5%:1H:1)). 2003. ,, Xianfa sifahua de beilun—cong xianfa sifahua de huayu beilun kan
gonggong zhishifenzi zai tuidong xianzheng zhong de kunjing® 22 5lVEAL IIZ 18— R VR 22 AL HES) %8
B HI A 3% [The paradox of judicializing the constitution—examining the difficulties of public intellectuals
promoting constitutionalism through the paradoxes of the discourse of judicializing the constitution].
Zhongguo shehui kexue " [E4E2:FL%% 2. S. 18. Jiang Shigong hatte sich bereits in seiner Dissertation mit
dem Thema Rechtsstaatlichkeit (¥2:7) auseinandergesetzt. Seine Promotion schloss er 1999 an der Peking
Universitit ab. Die Dissertation wurde 2010 unter dem Titel ,,Punishment and the rule of law* &1 534
MARIEIR LD (1976-1981) verdffentlicht. Siehe auch: JIANG Shigong. 2000. ,,Fazhi de guannian yu guojia
zhili de zhuanxin — Zhongguo de xingshi shijian‘ ¥ il (W8 15 8 52 6 B (1) 80— (5] {7 g S ik
(1976—1982 #) [The idea of the legal system and the transformation of state governance (1976—1982)],
Zhuanliie yu guanli 5% 4: 91-101.

404 Vgl. JIANG Shigong 3# 1t T, 2003. ,, Xianfa sifahua de beilun—cong xianfa sifahua de huayu beilun kan
gonggong zhishifenzi zai tuidong xianzheng zhong de kunjing® 2%y &)y AL HIZ 18— VR RAEHES) %8
B A 3% [The paradox of judicializing the constitution—examining the difficulties of public intellectuals
promoting constitutionalism through the paradoxes of the discourse of judicializing the constitution].
Zhongguo shehui kexue H [E #1225 2. S. 26.

405 Bbd.
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der Menschheit leisten. In der Tat konnen wir die in der Prdambel unserer Verfassung
formulierte politische Idee erst aus der Perspektive der politischen Nation begreifen.
Unsere Verfassung ldsst sich nicht in einem Narrativ aus Biirgerrechten und
Gesellschaftsvertrag fassen.

Deshalb miissen wir die Verfassung, wenn wir sie juridifizieren, zugleich auch
politisieren, das heiflt, wir miissen sie begreifen vom politischen Stanpunkt der

I

»QroBartigen Wiedergeburt der chinesischen Nation®,

PRI, — NG B ) Rl 2 BT N pg SRl <A 4 AR sk 2 A
B L, —ANEua RIR K S8 22 AT RE ] O (7 oA ROR (05805, B AUNAR R
JRERE A A, X NSESC I S Bk 7 A Bl ok 152 B BRI A, BATTA
REFRME IR SEVE 7 5 P il i BOIa BRAR, FRATTHY 282 TR AN BB ORGP 2 AR
ko SL) A R B AR

H i, 76 FVAAERE VR AL I [RI I, S0 b ZBUA Ak, BN A AR BB IR A KB %
XANBUA 3% EARERAT I 5295400
In Zusammenhang mit der Frage nach einer juristischen oder politischen Herangehensweise
an ein Verstindnis des Verfassungsstaats verweist Jiang Shigong hier zudem auch auf Ji

Weidongs Aufsatz ,,Die Riickkehr des Konstitutionalismus* (Xianzheng de fuquan JEIEIT]
S M) aus dem Jahr 1998. Ji Weidongs Aufsatz war in jener Ausgabe von Ershiyi Shiji

erschienen, in der Liu Xiaofeng mit seiner Rezension zu John P. McCormick (,,Carl Schmitt
and the Predicament of Liberal Constitutionalism®) die Aufmerksamkeit chinesischer
Intellektueller auf Carl Schmitt gelenkt hatte. 4°7 Als Jiang Shigong im darauffolgenden Jahr
in einem Interview mit Blick auf die anhaltenden Proteste in der Ukraine die Frage nach dem
Verhiltnis von Verfassung und Politik diskutiert, ist es bereits Carl Schmitt auf dessen
Auseinandersetzung mit Kelsen er sich bezieht. ,,Die Verfassung kann sich nicht selbst

schiitzen. Zu ihrem Schutz braucht sie eine politische Macht auBerhalb des Rechts. 4%

Wie bereits dargestellt, versteht sich die politische Verfassungslehre als eine eigene
Denkschule, die ihren Ausgang mit Chen Duanhongs Artikel aus dem Jahr 2008 nimmt. Chen
Duanhong ist zu jener Zeit gemeinsam mit Gao Quanxi an der Beihang Universitit. In diesen
ersten Jahren, in denen Chen und Gao als die zentralen Vertreter der zwei Richtungen
innerhalb der Politischen Verfassungslehre betrachtet werden, wird auch Jiang Shigong

zumeist in diesem Kontext diskutiert.*”® Dies erscheint auch deshalb gerechtfertigt, weil er

406 Ebd.
407 Ebd. S. 28.

408 JIANG Shigong 5% tH:If). 2004. ,,Wukelan xianzheng weiji yu zhengzhi jueduan® & 7 % 2R UG 5 BUA

15.12.2004

409 Beispielsweise: WANG Xiangsheng 71 £/, 2011. ,,Zhengzhi xianfaxue de Zhongguoshi biaoda“ 5 %
122 1 [E 2K 1X [The Chinese Version of Political Constitutionalism]. Suzhou Daxue Xuebao 73 K252
% 3: 95-100. S. 95ff. In einem Interview, das Tian Feilong 2011 mit Gao Quanxi zur Politischen
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sich in seinem Verstindnis der Bedeutung der chinesischen Verfassung in erster Linie auf

Chen Duanhongs absoluten Verfassungsbegriff bezieht, wenn er etwa 2009 in einem Artikel

in der Zeitschrift Kaifang Shidai schreibt:

,,Wir sehen also, dass das fiir die Existenz Chinas als Staat konstituierende Element
(constitution) nicht in dem System des Nationalen Volkskongresses besteht, sondern in
dem auf Zusammenarbeit und politischer Konsultation beruhenden Mehrparteiensystem
unter der Fithrung der Kommunistischen Partei Chinas. Die Fiihrung durch die
Kommunistische Partei Chinas ist die Basis und das Zentrum dieses Systems. Sie bildet
den ,ersten Grundsatz der chinesischen Verfassung, die ,,absolute Verfassung®, aus der
sich die Volksrepublik China konstituiert.

A, H EAE N — AN B M AEAE PR B H B (constitution) , AN 4 E AR
RFRH], WRAF E L8 T 2 A ERMEGa e, A B =5 4
FHUAL XA B AR A FNAZ O, R E RS R, e NRILAES
DA 255 5832, 410

In der englischsprachigen Fassung des Textes, die im darauffolgenden Jahr in Modern China

erscheint, stellt Jiang den Bezug zur chinesischen Verfassung und ihrer Prdambel noch

deutlicher her:

,»Thus, the fundamental law of China is the leadership of the CCP with multiparty
cooperation, and it is that fundamental law which is the foundation of all of China’s
constitutional institutions. The political function of the written constitution is to affirm
and reinforce that fundamental law, which is why the written constitution has such a high
status. The constitution has undergone several thorough revisions, but the essential
nature of the PRC has not changed, because the fundamental law that constitutes China
has not changed. Thus, what constitutes China as a nation-state is not the system of
people’s congresses established by the written constitution, but the leadership of the CCP
within the system of multiparty cooperation that was formed during the revolution,
promulgated in the preamble of the written constitution, and affirmed in political practice.
Therefore, the leadership of the CCP is the basis and core of the Chinese government; it
is “the primary fundamental law” of China, or what has been called China’s “absolute

constitution” <411

Inhaltlich orientiert sich sein Text in vielerlei Hinsicht an Chen Duanhongs Aufsatz aus dem

Jahr 2008 ,,Die Verfassung als grundlegendes und hochstes Gesetz des Staates* (Lun xianfa

Verfassungslehre fiihrt, betrachten die beiden Jiang Shigong eher als Vertreter einer Rechts- oder

Verfassungssoziologie. Vgl. GAO Quanxi 4> und TIAN Feilong. 2011. ,,Zhengzhi xianfaxue de wenti,
dingwei yu fangfa* BUA FE1E2= 1) M. €475 J71% [The question, position, and method of Political

Constitutional Studies]. Suzhou Daxue Xuebao 73 K224k 3. S. 75.

410 JTANG Shigong 5 H 1. 2009. ,,Zhongguo xianfa zhong de bu chengwen xianfa. Lijie zhongguoxianfade
xin shijiao* 1 [E Z& 1% o A LRV —FR AR b [ 5232 8T AL A [The Unwritten Constitution inside the

Chinese constitution. A New Perspective to understand the Chinese Constitution]. Kaifang Shidai FF iU 4%

12. S. 22. Jiang verweist hier auf Chen Duanhongs Artikel aus dem Jahr 2008: CHEN Duanhong ¥kt
2008. ,,.Lun xianfa zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa* & 5875 1F N E K M AL S = 24 [Die

Verfassung als grundlegendes und hdchstes Gesetz des Staates]. Zhongwai faxue "H4MNE2 20 (4): 485-511.

(Siehe Kapitel 6.2)
411 JTJANG Shigong. 2010. ,,Written and Unwritten Constitutions: A New Approach to the Study of
Constitutional Government in China.” Modern China 36 (1). S. 23.
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zuowei guojia de genbenfa yu gaojifa). Dabei fillt auf, dass Jiang Shigong zu diesem
Zeitpunkt, wie auch Chen 2008, mit Blick auf das Verhéltnis zwischen Verfassung, Staat und
Kommunistischer Partei von xianzheng bzw. constitutionalism spricht. Die Aussage, China
habe zwar eine Verfassung aber keinen Konstitutionalismus (you xianfa er wu xianzheng
ZEIE M JCZE ) bzw. China verfiige iiber eine “constitution without constitutionalism“, die
er mit Cai Dingjian und Zhang Qianfan verbindet, weist er demgegeniiber zuriick. Beide,
Chen Duanhong und Jiang Shigong verwenden xianzheng zu diesem Zeitpunkt, im
allgemeinen Sinne zur Bezeichnung ihrer eigenen Auffassung einer sich auf der Verfassung
begriindenden oder, im Wortsinne, durch sie ,,konstituierenden* Politik bzw. Staatlichkeit.
Wie wir im vorherigen Kapitel gesehen haben, gilt dies bis ins Jahr 2012 auch fiir Zhang

Qianfan und andere Vertreter einer rechtlichen Verfassungslehre.

Wihrend aber Zhang Qianfan in seinem Text im September 2013 die von Seiten der
Regierung immer klarer vorgenommene Trennung zwischen Konstitutionalismus (xianzheng)
einerseits und einer Umsetzung der Verfassung (xianfa shishi) andererseits als klaren
Widerspruch bezeichnet, widmet sich Jiang Shigong zu diesem Zeitpunkt bereits der
wissenschaftlichen Begriindung eben jener Unterscheidung im Sinne eines sozialistischen
Rechtsstaats chinesischer Pragung. Bald erhilt er hierbei auch institutionelle Unterstiitzung.

So untersucht Jiang Shigong ab der zweiten Jahreshélfte 2014 im Auftrag der Longway
Foundation (Xiuyuan jijinhui 157635 4> 2%) das Verhiltnis zwischen dem in der Verfassung

festgeschriebenen Fiihrungsanspruch der Kommunistischen Partei (dang de lingdao . 1140

F ) und dem gleichermaBen erklirten Anspruch, dieser Fiihrung im Sinne eines

sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung rechtliche Prinzipien zugrunde zu legen

(vifa zhiguo Hi%I6 H).

Die Ergebnisse seiner Arbeit verdffentlicht Jiang Shigong in den Jahren 2014 - 2016 in der
stiftungseigenen Zeitschrift Beijing Cultural Review (Wenhua zongheng AL 9\ H#). Die
Stiftung selbst bezeichnet die Zeitschrift als “die innerhalb Chinas einflussreichste Zeitschrift

zum intellektuellen Diskurs* (wei guonei zui ju yinxiangli de sixiang pinglun zazhi A% N

i H 52 m 77 ) B AR VRIS 28 ). Zum wissenschaftlichen Beirat der Stiftung gehdrt neben
Gao Quanxi und Yao Zhonggiu (hier unter seinem Pseudonym Qiu Feng#k Jx\) auch Wang

Hui. *'? Die zentralen Inhalte von Jiangs theoretischer Auseinandersetzung mit dem in der

412 Siehe hierzu die Website der Longway Foundation 12176 %4> 2> unter: http://www.xiuyuan.org/xswyh.asp
(abgerufen am 17.07.2020)
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Debatte zutage getretenen Spannungsfeld seien im Folgenden zunéchst in einigen groben
Ziigen nachgezeichnet, um schlielich die Wirkung dieser Beitréige auf den akademischen

und offiziellen Diskurs zu diskutieren.

Bereits das erklédrte Ziel des von Jiang Shigong in Angriff genommenen Unterfangens ist
hinsichtlich seiner Rolle im Spannungsfeld zwischen Wissenschaft und Politik
ausgesprochen aufschlussreich. Es findet sich im Vorwort zu einem seiner Aufsétze und sei
an dieser Stelle nicht zuletzt aufgrund der unmissverstidndlichen Klarheit etwas ausfiihrlicher
zitiert:

,Das vierte Plenum hat gezeigt, dass das Verhéltnis zwischen der Fithrung durch die
Partei und eines Regierens im Sinne des Rechts die entscheidende Frage im
sozialistischen Rechtsstaat chinesischer Prigung darstellt. Allerdings konnte in
theoretischer Hinsicht angesichts des massiven Einflusses des westlichen
Rechtsstaatsmodells die schwierige Frage nach der Vormachtstellung von Partei oder
Recht “3f KIE 4272 K 71X —#E @ noch nicht gelost werden. Diese beinhaltet Fragen wie
die nach dem Verhiltnis zwischen dem Nationalen Volkskongress und dem
Zentralkommittee der Partei, zwischen der Verfassung des Staates und dem Statut der
Partei sowie zwischen dem Rechtssystem einerseits und der politischen Linie, den
Vorgaben und Beschliissen der Partei andererseits. |[...]

In der zweiten Halfte des Jahres 2014 hat die Xiuyuan Foundation Professor Jiang
Shigong von der Peking University School of Law eingeladen diesen Fragen gemeinsam
nachzugehen und die oben skizzierten zentralen Herausforderungen unter drei
theoretischen ~ Gesichtspunkten  zu  untersuchen: dem  der  modernen
Rechtswissenschaften, dem eines Parteistaats-Konstitutionalismus chinesischer Pragung
(H ] R £ 3 [ 28 BUAR 1)) und dem des dialektischen Verhiltnisses zwischen dem
Statut der Kommunistischen Partei und der Verfassung des Staates. Ziel dieser
Untersuchungen ist die Entwicklung neuer Ideen fiir den sozialistischen Rechtsstaat
chinesischer Pragung.*

VU4 2= B 1 qw (P85 5 k6 B [ 90 R A2 P R (it 2 2 SRR e 2L
MR (HNEIWR EE, BT AR B RIRZIE W, R KRR 5
KIERFER XM B W EAREEANRE PR RECR? WTEfRT
RS RWERIRR? WHTEFREER E SR, i BORZEMKR?
[...]

20144 R 2P4F, B R 2180 AL R S8 22 Be s 5 th D 3L [R] fe R st 7t
BB AL 2 R e SR B ] 98 3 5 JEVR I RRIE DG R & = ANJ7 1,
IR E R PR E R, AT HAR, AN o ER R A 3 X
PGB AR AR g, 413

Diesem anspruchsvollen und richtungsweisenden Ziel also widmet sich Jiang Shigong in drei

Aufsitzen, die in den Jahren 2014, 2015 und 2016 auf den Seiten der Beijing Cultural Review

413 JIANG Shigong 5 {H 1. 2015. ,,Dangzhang yu xianfa: duoyuan yiti fazhi gongheguo de jiangou* % % 55 %€
i 2ot R A E I A4 [Party Statute and Constitution: Building a Pluralistic yet Integrated Rule of
Law Republic]. Wenhua zongheng SCAYAEE [Beijing Cultural Review] 4. S. 18.
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erscheinen. Hier wie auch in weiteren Publikationen aus demselben Zeitraum entwickelt er
ausgehend von einer Kritik am westlichen Uberlegenheitsanspruch eines vermeintlich
universalen Verstdndnisses von Konstitutionalismus seinen eigenen Ansatz eines

,Parteistaats-Konstitutionalismus chinesischer Pragung® (Zhongguo tese dangguo xianzheng

rizhi o (6,3 ). 19

In seinem ersten Aufsatz schligt er ein Verstdndnis des sozialistischen Rechtsstaats
chinesischer Prigung im Sinne einer ,,Rechtspluralistischen Republik* (duoyuan zhuyi fazhi
gongheguo % 76T X iFIG SL A1 [H) vor, die sich auf die Geltung ganz unterschiedlicher,
verbindlicher Verhaltensregeln stiitzt, deren Form nicht notwendigerweise der eines Gesetzes
entsprechen muss. So lieB3e sich etwa Parteibeschliissen und aus der gesellschaftlichen Praxis
abgeleiteten Normen der gleiche Stellenwert beimessen wie nationalen Gesetzen.*!> Daran
ankniipfend befasst er sich in seinem zweiten Aufsatz mit dem Verhiltnis zwischen den
Regelungen des Parteistatuts der Kommunistischen Partei und den in der Verfassung
gesetzten Normen. Hierbei verweist er auf die liberragende Bedeutung des Parteistatus und
unterstreicht seine bereits oben dargestellte Auffassung, dass die chinesische Verfassung
ohnehin nicht allein im geschriebenen Text von 1982 bestehe, sondern dariiber hinaus als
eine ungeschriebene Verfassung verstanden werden miisse, die sich aus einer Reihe
unterschiedlicher aber dennoch giiltiger Normen zusammensetze.*'® Im Jahr 2016 schlieBlich
diskutiert er in seinem dritten Aufsatz unterschiedliche Mdglichkeiten der Normenkontrolle,
die im System eines sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung denkbar wiren. Hier

kehrt er mit der Frage nach dem ,Hiiter der Verfassung® und dem Fiihrungsanspruch der

414 Die Bezeichnung seines Ansatzes wandelt sich im Laufe der Zeit von H [E 456 5 [E 78 BUAH (in: JIANG
Shigong 5 1H I}, 2015. ,,Dangzhang yu xianfa: duoyuan yiti fazhi gongheguo de jiangou* % % 5281k £ 7T
— ARy A LRI [E ) 28 4 [Party Statute and Constitution: Building a Pluralistic yet Integrated Rule of Law
Republic]. Wenhua zongheng CAL I [Beijing Cultural Review] 4: 18-29.) zu B3 %A | (in: JIANG
Shigong 51 IJj. 2016. ,,Cong xingzheng fazhiguo dao zhengdang fazhiguo — Dangfa he guofa guanxi de
falixue sikao™ MATBUEIE E BBUR LR B -5k A0 ko8 R H7EFL 2 82 [From an Executive Rule-Of-
Law State to the Party’s Rule-Of-Law State: A Legal Theoretical Analysis of the Relationship Between Party
Law and State Law]. Zhongguo faliipinglun " ENEHEEE 3: 35-41.)

415 Vgl. JIANG Shigong 5% 1)), 2014. ,,Fazhi Zhongguo de daolu xuanze—cong falii diguo dao duoyuan
zhuyi fazhi gongheguo® ¥2:¥f [ (118 i % $— MyZar [ 21 2 70 3 XGE7E H:AE [Rule of Law China
at a crossroads: From the empire of the law to a pluralistic republic]. Wenhua zongheng LAY\ [Beijing
Cultural Review] 4. S. 47.

416 ygl. JIANG Shigong 5%t 1. 2015. ,,Dangzhang yu xianfa: duoyuan yiti fazhi gongheguo de jiangou** %
5520 20— iR JER E f K [Party Statute and Constitution: Building a Pluralistic yet Integrated
Rule of Law Republic]. Wenhua zongheng AU\ [Beijing Cultural Review] 4. S. 27. Fiir eine
aufschlussreiche Diskussion des Verhéltnisses zwischen innerparteilichen Regularien und einer politischen
Fiihrung, die sich gegeniiber gesetzlichen Normen als souverén betrachtet, siche: SEPPANEN, Samuli. 2019.

Interrogating Illiberalism Through Chinese Communist Party Regulations.* Cornell International Law
Journal 52 (2): 267-311.
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Partei als erste Rechtsgrundlage der Verfassung (di yi genbenfa 5 —#R A7%) zu Carl Schmitt

und Chen Duanhong zuriick.*!”

Mit Blick auf die in der Debatte verwendeten Begriffe xianzheng und fazhi sind Jiang
Shigongs Publikationen aus den Jahren 2014 bis 2016 in verschiedener Hinsicht von
Interesse. So prigt Jiang einerseits im akademischen Diskurs mit seinem Ansatz eines
(dangguo xianzheng |5 72 ¥0) Party-state constitutionalism eine Verwendungsweise von
xianzheng, die gegeniiber dem von ihm kritisierten ,,normativen‘ Anspruch des Begriffs im
globalen Diskurs wie auch in China einen Kontrapunkt setzt. Dabei setzt er den in
verschiedener Hinsicht stark normativ besetzten Begriff des Konstitutionalismus zunéchst
sehr bewusst ein. So schafft er einerseits im internationalen Diskurs in Anlehnung an die
Arbeiten des Kubanisch-amerikanischen Rechtswissenschaftler Larry Cata Backer die
Grundlage fiir die Legitimation eines alternativen chinesischen Konstitutionalismus, indem
er an Diskurse zur Entkolonialisierung und der Uberwindung des Cold-War Systems

ankniipft und hierbei auf das Konzept des Rechtspluralismus zuriickgreift. 4'®

Zugleich liefert er im chinesischsprachigen Diskurs ein Theoriegebdude, das es ermoglicht
bestehende Widerspriiche in der Politik der chinesischen Regierung zu begriinden und zu
legitimieren. Dabei allerdings tritt nach 2014 und im Laufe seiner aufeinanderfolgenden
Publikationen der Begriff xianzheng zunehmend gegeniiber fazhi in den Hintergrund. Im Jahr
2016 in Zhongguo falii pinglun taucht die Bezeichnung xianzheng lediglich im Kontext des
Parteistaats-Konstitutionalismus (dangguo xianzheng tizhi %% 52 BUAH]) bzw. im Sinne
eines kontrastierenden Beispiels des ,amerikanische Konstitutionalismus® (meiguo

xianzheng & [E %2 ) auf. Sein eigenes Konzept diskutiert er nun hingegen unter der

Uberschrift des zhengdang fazhiguo (B3 7% 6 ), was sich im Deutschen wohl am

417 JIANG Shigong 5 1H 1. 2016. ,,Weixian shencha zhidu de disantiao daolu: Zhongguo xianzhi de jiangou
yuwanshan* i3 5 5 25 | B 1) 55 = 2% T % — i [E S 1) 1) 2244 55 56 3 [The third road of constitutional
review: The construction and improvement of China’s constitutional system]. Wenhua zongheng ALK
[Beijing Cultural Review] 1:40-49. Dort: S. 42 (Schmitt), S. 46 (Chen).

418 JIANG Shigong. 2014. ,,Chinese-Style Constitutionalism: On Backer's Chinese Party State
Constitutionalism.* Modern China 40 (2). S. 134. Siehe auBerdem JIANG Shigong 5% 1H:Ifj. 2015. ,,Dangzhang
yu xianfa: duoyuan yiti fazhi gongheguo de jiangou* & & 5%87%: £ yo—Mikia T ANE (1) @44 [Party
Statute and Constitution: Building a Pluralistic yet Integrated Rule of Law Republic]. Wenhua zongheng A,
201 [Beijing Cultural Review] 4. S. 18-29. Zu Backers Begriindung der Legitimitit des chinesischen
Parteistaats-Konstitutionalismus siehe u.a. BACKER, Larry C. 2012. ,,Party, People, Government and State: On

Constitutional Values and the Legitimacy of the Chinese Stateparty Rule of Law System.* Boston University
International Law Journal 30: 331-408.
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treffendsten mit Partei-Rechts-Staat umschreiben lisst.*!” Mit seiner Verwendung von fazhi
in diesem Sinne, tragt Jiang mal3geblich zur Prigung des Rechtsstaatsbegriffs im Sinne der

Kommunistischen Partei bei.

Auch unabhingig von der Frage also, welchen unmittelbaren Einfluss Jiang Shigongs
theoretische Abhandlungen auf die Politik der chinesischen Regierung haben, zeigt sich in
dieser Form der Prigung von Begriffen bereits eine legitimierende und dadurch keinesfalls
unwesentliche Wirkung. Die Tatsache, dass sich auch jenseits des inhaltlichen Interesses am
Verhiltnis zwischen Recht und Politik das Denken Carl Schmitts hierfiir im Chinesischen
wie auch in jeder anderen Sprache in besonderer Weise eignet, ist wiederum kein Zufall.
Schmitt selbst hatte die entscheidenden Eigenschaften politischer Begriffe wiederholt und
dezidiert beschrieben und er selbst hat von den Techniken des Besetzens, Dehnens und

Deutens von Begriffen regen Gebrauch gemacht.**

Ein besonders eindriickliches und im Rahmen dieses abschlieBenden Kapitels allzu
treffliches Beispiel hierfiir findet sich in der Gegeniiberstellung zweier seiner Aussagen zum
Begriff des Rechtsstaats, deren jeweilige Verdffentlichung im Abstand von drei Jahren in
Legalitdt und Legitimitdt (1932) einerseits und in Staat, Groffraum, Nomos (1935)
andererseits erfolgte. So formuliert Schmitt in Legalitit und Legitimitdt:
,Das Wort Rechtsstaat soll hier nicht gebraucht werden. (...) Das Wort Rechtsstaat kann
soviel Verschiedenes bedeuten, wie das Recht selbst und auflerdem noch soviel
Verschiedenes wie die mit dem Worte Staat angedeuteten Organisationen. (...) Es ist
begreiflich, dal Propagandisten und Advokaten aller Art das Wort gern fiir sich in
Anspruch nehmen, um den Gegner als Feind des Rechtsstaates zu diffamieren. Threm

Rechtsstaat und ihrem Rechtsbegriff gilt der Spruch: Recht aber soll vorziiglich heif3en,
was ich und meine Gevattern preisen.“*?!

Das Buch erscheint im August 1932. Schmitt selbst beschreibt es nachtriaglich als den
verzweifelten ,,Versuch, das Prisidialsystem, die letzte Chance der Weimarer Verfassung,
vor einer Jurisprudenz zu retten, die es ablehnte nach Freund und Feind der Verfassung zu
fragen.“*** Nach den Reichstagswahlen im November desselben Jahres scheitert im Januar

1933 die Regierungsbildung unter Kurt von Schleicher. Am 30. Januar wird Adolf Hitler zum

419 JIANG Shigong 5%:1H:1). 2016. ,,Cong xingzheng fazhiguo dao zhengdang fazhiguo — Dangfa he guofa
guanxi de falixue sikao* MATEE VA B B BUEIEIE E - 563280 E 1620 R (197 22 8 2% [From an Executive
Rule-Of-Law State to the Party’s Rule-Of-Law State: A Legal Theoretical Analysis of the Relationship
Between Party Law and State Law]. Zhongguo falii pinglun " [ JEEFE 3: 35-41.

420 Vgl. hierzu auch die Anmerkungen zur Wirkung Schmitts auf den chinesischsprachigen Diskurs im
Allgemeinen in: Kroll 2017. S. 117f.

421 SCHMITT, Carl. 1932. Legalitiit und Legitimitdt. Miinchen und Leipzig: Duncker & Humblot. S. 19.

422 MEHRING, Reinhard. 2009. Carl Schmitt. Aufstieg und Fall. Eine Biographie. Miinchen: Beck. S. 286.
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Reichskanzler ernannt.** Mit Wirkung vom 1. Mai 1933 tritt Carl Schmitt, der die
Nationalsozialisten und ihren ,,totalen Fiihrerstaat™ noch kurz zuvor abgelehnt hatte, in die
NSDAP ein.*** Als im Jahr 1935 seine Monographie Staat, Grofiraum, Nomos, erscheint,
enthilt diese ein Kapitel mit dem Titel ,,Der Rechtsstaat™. Dort ldsst Schmitt seinen Leser
nunmehr wissen:
,Durch die Erklarungen hervorragender nationalsozialistischer Rechtswahrer ist
klargestellt, daB selbstverstindlich auch im nationalsozialistischen Staat
Rechtssicherheit herrscht, dall die Gesetze dieses Staates unverbriichlich gelten, die
Richter unabhingig sind und ein ausgedehnter Rechtsschutz besteht. Man kann daher,
wie es hdufig von autoritdrer Seite [...] geschehen ist, den nationalsozialistischen Staat
als einen Rechtsstaat bezeichnen. Dabei besteht allerdings kein Zweifel dariiber, daf3
diese rechtsstaatlichen Einrichtungen jetzt auf dem Boden des nationalsozialistischen
Staats stehen und sowohl die Vorstellungen von Recht und Gerechtigkeit wie die von

Staat und Gemeinschaft nach Inhalt und Form nationalsozialistisch sind.* 4%
(Hervorhebungen im Original)

Die Parallelen im Vorgehen beider Staatsrechtslehrer sind frappierend. Ebenso wie Schmitt
die Klarstellung durch die ,Erkldrungen hervorragender nationalsozialistischer
Rechtswahrer* zum  maBgeblichen  Kriterium  der  Rechtsstaatlichkeit  des
nationalsozialistischen Staates erhebt, attestiert Jiang Shigong mit seinen Arbeiten der
Regierung die erfolgreiche Umsetzung der Verfassung im Sinne eines Sozialistischen

Rechtsstaats chinesischer Pragung.

Beim 19. Nationalen Parteikongress der Kommunistischen Partei im Oktober 2017 werden
der ,,Sozialistische Rechtsstaat chinesischer Prigung® und die offizielle Formel des ,,Xi
Jinping Thought on Socialism with Chinese Characteristics for a New Era (>11E~F-#Ti AR
o R A 2 = R Xi Jinping xinshidai Zhongguo tese shehuizhuyi sixiang) im
Parteistatut verankert. Den akademischen Kommentar zu diesem Ereignis verfasst Jiang
Shigong mit seinem ebenso ausfiihrlichen wie programmatischen Text “Philosophie und
Geschichte: Eine Interpretation der Ara Xi Jinping anhand seines Berichts zum 19.

Nationalen Kongress der Kommunistischen Partei Chinas*.** Mit diesem Text und seiner

423 Am 1. Februar folgt die Aufldsung des Reichstags. Im Mirz finden Neuwahlen statt, bei denen die NSDAP
gemeinsam mit der Kampffront ,,Schwarz-Wei3-Rot* die absolute Mehrheit erlangt. Nach dem
Reichstagsbrand folgt am 23. Mirz das ,,Ermichtigungsgesetz®, durch das es der Regierung ermoglicht wird
im Alleingang Gesetze zu erlassen. Das Prinzip der Gewaltenteilung ist damit ausgesetzt.

424 MEHRING, Reinhard. 2009. Carl Schmitt. Aufstieg und Fall. Eine Biographie. Miinchen: Beck. S. 324. Zu
dieser Phase im Leben und Denken Schmitts, siehe: Ebd. S. 304-325.

425 ScHMITT, Carl. 1995. Staat, Groffiraum, Nomos. Arbeiten aus den Jahren 1916-1969. Hrsg., mit einem
Vorw. und mit Anm. vers. von Giinter Maschke. Berlin: Duncker & Humblot. S.116. (Hervorhebungen im
426 JTANG Shigong 5%:1H:1). 2018. ,,Zhexue yu lishi: Cong dang de 19 da baogao jiedu Xi Jinping shidai* ¥
5 7 st—— MR SRR 5 sk <) 3 Pi 4K [Philosophy and History: Interpreting the ‘Xi Jinping
Era’ through Xi‘s Report to the 19" Congress of the CCP). Kaifang Shidai F¥ AL 1: 11-31.
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Wirkung auf den intellektuellen Diskurs befasst sich der abschlieBende zweite Teil des
Kapitels. Um diese Wirkung allerdings einordnen zu kénnen, gilt es auch hier die politische

Dynamik der Jahre 2014-2018 zunichst noch aus einer anderen Perspektive zu beleuchten.

6.2. Der Sozialistische Rechtsstaat und seine Feinde

In der gleichen Zeit, in der Jiang Shigong die Bedeutung des ,,Sozialistischen Rechtsstaats
chinesischer Pragung® und das diesem zugrundeliegende Verhiltnis zwischen Verfassung
und Kommunistischer Partei theoretisch ergriindete, gewdhrte auch das konkrete politische
Handeln der Regierung immer wieder Einblicke in die praktische Bedeutung eines solchen
,»Rechtsstaats“. Entlang einiger markanter Ereignisse der Jahre 2014 bis 2016 lésst sich nicht
nur der Nachdruck illustrieren, mit dem die Regierung das Ideal des
,Rechtsstaats* propagierte. Auch das massive Spannungsfeld, das sich in dieser Zeit
zwischen dem Rechtsstaatsverstindnis der Regierung und dem, was etwa die Unterzeichner
der Petition Zhang Qianfans sich unter einer Umsetzung der Verfassung (xianfa shishi)

vorgestellt hatten, auftat, tritt angesichts dieser Ereignisse immer deutlicher zutage.

In einer Rede anldsslich des 4. Plenums des ZK im Oktober 2014 hatte Xi Jinping unter dem
programmatischen Titel ,,Lasst uns den Aufbau des Sozialistischen Rechtsstaats schneller
voranbringen® (Jiakuai jianshe shehuizhuyi fazhiguojia IR AL S T LZEEFK ein
weiteres Mal die herausragende Bedeutung der Verfassung fiir sein Verstindnis eines
sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Prigung unterstrichen.*?” Den ersten offiziellen Tag
der Verfassung (xianfa ri) feiert die Volksrepublik China wie von Xi Jinping angekiindigt
am 4. Dezember 2014. Kurz darauf erscheint die erste Ausgabe der neuen parteinahen

Zeitschrift People ‘s Rule of Law (renmin fazhi N\ [Ki%18), deren Zielsetzungen, wie bereits

oben dargestellt, in der Forderung einer ,rechtstaatlichen Gesinnung und im weiteren

Aufbau rechtsstaatlicher Strukturen liegen sollte.

Rund sechs Monate spiter, am 9. Juli 2015, beginnt eine landesweite Razzia, die sich vor
allem gegen Menschenrechtsanwilte, Verteidiger und Aktivisten richtet und in deren Folge
mehrere hundert Personen inhaftiert, unter Hausarrest gestellt oder fortan kontinuierlich

iberwacht werden. Das in der jlingeren Vergangenheit beispiellose Vorgehen der

427 X1 Jinping 23T °F. 2015. , Jiakuai jianshe shehuizhuyi fazhiguojia“ MU ik 2 F SRIGE K
[Advance the construction of the Socialist Rule of Law]. Qiushi K& 1: 3-8.
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chinesischen Sicherheitskrifte, das in Anlehnung an das Datum des Ereignisses, zumeist als
709 K W4k « (qilingjiu dazhuabu) oder 709 Crackdown bezeichnet wird, erregte
international groBes Aufsehen.**® Als am 4. Dezember 2015 zum zweiten Mal der “Tag der
Verfassung” begangen wird, verschwindet etwa zeitgleich das gerade erschienene Buch des
Historikes Qin Hui zum Scheitern des friihen Konstitutionalismus in China aus den
Buchlidden.**® Wihrend Anfang des Jahres mit der Zeitschrift Renmin Fazhi ein neues, von
der Partei autorisiertes Forum fiir den Rechtsstaatsdiskurs geschaffen worden war, wurde
Ende des Jahres einem offensichtlich unliebsamen Beitrag zu eben diesem Diskurs die
offentliche Biihne verwehrt. Wéhrend die Bedeutung der Verfassung immer wieder
unterstrichen und seit 2014 in Form eines nationalen Feiertages zelebriert wird, kann von
threr rechtlichen Bedeutung im Sinne einer gerichtlichen Normenkontrolle und der

Unabhingigkeit der Justiz im Dezember 2015 kaum noch die Rede sein.

Qin Hui, dessen Buch seit Ende 2015 nicht ldnger erhiltlich ist, stellt in einem Vortrag im
Jahr 2016 die Frage, ob nun diese Entwicklungen, die er als Teil der von Xi Jinping
propagierten ,.chinesischen Losung™ 1 [E 77 & (zhongguo fang ‘an) betrachtet, mit dem
Nationalsozialismus vergleichbar seien.**® Er vergleicht das gegenwiirtige politische System
Chinas mit dem der Sowjetunion einerseits und dem des Nationalsozialismus in Deutschland
andererseits und fragt: ,,Das heutige China hat sich vom sowjetischen Modell kontinuierlich
entfernt und dem Westen zugleich nicht angenédhert - wo liegt der grundlegende Unterschied

zum damaligen nationalsozialistischen Modell Deutschlands? (4K [+ [E FR TR EeAR =7
AT, PRPGTT WA BT, R E R OO H A AR BT X AE?) Nun

428 Eine umfangreiche Dokumentation der Ereignisse, ein Uberblick zu den betroffenen Personen und dem
jeweiligen Stand ihres Verfahrens findet sich auf der Seite von Human Rights in China:
https://www.hrichina.org/en/mass-crackdown-chinese-lawyers-and-defenders (13.04.2020) Siehe auch: Eva
PILS. 2018. The Party’s Turn to Public Repression: An Analysis of the 709 Crackdown on Human Rights
Lawyers in China, in: China Law and Society Review 2018 (01). S. 1-48.

429 Bei dem Buch handelt es sich um: QIN Hui. 2015. Zouchu dizhi 7 H 77 #1] [Out of Imperial Autocracy. ]
Vgl. KARL, Rebecca E. 2017. The Magic of Concepts. History and the Economic in Twentieth-Century China.
Durham und London: Duke University Press. S. 174: ,, A 2015 book by Qin Hui, Zouchu dizhi [Out of
imperial autocracy], a collection of essays from the last decade or so proposes some “theoretical”
interventions into the problem of modern Chinese economic history (...). The book was no sooner published
in late 2015 than it disappeared from the shelves.”

430 Sebastian Veg und Daniel F. Vukovich verweisen beide auf entsprechende Online-Publikationen Qin Huis.
(Vgl. VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and
‘Repoliticization’. The China Journal 82. S. 44. VUKOVICH, Daniel F. 2019. llliberal China. New York:
Palgrave McMillan. S. 244.) An keinem der angegebenen Orte lassen sie sich online nachvollziehen. Auf der
Internetseite der Tsinghua University, Center for China in the World Economy (CCWE) findet sich der
Vortragstext (2016) unter dem Titel ,,Noch gibt es keine Chinesische Losung® 4> RKIBAFFAE—AS “H [EJ7
27 Siehe: http://www.ccwe.tsinghua.edu.cn/upload_files/file/20170313/1489393851591040192.pdf
(15.04.2020)
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mag der Vergleich politischer Akteure mit den Nationalsozialisten unter Adolf Hitler ein
héufiges, wenn auch gewiss nicht in jedem Falle probates Mittel sein, um eine eindeutige
normative Verurteilung unliebsamer Kontrahenten oder ihres Handelns vorzunehmen. In
Anlehnung an das im ersten Kapitel aufgegriffene Dictum Jan Werner Miillers, der die Praxis
mancher Autoren in ideologischen Auseinandersetzungen als ein “tainting others with the
Schmittian brush* beschreibt, lduft man mit einem solchen Vergleich zuweilen Gefahr, in ein
Htainting others with the Nazi brush® zu geraten. Das ist nicht, worum es als Folgerung aus

der im Rahmen dieser Arbeit vorgelegten Untersuchung vorrangig gehen soll.**!

Liest man Qin Huis Vortrag und seine Frage allerdings als Reaktion auf das Verbot seines
Buches und den damit faktischen Ausschluss eines unliebsamen akademischen Beitrags und
einer nicht langer probaten Meinung aus dem Diskurs, lassen sich Parallelen zur Praxis des
NS-Regimes gut nachvollziehen. Diese verweisen zudem auf einen weiteren im Kontext
dieser Arbeit entscheidenden Aspekt des Ringens um Deutungshoheit im Diskurs, ndmlich
die Frage, wem diese Deutungshoheit zugesprochen wird und auf welchem Wege bzw. mit

welchen Mitteln sie anderen verwehrt wird.

In der nicht langer erhéltlichen Monographie Qin Huis zeigt sich bereits ein vergleichsweise
handfestes Beispiel fiir den Ausschluss einer Position aus dem 6ffentlichen Diskurs. Mit dem
bereits erwdhnten Text ,,Philosophy and History* mit dem Jiang Shigong als Reaktion auf Xi
Jinpings Rede vor dem 19. Nationalen Parteikongress der Kommunistischen Partei eine
ideologische Einordnung des intellektuellen Meinungsspektrums im Jahr 2018 vornimmt,

lasst sich ein weiteres, wenn auch subtileres Vorgehen illustrieren.

Der Aufsatz, der in der Januar-Ausgabe von Kaifang Shidai erscheint, bietet seinen Lesern
nicht nur eine grofle Synthese der chinesischen Verfassungs- und Parteigeschichte und einen
Ausblick auf die kommenden 30 Jahre. Timothy Cheek und David Ownby, die Jiangs Aufsatz
fiir das Projekt ,,Reading and Writing the China Dream‘ ins Englische iibersetzt und
kommentiert haben, bezeichnen den Text darliber hinaus als anspruchsvolle und
scharfsinnige Verteidigung des politischen Denkens Xi Jinpings, die eine eingehende Lektiire

verdiene, ,, because it reflects a sophisticated, intelligent understanding of how Chinese

431 Auch Veg betrachtet den unmittelbaren Vergleich Qin Huis kritisch. Vgl. VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise
of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and ‘Repoliticization’.” The China Journal 82. S. 44.
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leaders (and intellectuals sympathetic to those leaders) view China’s accomplishments and

future possibilities.**?

Im Kontext der vorliegenden Arbeit verdient der Aufsatz vor allem auch deshalb eine
eingehende Lektiire, da Jiang seine fritheren Arbeiten zur Verfassungstheorie hier nun eng
mit der im Rahmen des Parteikongresses in das Parteistatut aufgenommenen offiziellen
Ideologie Xi Jinpings verkniipft und im Zuge dessen nahezu alle Strémungen innerhalb des
intellektuellen Diskurses der vergangenen drei Jahrzehnte, die in den vorangegangenen
Kapiteln dieser Arbeit zur Sprache gekommen sind, einer mitunter vernichtenden

ideologischen Einordnung unterzieht. Beide Aspekte seien im Folgenden illustriert.

Zundchst liest sich Jiangs Text vor allem als eine Huldigung Xi Jinpings und eine
Verkniipfung des im Rahmen des Parteikongresses in das Parteistatut der KPC
aufgenommenen “Xi Jinping Thought on Socialism with Chinese Characteristics for a New
Era (235 F % i AQ A B 4F otk 2 3 AR X0 Jinping xinshidai Zhongguo tese
shehuizhuyi sixiang) mit Jiangs eigener Version einer politischen Verfassungslehre. Damit
baut er unmittelbar auf seine fritheren Arbeiten aus den Jahren 2014 bis 2016 und auf seine
Auseinandersetzung mit Schmitts Verfassungsbegriff auf und positioniert sich zugleich klar

als Unterstiitzer der Regierung unter Xi Jinping:

,Man konnte sagen, den Kern des Denkens Xi Jinpings zu einem Sozialismus
chinesischer Pragung bildet das neue von ihm vorgeschlagene System umfassender
Fithrung auf der theoretischen wie institutionellen Ebene durch den Staat. Dieses neue
parteistaatliche System ist zweifellos ein wichtiger organisatorischer Teil der
,chinesischen Losung* (FFE =), die sich sowohl vom liberal-demokratischen System
des kapitalistischen Westens als auch vom sowjetischen Modell des alten Parteistaats
unterscheidet und zu einem neuen System geworden ist, das zur wirtschaftlichen
Grundlage eines Sozialismus chinesischer Prigung passt.*

ATBATE, ST PR A R R Ak 2 3 SCB AR RO O st AR B8 B AT B3R
B A T AT [ S AR AR o X S AR R T B [ 587 R AL A
gy, BEDCHI 0875 B A R B i RS, SO T IR B G TH 5 BUA i,
NG P ERE ah o 1 AR ml B A, +3

Dariiber hinaus vermittelt der Text aber auch einen unmissverstindlichen Eindruck davon,

welche Funktion Jiang Shigong in diesem Zusammenhang dem Liberalismus zuweist und in

432 Vgl. JIANG Shigong: ‘Philosophy and History: Interpreting the “Xi Jinping Era” through Xi’s Report to
the Nineteenth National Congress of the CCP’. Introduction by David Ownby and Timothy Cheek.
https://www.readingthechinadream.com/jiang-shigong-philosophy-and-history.html (15.04.2020).

433 Ebd. S. 30. Jiang Shigong befasst sich in seinem Text zudem ausfiihrlich mit der ,,Sinisierung des
Marxismus®. Dieser Aspekt wird hier jedoch mit Blick auf das Thema der Arbeit vernachléssigt.
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welchem Verhéltnis er ithn zu einem sozialistischen Rechtsstaat chinesischer Priagung

verortet:

,In der verhéltnismaBig langen Phase vor dem 18. Parteikongress [im November 2012;
Erginzung CK] gab es politische Krifte, die beabsichtigten die Ara Deng Xiaoping
gegen die Mao Ara auszuspielen. Krifte, die Deng Xiaopings ,Reform und
Offnung‘ dazu benutzen wollten das sozialistische System, das in der Mao Ara errichtet
worden war, zu untergraben und die sich nach den Okonomischen Reformen fiir
umstiirzlerische Reformen des politischen Systems einsetzten. Sie behaupteten sogar,
dass sich ohne solche ,Reformen des politischen Systems® die wirtschaftlichen
Reformen umkehren und die erwiinschten Ergebnisse nicht erreicht werden kdnnten. Es
ist offensichtlich, dass sie mit dieser ,,Reform des politischen Systems auf der Basis
einer Trennung von Partei und Regierung die allméihliche Schwichung und letztendliche
Eliminierung der Partei bezweckten, um dann ein liberales demokratisches System nach
westlichem Vorbild aufzubauen.

Vor diesem Hintergrund, angesichts der durch den Prozess der Reform und Offnung
ausgelosten ungleichméBigen Entwicklung und Verteilung von Wohlstand und
insbesondere der skrupellosen Vereinnahmung von Volkseigentum durch kapitalistische
Krifte, begannen die einfachen Leute sich nach der Mao Ara zu sehnen, was Einige
wiederum dazu brachte, in genau umgekehrter Weise zu versuchen die Mao Ara zu
nutzen, um die Ara Deng Xiaoping zunichte zu machen.

[l o5t 5 ) )\ K Z TR — Bei ), 38 A AT — IREGE 1 A B RN
BRI AR SR, A B IS /N1 61 A 50 T T 2 R 75 2 B8 2R AR o
ot SO, EFRAEL B SCE 2 e T B M BGA R s, HaRE A
REARATXABOA AR, afrdE i HBUEEIR HA5 s i e B8
IRORRE . ARATTRIR B “BUA PR B SR A S M B B ARl A S B B AR b, 3F
&I IR BB SE AT, KL JT B R .

£ ERTET, HXSCEIT B AR T B AS TR AT E LR, LR
PR ERL SRS ERM N, 320U S EEARNG |
BEAB 51 AN N S R B BB A AR T XS/ INT IR, 1558 el T i 26

434

In zwei kurzen Absdtzen verweist Jiang damit nicht nur die Vertreter eines westlich-liberalen
Demokratieverstindnisses auf ihren Platz, sondern zugleich auch die an maoistische
Traditionen ankniipfende Bewegung rund um den ehemaligen Parteisekretdr Chongqings, Bo
Xilai 7#EEK (*1949), der im Jahr 2013 in einem medienwirksamen Prozess verurteilt worden
war. Hierfiir verwendet er die innerhalb der Kommunistischen Partei in miihevoller und
langjdhriger Arbeit errungene Linie einer Aussdhnung und Synthese zwischen den
Grundlagen des Marxismus-Leninismus, der Ideologie Mao Zedongs und den Reformen
Deng Xiaopings. Auf eben diese Ausséhnung und Synthese und die aus ihr abgeleitete

Kontinuitit ihrer Politik seit den Tagen der Griindung der Volksrepublik stiitzt die

434 JIANG Shigong 5%:1H:1). 2018. ,,Zhexue yu lishi: Cong dang de 19 da baogao jiedu Xi Jinping shidai* ¥ %
5 —— M0 JUR TR F A5 « >3 F- i 48 [Philosophy and History: Interpreting the “Xi Jinping
Era’ through Xi‘s Report to the 19" Congress of the CCP]. Kaifang Shidai FF X 1. S. 15.
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Kommunistische Partei ihre historisch-politische Legitimation als Vertreterin der Interessen
des Volkes. Indem Jiang Shigong sowohl die Bestrebungen hin zu einem ,liberalen
demokratischen System* als auch die nostalgische Hinwendung zu einer maostischen
Tradition als eine Unterminierung eben dieser legitimationsstiftenden Synthese darstellt,

erklirt er beide Positionen gleichsam zu Feinden eben dieses Volkes und seiner Interessen.

Innerhalb der Reihen jener politischen Krifte, die Jiang Shigong im Folgenden als
,Liberale® (ziyouzhuyi zhe) bezeichnet, kennzeichnet er in einem weiteren kurzen Absatz
insbesondere jene, die einem ,naiven‘ Liberalismus anhdngen und stellt ihnen eine Gruppe
von Denkern gegeniiber, die sich zuletzt stiarker auf den Aspekt des Politischen fokussiert
hétten:

,Aus der Perspektive innerchinesischer Politik, stellen die groBartige Wiederbelebung

der chinesischen Zivilisation und das westliche System einer liberalen Demokratie nicht

etwa einen Widerspruch dar. Chinesische Liberale haben hierin neue politische

Moglichkeiten entdeckt, was zu einer Spaltung des Liberalen Spektrums gefiihrt hat. So

hatte eine Gruppe von Liberalen begonnen ihre Strategie zu iiberdenken und ihre

gotzenhafte Verehrung von individuellen Rechten und einem freien Markt sowie ihre

konsequente Ablehnung von Nation und Volk als eine Form der politischen Unreife ¥
TR HIHE zu begreifen.*

MEWEGE RS, HRRIREKEX S5 B HRERHGEATE. EN
H 3 CENTER THRBGE TR, TR A REXAREE L, — e AT
AR BESENG,  HERLERRAE S ABORIAT B H 1737 9 B B B AN R 1 — FhiEk
TRAIHE, R E SRR R . PP

Die politische Unreife, oder politische Naivitdt, auf die Jiang Shigong hier verweist, ist eben
jene, deren Uberwindung Gao Quanxi und Yao Zhonggiu im Zuge ihrer Auseinandersetzung
mit Carl Schmitt, seinem Verfassungsbegriff und seinem spezifischen Verstindnis des
Politischen erklért hatten. Die ,,Spaltung des Liberalen Spektrums®, von der Jiang spricht, ist
jene, die sich im Rahmen dieser Arbeit entlang der Auseinandersetzung chinesischsprachiger
Wissenschaftler mit Carl Schmitt nachzeichnen lie8. Indem Jiang einem Teil des Spektrums
nun die ,,gétzenhafte Verehrung von individuellen Rechten und einem freien Markt* und
iiberdies die ,.konsequente Ablehnung von Nation und Volk* attestiert, verweist er sie
unzweifelhaft auf einen Platz jenseits des mit den Interessen der Partei in Einklang zu
bringenden Meinungsspektrums. Im gleichen Zuge hingegen kennzeichnet er diejenige
Verstindnisweise von Liberalismus, die sich der ,,Naivitit™“ einer solchen ,,gétzenhaften

Verehrung® bewusst wird und {iberdies kreative Kraft aus der Wiederbelebung der

435 Ebd. S. 18.
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chinesischen Zivilisation schopft - eine Verstdndnisweise also, der wir mit Yao Zhongqius
Vierter Welle des Liberalismus bereits zu Beginn dieser Untersuchung begegnet waren - als
ernstzunehmende Alternative und weist dieser somit einen zunéchst legitimen Platz innerhalb
des akzeptierten Meinungsspektrums zu. Beide Verstindnisweisen bindet er in seine

Darstellung ein, nur einer aber spricht er partielle Legitimation und Relevanz zu.

SchlieBlich unterzieht Jiang in seinem Text auch die Kontroverse iiber eine gerichtliche
Normenkontrolle und die Unabhdngigkeit der Justiz in einem sozialistischen Rechtsstaat

chinesischer Priagung einer ideologischen Einordnung, wenn er schreibt:

»,Mancher war der Ansicht, die Betonung eines Regierens durch das Recht (yifa zhiguo)
sei gleichbedeutend mit der Stiarkung des staatlichen Systems im Sinne der Verfassung
und des Rechts und plddierte deshalb fiir die sogenannte ,,Verwirklichung des
Nationalen Volkskongresses als hochstes Organ®, fir die ,,Unabhingigkeit der
Justiz* (sifa duli) und die ,,Juridifizierung der Verfassung® (xianfa sifahua). Auch wurde
eine Debatte iiber die sogenannte Frage nach der Uberlegenheit der Partei oder des
Rechts vorgebracht, mit der implizit die Fithrung durch die Partei in Frage gestellt wurde.
Dariiber hinaus nutzten infolge der Entwicklung des Rechtsstaats (fazAi) und des damit
einhergehenden Schutzes der Menschenrechte einige Bewegungen mit politischen
Motiven Begriffe wie ,,Menschenrechte* oder ,,Rechtsstaat™ fiir eine neue Strategie der
,Demokratisierung der Politik*, nach der sich die ,,Demokratie” auf dem Wege des
,,Rechtsstaats* verwirklichen lasse.*

AR NN, SRIRIE VA [l 5 R A 2 i A TR 5 R 1 £ S8 iR AR A R 4B 36 A
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Mit einem Verweis auf die Forderungen einer ,,Juridifizierung der Verfassung* und einer
unabhingigen Justiz, geht Jiang Shigong hier nun auf die Vertreter einer rechtlichen
Verfassungslehre ein, deren Position gemeinsam mit dem Begriff xianzheng, wie wir gesehen
haben, seit der Konstitutionalismusdebatte der Jahre 2013-2014 zunehmend aus dem Diskurs
verdriangt worden war. Auch ihre Forderungen markiert Jiang Shigong in seinem Text als
klaren Widerspruch zu der von Xi Jinping in seiner Rede vor dem Nationalen Parteikongress
dargestellten Verstindnisweise des sozialistischen Rechtsstaats. Der Begriff xianzheng
taucht in diesem Text aus dem Jahr 2018 lediglich an zwei Stellen auf, beide Male mit Blick

auf andere politische Systeme als die Volksrepublik. Einmal im Sinne des ,liberalen,

demokratischen Konstitutionalismus* (ziyou minzhu xianzheng 15 H K358 E) und einmal

als anglo-amerikanischer Konstitutionalismus (yingmei xianzheng 953 %21E). Im Kontrast

436 Ebd. S. 29.
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zu diesen beiden spricht Jiang nun mit Blick auf das in der Verfassung begriindete politische

System Chinas durchgingig von fazhi (J£15).

Im Rahmen des 13. Nationalen Volkskongress im Médrz 2018 wurde der Begriff des
Sozialistischen Rechtsstaats schlieBlich auch in die Verfassung aufgenommen. Die fiinfte
Anderung der Verfassung von 1982 (nach 1988, 1993, 1999 und 2004) wird mit 2958
Stimmen nahezu einstimmig verabschiedet. Drei der vorgenommenen Anderungen verdienen
dabei vor dem Hintergrund der vorangegangenen Kapitel besondere Erwéhnung. Zum einen
wird die unter Xi Jinping entwickelte Ideologie mit der Formulierung ,,Xi Jinping Thought
on Socialism with Chinese Characteristics for a New Era (xinshidai Zhongguo tese
shehuizhuyi sixiang Hr i AS i B 4 64 & & LB 48) in Absatz 7 der Priambel
aufgenommen. ¥ Xi Jinping wird damit neben Marx, Lenin, Mao Zedong und Deng
Xiaoping in die Reihe der fiir die ideologische Ausrichtung und politische Legitimation der
Kommunistischen Partei maBgeblichen Denker aufgenommen.“*® Im selben Absatz der
Praambel wird die frithere  Bezeichnung eines ,starken sozialistischen
Rechtssystems* (jianquan shehuizhuyi fazhi {41 2> 32 X¥EH]) nunmehr durch einen
,,starken sozialitischen Rechtsstaat* (jianquan shehuizhuyi fazhi {412 7 IEIR) ersetzt.
Der unter Xi Jinping in den Jahren zuvor gepridgten Formel eines ,,Sozialistischen
Rechtsstaats chinesischer Pragung® und ihren Inhalten wird damit im Zuge dieser Anpassung
noch einmal Nachdruck verliehen.*** Und schlieBlich wird die bisher geltende Begrenzung
der Amtszeit des Staatsprisidenten auf zwei Wahlperioden aus der Verfassung gestrichen.**

Xi Jinping erhdlt damit die Moglichkeit, auf Lebenszeit im Amt zu bleiben.
kksk
Wie im vorherigen Kapitel gezeigt, sahen sich in der Diskussion der Jahre 2013-2018

Forderungen nach der Juridifizierung der Verfassung im Rahmen konstitutioneller Politik

mit immer stirkeren Restriktionen konfrontiert. Xianzheng wurde von Seiten der Regierung

437 Die Formel stammt in dieser Form aus Xi Jinpings Bericht zum 19. Nationalen Parteikongress im Oktober
2017 und wurde bei dieser Gelegenheit bereits in das Parteistatut der KPC aufgenommen.

438 Im Zuge der Verfassungsinderung wurde zudem auch das von Hu Jintao im Rahmen seiner Formel einer
,harmonischen Gesellschaft* (hexie shehui F1i+14>) geprigte ,,Konzept einer wissenschaftsbasierten
Entwicklung® (kexue fazhan guan #}2% K & M) mit aufgenommen. Namentlich wird Hu Jintao dort allerdings
ebenso wie Jiang Zemin, dessen Formel der ,,dreifachen Vertretung® (sange daibiao —MX3R) bereits zuvor
in der Prdambel festgeschrieben worden war, nicht erwéhnt.

439 Fazhi 1235 wird zudem in Artikel 24, Abs. 2 der Verfassung im Kontext der von Hu Jintao gepriigten
zentralen sozialistischen Werte (shehuizhuyi hexin jiazhiguan #1233 OB als eine der vier
offentlichen Tugenden (gongde A1) verankert.

440 ygl. Bisheriger und neuer Artikel 79 Absatz 3 der Verfassung der Volksrepublik China.
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mit dem Document No. 9 als ein ,fremdes‘ und potenziell schidliches Konzept abgelehnt.
Gleichzeitig aber behielten die Verfassung 272 und der Rechtsstaat 775 ihren festen Platz
in der Sprache der Kommunistischen Partei und den Reden Xi Jinpings. Dieses neuerliche
Rechtsstaatsverstandnis wurde schlieflich mit der Formel eines ,,starken sozialistischen

Rechtsstaats* (jianquan shehuizhuyi fazhi f# 4> %t 2> 3 %76 ) auch formal in der
Verfassung festgeschrieben. Moglich und von Seiten der Wissenschaft theoretisch
untermauert wurde dies nicht zuletzt durch die Trennung von Rechtsstaatlichkeit und
Verfassungsgerichtsbarkeit, wie sie sich im Ansatz einer politischen Verfassungslehre
vollzieht und wie sie insbesondere durch Jiang Shigong mit der offiziellen Formel eines
sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung verkniipft und weiterentwickelt worden
war. Interessanterweise beinhaltet dabei diejenige Bezeichnung, die das Recht 7% noch im
Namen trdgt, eine wesentlich stirkere Fokussierung auf die Rolle der Politik. Das
ideologische Spektrum innerhalb der Verfassungsdiskussion hatte sich damit begrifflich wie

auch inhaltlich verschoben.

Vergleicht man diese Feststellung einmal mit der im zweiten Kapitel dargestellten
Unterscheidung zwischen einem sozialistischen und einem kapitalistischen Modell des
Regierens im Einklang mit dem Recht (yifa zhiguo), wie sie Li Buyun und Wang Jiafu 1996
in ihrem Aufsatz vorgenommen hatten, dann hat sich auch hier, so lieBe sich argumentieren,
in der Auseinandersetzung mit Schmitt eine zentrale Konfliktlinie verschoben. Hatten sich
die Rechtswissenschaftler der Chinese Academy of Social Science damals in ihrer
Unterscheidung vor allem auf die Grundlagen des jeweils vorherrschenden
Wirtschaftssystems konzentriert, so ist es im Jahr 2018 das Verhéltnis zwischen Recht und
Politik, das den wesentlichen Unterschied zwischen einem ,,liberalen demokratischen bzw.
»anglo-amerikanischen* Konstitutionalismus und einem nunmehr in der Verfassung

verankerten ,,starken sozialistischen Rechtsstaat” (jianquan shehuizhuyi fazhi {442 +E

X i%36) markiert.*!

Auch wenn der unmittelbare Einfluss Jiang Shigongs auf die Politik der chinesischen
Regierung im Rahmen dieser Arbeit nicht abschlieend beurteilt werden kann, so ldsst sich
doch feststellen, dass Stimmen, die sich kritisch mit der Politik der Regierung
auseinandersetzen, die einen Rechtsstaat fordern, der von Jiang Shigongs Darstellung einer

Herrschaft der Partei abweicht oder einen Liberalismus vertreten, der als politisch naiv oder

41 Siehe hierzu Kapitel 2.2 sowie WANG Jiafu 5 & et al. 1996. ,,Lun yifazhiguo “ 1&{K7%iG[E [On
Ruling the Country according to Law], Faxue Yanjiu %2258 2: 3-9.
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radikal betrachtet werden kann, immer weniger Raum im 6ffentlichen Diskurs zugesprochen
bekommen. Ebenso sicher ist, dass das umfangreiche Theoriegebdude Jiang Shigongs, das in
entscheidenden Punkten durch die Arbeiten Carl Schmitts inspiriert ist, jenen begrifflichen
Rahmen stérkt, innerhalb dessen es der Regierung moglich ist, abweichende Meinungen ganz
offiziell im Namen der Stabilisierung des Rechtsstaats zuriickzudréangen oder gar mundtot zu

machen.

Dieser massive Wandel im Rechtsstaatsdiskurs zeigt sich besonders deutlich, wirft man den
Blick noch einmal zehn Jahre zuriick und ruft sich die Prognosen einiger Wissenschaftler
hinsichtlich moglicher Reformen in Erinnerung. Noch 2010 hatte Zhang Qianfan seinen
kdmpferisch-optimistischen Blick auf den Wandel hin zu den von ihm geforderten
rechtsstaatlichen Reformen so formuliert:
,»Thus, when the central government promulgates progressive laws and constitutional
amendments, it comes under some degree of popular pressure to enforce the new norms.
(...) Once it enacts a new, benevolent law, the government enters a one-way street, as it
were. It cannot repeal human rights, private property, rule of law, or any other highly
popular provisions of the Constitution without inciting major protests from the
intellectuals, media correspondents, and other public commentators; it cannot repeal

administrative litigation, information disclosure, procedural justice, or any other of the
principles or mechanisms commonly seen as vital to the legal protection of citizens.“#4?

Sein Optimismus stiitzte sich zu diesem Zeitpunkt auf die Uberzeugung, dass allein die
Formulierung entsprechender Normen auch ohne eine Institutionalisierung einer
unmittelbaren Verfassungsgerichtsbarkeit entsprechende Wirkung entfalten wiirde, habe
doch die Bevolkerung damit ein Mittel, die Einhaltung der gesetzten Normen einzufordern.
Ahnlich optimistisch hatten sich auch Stéphanie Balme und Michael Dowdle in der
Einleitung zu der bereits zuvor erwahnten Aufsatzsammlung Building Constitutionalism in
China aus dem Jahr (2009) geduBert. Dort schreiben sie: ,,...the repeated official discourse
on rule of law, whether heartfelt or not, has an effect of empowering the citizenry*.**> Nahezu

sdmtliche Beitrdge in dem von ihnen versammelten Band fokussieren auf diesen Effekt.

Wie aber steht es um diesen Effekt, wenn die Freiheit, die Auslegung dieser Normen
kontrovers zu diskutieren, immer stirker eingeschrankt wird? Wenn Begriffe besetzt werden
und die Bestimmung der Machtverhiltnisse im Diskurs von der zentralen politischen Instanz

allein beansprucht wird? Eine mogliche Antwort zeigt sich in der Einschidtzung Yu

442 ZHANG Qianfan. 2010. ,,A constitution without constitutionalism? The paths of constitutional development
in China.* International Journal of Constitutional Law 8 (04). S. 960.

443 BALME, Stéphanie und Michael W. Dowdle (Hrsg.). 2009. Building Constitutionalism in China. New
York: Palgrave Macmillan. S. 8.
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Xingzhongs aus dem Jahr 2014, in der sich eine gewisse Enttduschung ebenso widerspiegelt
wie ein bestechender Pragmatismus und der ungebrochene Glaube an rechtliche Reformen.
»In general, legal discourse is limited by official ideology. Without coordination or
approval from the official ideology, legal discourse can hardly influence institutional
and social transformation. Meanwhile, legal discourse itself may be altered or even
distorted when clashing with ideology. The different roles the courts have played since
the economic reform indicate that the influence of legal discourse upon social institutions
could easily be weakened or canceled. The official ideology, the inertia of traditions, and
the emphasis on Chinese characteristics are all important factors that could erase the
positive consequences of legal discourse. Yet, it is still worth believing that new and

different legal discourses might be developed in this particular social context of
China.*“***

Ob durch das durchgesickerte Document No. 9 oder die Zensur der Neujahrsausgabe von
Nanfang Zhoumo, durch den sogenannten 709 Crackdown im Juli 2015 oder das
Verschwinden des Buches von Qin Hui aus den Buchhandlungen Ende desselben Jahres. In
den Jahren 2013 bis 2018 zeigte die Regierung ein immer restriktiveres Vorgehen gegeniiber
abweichenden politischen Positionen und insbesondere solchen Stimmen, die sich fiir eine
unabhingige Justiz und eine Kontrolle der Politik duch das Recht einsetzten. In der gleichen
Zeit propagierte die Regierung ihr Modell eines sozialistischen Rechtsstaats chinesischer
Pragung und konnte dabei auf den Riickhalt durch Jiang Shigong und einige weitere

Wissenschaftler zahlen.

44 YU Xingzhong. 2014. ,,Academic Discourse, Official Ideology, and Institutional Metamorphoses:
Reflections on Contemporary Chinese Legal Discourses and Reality.” In Culture and social transformations:
theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao Tianyu et al., 153-165. Leiden/Boston: Brill. S. 165.
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Im Laufe von drei Jahrzehnten hat die Auseinandersetzung chinesischsprachiger
Wissenschaftler mit Carl Schmitt sichtbare Spuren hinterlassen. Zum Zeitpunkt der
Fertigstellung dieser Arbeit zeigen sich immer deutlichere Spuren Schmitts auch mit Blick
auf die Politik der chinesischen Zentralregierung gegeniiber der Sonderverwaltungszone
Hongkong. Und auch hier ist es, wie im Rechtsstaatsdiskurs seit den spaten 2000er Jahren
der Verfassungsrechtler Jiang Shigong, der als eine zentrale Figur in Erscheinung tritt.
Bereits 2009 hatte er davon gesprochen, dass die Zentralregierung im Sinne der Einheit des
chinesischen Staates und zur Wahrung seiner Souverinitdt den demokratischen Prozess
Hongkongs ‘eng begleiten’ miisse: ,,If the democratization of Hong Kong comes in conflict
with the authority of the Basic Law and the sovereign authority of the central government the
central government is bound to use its sovereign authority to curb radical democratic

development in Hong Kong.“**

Mit dem im Mai 2020 vom Nationalen Volkskongress verabschiedeten sogenannten
Sicherheitsgesetz scheinen diese und dhnliche Empfehlungen nun eine konkrete praktische
Umsetzung zu erfahren. Diese jlingeren Tendenzen lassen einige der im Zuge dieser Arbeit
beschriebenen Entwicklungen, etwa die Bedeutung einer politischen Verfassungslehre fiir
China, die Rolle Jiang Shigongs und die mit beiden eng verbundene Bedeutung einiger von
Carl Schmitt gepragter Begriffe fiir den chinesischsprachigen Diskurs noch einmal in
anderem Licht erscheinen. Nicht zuletzt unter dem Eindruck dieser aktuellen Ereignisse
werden die zentralen Ergebnisse der Arbeit im Folgenden in einigen abschlieBenden
Betrachtungen zusammengefasst. Hierbei werden zugleich mogliche weiterfiihrende

Perspektiven aufgezeigt, die sich aus den Erkenntnissen der Arbeit ergeben.

445 JIANG Shigong. 2017. China’s Hongkong. Singapore: Springer. S. 200. Hier die 2017 erschienene
englischsprachige Version des Textes. Der Originaltext findet sich in JIANG Shigong 5&1H:3J). 2009.
,»Zhengzhi fazhan zhi mi “ Bl &K B2 ik (F) —— FHILIA L1 2 + = [The riddle of political
development, Part 3]. Dushu 1315 2: 49-55. Jiang Shigong verweist im Nachwort zu der englischsprachigen
Ausgabe, die wohl auf der 2010 als Buch ver6ffentlichten Sammlung aller 13 Aufsdtze aus der Reihe in
Dushu basiert, die Texte seien fiir die Verdffentlichung in der Zeitschrift leicht gekiirzt worden. Die
Buchversion biete nun den gesamten Text.
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Die Rolle Jiang Shigongs

Das Verhiltnis zwischen akademischen Diskursen und der Politik der chinesischen
Regierung bleibt undurchsichtig. Mit Blick auf die Rolle Jiang Shigongs und seinen Einfluss
auf die Bedeutung eines sozialistischen Rechtsstaats chinesischer Pragung lie3en sich die von
Sebastian Veg aufgezeigten Verflechtungen zwischen einzelnen Wissenschaftlern und
staatlichen Institutionen durch einige Anhaltspunkte aus der Wechselwirkung zwischen der
Aushohlung und Pragung von Begriffen, dem mehr oder weniger gewaltsamen Ausschluss
unliebsamer Stimmen von den Foren 6ffentlicher Diskussion und der Auflosung bestehender
Widerspriiche mittels akademischer Abhandlungen ergénzen. *** Wie sich damit zeigen lieB,
dhnelt das Vorgehen Jiang Shigongs in seinen Bestrebungen einer akademischen
Legitimation der von der Regierung beanspruchten Rechtsstaatlichkeit zuweilen jener Rolle

Carl Schmitts gegen Ende der Weimarer Republik und dariiber hinaus.

In einem Online-Beitrag zur Verabschiedung des sogenannten Sicherheitsgesetzes durch den
Nationalen Volkskongress hat Veg seine Einschitzung jiingst auch selbst noch einmal
erginzt. So verweist er im Juni 2020 auf die engen personellen Uberschneidungen zwischen
den von Schmitt inspirierten statist intellectuals und jener Gruppe von Verfassungsrechtlern,
die die Regierung in Fragen der Hongkong-Politik beraten.**” Die Rolle Jiang Shigongs, der
von 2004 bis 2008 im Dienste der Zentralregierung in Hongkong beschiftigt war und in
dieser Zeit eine umfangreiche Serie von Betrachtungen der Hongkong-Frage in der
Zeitschrift Dushu veroffentlicht hatte, hebt er dabei besonders hervor. Zu diesen
Betrachtungen gehdrt auch der erwdhnte Aufsatz aus dem Jahr 2009, in dem Jiang die
unbedingte Geltung der nationalen Souverdnitdt des chinesischen Staates gegeniiber der
ehemaligen britischen Kronkolonie betont hatte. Frithere Arbeiten Jiang Shigongs und seiner
vermuteten Autorschaft eines Papiers des Staatsrats zur RechtméBigkeit des Eingreifens der
Zentralregierung in Hongkong geben, so Veg, Grund zu der Annahme, dass es sich bei der
Verabschiedung des sogenannten  Sicherheitsgesetzes nicht etwa um eine
Gelegenheitsmafinahme gehandelt habe, sondern vielmehr um eine strategische Intervention
im Rahmen langfristiger Ziele fiir Hongkong und die Volksrepublik als Ganzes. Der zentrale

Text, auf den Veg in diesem Zusammenhang verweist, ist Jiang Shigongs ,,Philosophy and

446 Siehe hierzu: VEG, Sebastian. 2019. ,,The Rise of China’s Statist Intellectuals: Law, Sovereignty, and
‘Repoliticization’.” The China Journal 82: 23-45.

47 VEG, Sebastian. 2020. ,,The ‘Restructuring’ of Hong Kong and the Rise of Neostatism*,
https://tocqueville21.com/le-club/the-restructuring-of-hong-kong-and-the-rise-of-neostatism/, Tocqueville 21,
27.06.2020 (abgerufen am 01.08.2020).
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History” und das dort beschriebene neue System der umfassenden Fiihrung durch die

Partei.**®

Eine noch deutlich engere Assoziation rufen die jiingsten Ereignisse in Hongkong allerdings
zu eben jenem Text Jiang Shigongs aus dem Jahr 2009 hervor, der mit der Veroffentlichung
von Jiang Shigongs Aufsatzsammlung ,,China‘s Hongkong® im Jahr 2017 unter dem Titel

,,China’s Sorrows* auch in englischer Sprache vorliegt.**

Zwei Aspekte dieses Textes seien mit Blick auf einige weiterfiihrende Uberlegungen aus den
im Rahmen dieser Untersuchung vorgelegten Erkenntnissen zur Rolle Jiang Shigongs an
dieser Stelle beleuchtet. Dies sind zum einen die engen inhaltlichen Beziige zu den Thesen
und Begriffen Carl Schmitts, die in diesem, wie auch den tibrigen zwischen 2007 und 2009
entstandenen Aufsdtzen zum Umgang der Zentralregierung mit Hongkong sicherlich noch
einige Aufmerksamkeit verdienen. So diskutiert Jiang Shigong mit Blick auf Hongkong in
iiberraschender Deutlichkeit die nicht auszuschlieBende Moglichkeit einer Verfassungskrise
sowie eines daraus resultierenden Ausnahmezustands angesichts der nachhaltigen
Identifikation der Hongkonger Eliten mit dem Westen und dem einstigen Kolonialherren
GroBbritannien.*° Die Souverinitit des chinesischen Staates gegeniiber Hongkong gelte es
hier in jedem Falle zu behaupten. ,,When designing the pace of democratization in Hong
Kong, any responsible politician must take potential constitutional crises into consideration
[...]”.%" Neben diesen Beziigen zu Schmitts Betonung staatlicher Souverinitit und ihrer
engen Verkniipfung mit einer Politik des Ausnahmezustands verweisen die Texte Jiang
Shigongs zu Hongkong auch auf die Auseinandersetzung des Verfassungsrechtlers mit
Schmitts Arbeiten zu Fragen der Geopolitik und einer Theorie der ,,GroBraumordnung®.*>
In einer solchen Ordnung kommt aus Sicht Jiang Shigongs der einstigen Kolonie Hongkong,
deren Eliten allzu sehr durch die lange Zeit unter der Herrschaft der Briten von China
entfremdet worden seien, eine zentrale geopolitische Bedeutung zu:

»Hong Kong is not only a demonstration to Taiwan on the practice of “one country, two
systems,” but also a foundation to strengthening our ties with the ASEAN countries, and,

448 Vgl. ebd.

449 Eine erste chinesischsprachige Fassung der Aufsatzsammlung war 2008 unter dem Titel China’s
Hongkong. Cultural and Political Perspectives (8] Fr#s — — AL BREUA I EF ) von Oxford University
Press in Hongkong herausgegeben worden. Im Jahr 2010 erschien eine zweite chinesischsprachige Fassung in
der von Gan Yang herausgegebenen neuen Version der fritheren Reihe Culture: China and the World bei
Sanlian Shudian =13 5.

430 Vgl. JIANG Shigong. 2017. China’s Hongkong. Singapore: Springer. S. 202.

1 Ebd.

432 Siehe hierzu auch Mitchell, Ryan. 2020. ,,Chinese Receptions of Carl Schmitt since 1929.% Penn State
Journal of Law and International Affairs 8: 181-263.
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through ASEAN, furthering the ties of cooperation, mutual benefit and mutual trust with
the Islamic world. If we can position Hong Kong wisely, leveling on its well-developed
commerce, its civil society and culture, its relationship between Hong Kong and
surrounding areas, Hong Kong will remain the point to leverage the Western world.
Amid such a huge historic change, what historic fate will Hong Kong experience? What
political choices will the Hong Kong elites make?***®

Neben Jiang Shigong sorgen auch andere chinesischsprachige Autoren dafiir, dass die
Literatur zu Arbeiten Schmitts wie dem Nomos der Erde, und Land und Meer seit 2017
kontinuierlich anwéchst. Diese Literatur wurde in der vorliegenden Untersuchung lediglich
gestreift. Sie verdient jedoch, nicht zuletzt mit Blick auf die jiingsten Ereignisse in Hongkong,

eine eingehendere Betrachtung.

Der zweite Aspekt des Textes mit dem programmatischen Titel ,,China’s Sorrows*, der
moglicherweise eine genauere Betrachtung verdient, ist das iiberaus dominante Motiv einer
wahrgenommenen oder doch zumindest behaupteten Position der politischen Schwiche, in
der sich China befinde, sowie die liber diese Tatsache empfundene tiefe Trauer.

,China’s sorrow is that, even in the hardest of eras, deep down the Chinese have never

given up the lofty ambition of being the world center of civilization and thoughts, but in

the actual political situation, China has been reduced to the political periphery,
dominated by others, hardly able to defend its way of life, resulting in unresolved grief.*

Den Ausweg aus diesem Leid sieht Jiang Shigong in der Riickbesinnung auf die kulturellen
Wurzeln Chinas und einer Wiedererlangung eben jener erwéhnten Souverénitét {iber das
gesamte chinesische Territorium.** In Zusammenhang mit dem historischen Motiv der
nationalen Demiitigung Chinas hat Iwo Amelung in seiner Einleitung zu dem im Jahr 2018
erschienen Band Discourses of Weakness in Modern China. Historical Diagnoses of the
“Sick Man of East Asia” zuletzt darauf hingewiesen, dass jene wiederkehrenden ,,discourses
of weakness* die sich bereits im spiten 19. und friihen 20. Jahrhundert finden, und mit denen
jedes Schulkind in China vertraut sei, selten zum Zwecke der Selbstgeielung bemiiht
wiirden, sondern vielmehr als Mittel der Mobilisierung, Legitimation und zuweilen als Quelle
des Triumphs.*> In eben diesem Sinne ldsst sich auch Jiang Shigongs eindringliche

Darstellung der Trauer und Schmach Chinas als Teil jener in der chinesischen Geschichte

453 JIANG Shigong. 2017. China’s Hongkong. Singapore: Springer. S. 209. Es sei allerdings darauf verwiesen,
dass der letzte Satz in der chinesischen Originalfassung aus dem Jahr 2009 nicht enthalten ist. Auf welche
chinesischsprachigen Fassung die englischsprache Ubersetzung basiert, ist der Springer Ausgabe von 2017
nicht zu entnehmen.

454 Zu Jiangs Darstellung der massiven politischen Schwichung Chinas seit den 1980er Jahren siche: JIANG
Shigong. 2017. China’s Hongkong. Singapore: Springer. S. 207.

435 Vgl. AMELUNG, Iwo (Hrsg.) 2018. Discourses of Weakness in Modern China. Historical Diagnoses of the
“Sick Man of East Asia”. Frankfurt a.M.: Campus Verlag. S. 14.
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kontinuierlich wiederkehrender Schwichediskurse lesen. Anders als etwa Li Qiang und Gao
Quanxi, die in ihrer jeweiligen Verkniipfung der Thesen Schmitts mit der Lage Chinas im
ausgehenden 20. Jahrhundert einen Moment des Wandels oder des Ubergangs hervorheben,

wihlt Jiang Shigong das Motiv der Schwiche und Demiitigung.

Der von Amelung angesprochene Triumph, dem die zuvor postulierte Schwéche ebenfalls
mitunter diene, ldsst sich dabei wohl am deutlichsten in dem oben in einiger Ausfiihrlichkeit
diskutierten Text Jiang Shigongs aus dem Jahr 2018 finden. Dort préasentiert Jiang Shigong
in der Tat triumphierend Xi Jinping und sein Modell eines Sozialistischen Rechtsstaats unter
der Fiihrung der Partei als die entscheidende Losung und den Weg Chinas in die glorreiche

Zukunft eines starken sozialistischen Rechtsstaats mit weltpolitischer Bedeutung.

Mit Blick auf den Bedeutungswandel des Liberalismusbegriffs kommt Jiang Shigong am
Ende der vorliegenden Untersuchung insofern eine wesentliche Rolle zu, als er jenen
Triumph der mit der Politik Xi Jinpings verbundenen ,,Chinesischen Losung® und den
glorreichen Ausblick auf die Zukunft Chinas zugleich mit der Diskreditierung des
Liberalismus als dem Feind jenes starken chinesischen Rechtsstaats verkniipft. Die Vorarbeit

hierfiir leisteten jedoch Andere.

Liberalismus zwischen Recht und Politik

In der Auseinandersetzung chinesischsprachiger Wissenschaftler mit Carl Schmitt hatte sich
eine entscheidende Konfliktlinie im Liberalismusdiskurs verschoben, von den Debatten zu
einem als liberal zu betrachtenden Verhiltnis zwischen Staat und Markt hin zu jenem
zwischen Recht und Politik. Die Spaltung des liberalen Spektrums, auf die Jiang Shigong in
seiner Darstellung im Jahr 2018 verweist und die er zum Zwecke der Diskreditierung eines
Teils dieses Spektrums nutzt, verlduft damit nicht ldnger zwischen den Verfechtern einer
moglichst groBen Freiheit des Marktes und den Befiirwortern einer stirkeren Kontrolle des
Marktes durch den Staat. Vielmehr stehen sich innerhalb des liberalen Spektrums nun
Befiirworter einer Juridifizierung der Verfassung und deren entschiedene Gegner gegeniiber.

Einer der Akteure im Zentrum dieser Dynamik ist Gao Quanxi.

Im Spannungsfeld zwischen Recht und Politik stiitzt Gao sein Verstindnis eines an Schmitt
gereiften Liberalismus auf die gezielte Auseinandersetzung mit der Frage, wie sich politische

Macht zu Zeiten, in denen es an einer als Normalzustand zu betrachtenden Ordnung mangelt,



194 Schlussbetrachtungen

legitimieren ldsst. Insofern als sich an dieser Frage schlieBlich die liberalen Reihen spalten
und Gao Quanxi seine von Schmitt inspirierte Antwort vor allem als Anpassung liberaler
Theorie an die spezifische Lage der Volksrepublik und ihrer Geschichte prasentiert, ist er es,
der Jiang Shigong die Moglichkeit gibt, die von einem solchen Verstindnis abweichenden

liberalen Positionen als naiv oder westlich indoktriniert darzustellen.

Methodisch liegt ein entscheidender Schliissel zu dieser Perspektive auf dem
Bedeutungswandel des Liberalismusbegriffs in einer Verstindnisweise von Liberalismus, die
seine Bedeutung unabhidngig von einem wie auch immer gearteten Minimalkonsens
inhaltlicher Kriterien zunédchst mit Blick auf die Funktion des Begriffs und deren Wandel im
Diskurs betrachtet. Ausgehend von dieser Perspektive wiederum liell sich zeigen, dass es
eben nicht die Verwendung von Schmitts Kritik im Sinne einer antiliberalen Position war,
die den Wandel des Liberalismusdiskurses entscheidend préigen sollte. Als entscheidend
erwies sich vielmehr die Verwendung von Schmitts Thesen im Sinne einer liberalen Position
und die sich daraus im Kontrast zu anderen liberalen Positionen ergebende ,,begriffliche

Dissonanz*.**°

Urséchlich beteiligt an der Entstehung dieser begrifflichen Dissonanz ist schlielich auch Liu
Xiaofengs Verflechtung von Webers Motiv der politischen Unreife mit Cristis Darstellung
Carl Schmitts als einem autoritdren Liberalen. Denn es war, wie wir gesehen haben, eben
diese Verflechtung, die im Diskurs um die Bedeutung des Liberalismus zu einer neuerlichen
Kontroverse fiihrte. Liu Xiaofengs Rezension zu Cristi kann damit riickblickend als einer der
Knotenpunkte betrachtet werden, an dem sich unterschiedliche Verbindungslinien zwischen
Weimar und Beijing kreuzen und verschiedene Erzdhlstrange in der Wirkungsgeschichte
Schmitts verzweigen. Zwei weitere Texte, die sich im Zuge der Untersuchung als solche
Knotenpunkte erwiesen haben, sind Gan Yangs ,,Citizen Centered Politics and
Constitutionalism* (1996) und Ji Weidongs ,,Revival of Constitutionalism* (1998).4°” Beide
tauchen im Rahmen der Untersuchung wiederholt und in unterschiedlichen Kontexten auf

und bilden nicht zuletzt in ihrer jeweiligen Verkniipfung von Liberalismus und

436 Siehe Einleitung (S. 10) der vorliegenden Arbeit bzw. den dortigen Verweis auf die Bedeutung dieser
Wendung bei KURTZ, Joachim. 2011. The Discovery of Chinese Logic. Leiden und Boston: Brill. S. 14.

47 GAN Yang HFH. 1996. ,,Gongmin ge ti wei ben, tongyi xianzheng li guo™ A R/MEAA, G—RBOL
[Citizen Centered Politics and Constitutionalism. Shaping a Political Framework for a United China.].
Ershiyi Shiji —-—H4C 35: 4-14. J1 Weidong Z& T 7x. 1998. ,, Xianzheng de fuquan® 8 E L [The
Revival of Constitutionalism]. Ershiyi Shiji —.-—14C 47: 4-12.
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Konstitutionalismus entscheidende Momente fiir ein Verstindnis der Wirkung von Schmitts

Thesen auf den chinesischsprachigen Diskurs.*®

Konstitutionalismus, Rechtsstaat und politische Macht

Der zweite Begriff, an dem sich das Ringen um die Verhéltnisbestimmung zwischen Recht
und Politik entspinnt, ist der Konstitutionalismus (xianzheng). Ahnlich wie zuvor mit Blick
auf den Liberalismusbegriff lieBe sich auch hier diskutieren, inwiefern der von Chen
Duanhong als ,,politischer Konstitutionalismus®, spiter bei Jiang Shigong vor allem als
,Partei-Staats-Konstitutionalismus* bezeichnete und zuletzt eng mit dem ,,sozialistischen
Rechtsstaat chinesischer Pragung* verkniipfte Verfassungsstaat unter der Herrschaft einer
Partei der grundlegenden Idee des Konstitutionalismus entspricht. Auch hier jedoch verwehrt
eine solche Sichtweise den Blick auf die entscheidende Dynamik im Bedeutungswandel
solcher Begriffe wie xianfa (Verfassung), xianzheng (Konstitutionalismus) und fazhi
(Rechtsstaat) bzw. ihrer wechselnden Funktion und dem Wandel ihres Verhéltnisses
zueinander. Anhand der Darstellung des anhaltenden Ringens um einen Verfassungsbegriff
lie sich zudem verdeutlichen, welch entscheidende Rolle hierbei dem Aspekt der Macht und
der mit ihr verbundenen Deutungshoheit im Diskurs zukommt. Auch Knotenpunkte und

Verbindungslinien entstehen nicht in machtfreien Rdumen.

Innerhalb des akademischen Diskurses tragen Chen Duanhong, Jiang Shigong und letztlich
auch Gao Quanxi zur theoretischen Begriindung und zunehmenden Legitimation einer Form
des Rechtsstaats bei, die sich immer starker von einer Kontrolle der Politik durch das Recht
distanziert. Eines der zentralen Beispiele hierfiir bietet Jiang Shigongs Einordnung der
Ideologie Xi Jinpings in seinem Text ,,Philosophy and History* aus der Perspektive einer
politischen Verfassungslehre und die damit einhergehende Bestitigung, dass der
sozialistische Rechtsstaat chinesischer Pragung ein Rechtsstaat sei. Neben der inhaltlichen

Verkniipfung mit dem Verfassungsbegriff Carl Schmitts 14sst sich sein Text an dieser Stelle

458 Einige Schliisseltexte, die iiber den sehr spezifischen Rahmen der chinesischsprachigen
Auseinandersetzung mit Carl Schmitt hinaus dazu verhelfen, die in dieser Arbeit untersuchten Texte in einem
deutlich breiteren chinesischsprachigen Gegenwartsdiskurs zu Politik und Gesellschaft einzuordnen, finden
sich in den Arbeiten des Projekts ,,Reading and Writing the China Dream*. Siehe hierzu die Website des
Projekts https://www.readingthechinadream.com/about.html sowie den im Jahr 2020 erschienenen Band
Voices from the Chinese Century. CHEEK, Timothy, David Ownby und Joshua Fogel (Hrsg.). 2020. Voices
from the Chinese Century. Public Intellectual Debate from Contemporary China. New York: Columbia
University Press.
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auch im Sinne einer konsequenten Anwendung der von Schmitt identifizierten maf3geblichen
Eigenschaften politischer Begriffe lesen:
»~Erstens haben alle politischen Begriffe, Vorstellungen und Worte einen polemischen
Sinn; sie haben eine konkrete Gegensitzlichkeit im Auge, sind an eine konkrete
Situation gebunden, deren letzte Konsequenz eine (in Krieg oder Revolution sich
duBernde) Freund-Feindgruppierung ist, und werden zu leeren und gespenstischen
Abstraktionen, wenn diese Situation entfallt. Worte wie Staat, Republik, Gesellschaft,
Klasse, ferner: Souverinitit, Rechtsstaat, Absolutismus, Diktatur, Plan, neutraler oder

totaler Staat usw. sind unverstiandlich, wenn man nicht weill, wer in concreto durch ein
solches Wort getroffen, bekimpft, negiert und widerlegt werden soll.“**’

Und er ergédnzt in einer Fuflnote:

,»Auch hier sind zahlreiche Arten und Grade des polemischen Charakters moglich, doch
bleibt das wesentlich Polemische der politischen Wort- und Begriffsbildung stets
erkennbar. Terminologische Fragen werden dadurch zu hochpolitischen
Angelegenheiten; ein Wort oder ein Ausdruck kann gleichzeitig Reflex, Signal,
Erkennungszeichen und Waffe einer feindlichen Auseinandersetzung sein.**®°

In einer solchen Verwendungsweise politischer Begriffe werden sie, wie sich am Beispiel
der Rechtsstaatsdebatte zeigen lie3, vor allem selbst zu einem Mittel fiir die Ausiibung von
Macht. Wie wir gesehen haben, ist der Sozialistische Rechtsstaat chinesischer Prigung im
Jahr 2018 vor allem im Kontrast und in der entschiedenen Abgrenzung zu einem
Rechtsstaatsverstindnis zu verstehen, in dem die Giltigkeit und Umsetzung der in der
Verfassung gesetzten Normen durch eine unabhingige Justiz garantiert wird. Diese
Abgrenzung wurde im Zuge der in einem zunehmend restriktiven Klima ausgetragenen
Debatte der Jahre 2013 und 2014 immer deutlicher vollzogen und fand nicht zuletzt auch in

der begrifflichen Trennung von fazhi und xianzheng ihren Ausdruck.

Aushohlung

Was bleibt also von Yao Zhonggqius ,,Vierter Welle des Liberalismus?* Wie lésst sich sein
Text aus dem Jahr 2014 vor dem Hintergrund dieser Untersuchung einordnen und wie lassen
sich die ausgehend von ihm gestellten Fragen beantworten? Die Rolle und Wirkung Carl
Schmitts wurde in den sechs Kapiteln der Arbeit ausgiebig beleuchtet und diskutiert.
Schwieriger gestaltet sich eine Antwort auf die Frage, wer diejenigen Liberalen sind, auf die

Yao Zhongqiu in seinem Aufsatz Bezug nimmt.

459 SCHMITT, Carl. 1932. Der Begriff des Politischen. Miinchen: Duncker & Humblot. S. 18.
460 Ebd.
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Von den vier Wellen, die Yao Zhongqiu zur Veranschaulichung der Entwicklung des
Liberalismus in China heranzieht, verortet er die vierte noch in der Zukunft. Mit ihr verbindet
sich sein Aufruf zu einem kiinftigen Entwicklungsschritt. Von den Représentanten aller drei
iibrigen Entwicklungsstufen spricht er zusammenfassend als ,den Liberalen® in der dritten
Person und nimmt sich selbst offenkundig von dieser Gruppe aus. Auch Gao Quanxi scheint
er, indem er ihn als den maBgeblichen Denker der von Yao als ausgesprochen wichtig
erachteten dritten Welle der ,,politischen Reifung* prasentiert, gesondert zu betrachten. Als
mogliche Positionen, die er unter seiner Bezeichnung der Liberalen subsummiert, verbleiben
damit jene von Autoren wie Xu Jilin, He Baogang, Zhang Qianfan und Yu Xingzhong, denen
wir allen im Laufe der Arbeit begegnet sind. Diese Annahme wird durch Yaos Aussage, der
zentrale politische Anspruch ,der Liberalen® sei letztlich ein westlich-demokratischer
Konstitutionalismus (xifang minzhu xianzheng 7475 K F 52 ) noch verstirkt.**! Es sei in
diesem Zusammenhang noch einmal daran erinnert, dass die ,,westliche konstitutionelle
Demokratie (xifang xianzheng minzhu V877 52U, 3) mit dem im Friihjahr 2013 an die
Offentlichkeit durchgedrungenen Document No. 9 von der Fiihrung der Kommunistischen

Partei zu einem von sieben klar abzulehnenden ideologischen Ubeln erklirt worden war.*¢?

Bezieht man nun Yao Zhongqius weitere Aussage, die Forderungen der Liberalen seien mit
den ,,Entscheidungen des Zentralkomitees der Kommunistischen Partei zu einigen wichtigen
Fragen hinsichtlich der umfassenden Vertiefung von Reformen* im November 2013 alle
erfiillt oder sogar noch tlibertroffen worden, auf eben diese Gruppe von Autoren, gibt uns dies
- zumindest auf den ersten Blick - einige Rétsel auf. Yao selbst hatte ebenso wie Gao Quanxi
die von Zhang Qianfan initiierte Petition noch Ende 2012 mitunterzeichnet. Im Laufe des
Jahres 2013 allerdings hatte sich das Klima der Debatte, wie wir gesehen haben, wesentlich

verandert.

Vor diesem Hintergrund erscheinen zwei Lesarten der Darstellung Yao Zhongqius denkbar:
Zum einen lieBe sich der Aufsatz lesen als Ausdruck von Yao Zhongqius Interesse einer
Anbindung an die Politik. Gerade als Mitunterzeichner der Petition, in deren Folge ein
westlicher Konstitutionalismus von der chinesischen Regierung zunehmend als feindlich
wahrgenommen und dargestellt worden war, wire dies ein denkbares Motiv. Zum anderen

konnte sein vorrangiges Interesse an der Publikation des Aufsatzes in der Hervorhebung einer

401 yvgl. YAO Zhonggiu Bk FK. 2014. ,,Ziyouzhuyi disibo lailin“ H H 3= X VUK [Die vierte Welle des
Liberalismus]. People’s Tribune N\ R1EI% 4. S. 27.
462 Siehe Kapitel 5.3.
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konfuzianischen Perspektive gelegen haben, zu deren Stirkung sich hier eine Gelegenheit

bot, und die neben dem Liberalismus eines der zentralen Themen seines Aufsatzes bildet.

Ohne Zweifel aber konnen die Forderungen derjenigen, die sich entlang der Darstellung Yao
Zhonggqius als jene ,Liberalen® identifizieren lassen, nicht als erfiillt betrachtet werden. Dass
etwa Yu Xingzhong seine Forderungen nicht als erfiillt betrachtet, haben wir bereits anhand
einer Textstelle aus dem Jahr 2014 gesehen, die mit den hoffnungsvollen Worten schlief3t:
,»Yet, it is still worth believing that new and different legal discourses might be developed in

this particular social context of China. 4¢3

Auch Zhang Qianfan hatte, wie insbesondere in Kapitel fiinf dargestellt, seinem Unmut iiber
die massive Diskrepanz zwischen Anspruch und Wirklichkeit der Parteirhetorik
kontinuierlich Ausdruck verliehen und keinesfalls den Eindruck vermittelt, er betrachte seine
Forderungen als erfiillt. Dies ldsst sich nicht zuletzt anhand zweier seiner Verdffentlichungen
aus den Jahren 2018 und 2019 noch einmal bestitigen. In einer der beiden
Veroffentlichungen, einem Aufsatz in Zhongwai Faxue ( P #F 75 %), der
rechtswissenschaftlichen Zeitschrift der Peking Universitét, geht Zhang Qianfan erstmals im
Kontext seiner Publikationen zur Rechtstaatsdebatte ausfiihrlicher auf die politische Theorie
Carl Schmitts ein. Schmitts Vorstellung einer politischen Einheit des Volkes (zhengzhi tongyi
ti BUG 4t — 1K) diskutiert er neben Rousseaus ,,Gemeinwillen des Volkes (gongyi 3 =) und
der von Emmanuel Joseph Sieyées gepragte Unterscheidung zwischen der pouvoir constituant

(der verfassungsgebenden Gewalt - zhixianguan #%E40) und der pouvoir constitué (der
verfassten Gewalt — xianzhiquan % ] #0) als problematische Elemente eines jiingeren

chinesischen Rechtsstaatsdiskurses.*** Insofern als alle drei Konzepte in der Negierung von
Meinungsvielfalt und Pluralitit einer Gesellschaft auf die Moglichkeit unbegrenzter Macht

verweisen, gehoren sie fiir ihn ,,allesamt zuriick in die Biichse der Pandora“.4%

In einem kurzen Vorwort zu seinem Text verweist er darauf, dass dieser wihrend seines
Aufenthalts am Wissenschaftskolleg zu Berlin entstanden sei. Ebenfalls wihrend seiner Zeit

als Fellow am Wissenschaftkolleg gibt er dem Magazin ,,K6pfe und Ideen* ein Interview zu

463 YU Xingzhong. 2014. ,,Academic Discourse, Official Ideology, and Institutional Metamorphoses:
Reflections on Contemporary Chinese Legal Discourses and Reality.* In Culture and social transformations:
theoretical framework and Chinese context, Hrsg. Cao Tianyu et al., 153-165. Leiden/Boston: Brill. S. 165.
464 ZHANG Qianfan 7K Tlil. 2018. ,,Zhengti zhuyi de xianjing. Zhixianquan he gongyi lilun jiantao® {4 = X
IR B ZE BURN 2 B BRI K1) [The pitfalls of Holism. A critical assessment of Constituent Power and the
General Will]. Zhongwai Faxue FMN% 30 (02). S. 348f.

465 Ebd. S. 347f.
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seiner Person, seinem Blick auf das staatliche System Chinas und nicht zuletzt den Umgang
der Zentralregierung mit Hongkong. “®® Auch hier bringt er klar zum Ausdruck, dass von
einer Erfiillung seiner Forderungen nach rechtlichen Reformen nicht die Rede sein kann.
Uberdies habe die von der Zentralregierung verstiirkte Kontrolle Hongkongs statt zu ihrer
Starkung vielmehr zu ihrer Schwichung gefiihrt:
»Erst in den letzten Jahren hat die Zentralregierung versucht, ihre Kontrolle iiber
Hongkong auszudehnen. Dies hatte eine paradoxe Wirkung: Vor zehn Jahren wollten
die Hongkonger nur Autonomie, aber jetzt fordern sie als Reaktion auf die fehlende
Autonomie und die Vorenthaltung des Rechts, ihre eigene Regierung zu wéhlen, sogar
Unabhingigkeit. Man will mehr Kontrolle, aber man bekommt weniger. Ich schlage
daher das Gegenteil vor: weniger kontrollieren, mehr Autonomie zulassen, dann wird
man mehr Kontrolle bekommen. Es kommt darauf an, dass China seine Souverdnitit
tiber Hongkong behélt, aber das bedeutet nicht, dass die Zentralregierunges zu ihrer
Aufgabe machen sollte, sich um die Verwaltung der Stadt zu kiimmern. Das sollte die
Aufgabe der Bewohner Hongkongs sein, die der Zentralregierung dankbar fiir ihren
liberalen Ansatz sein wiirden. Unvoreingenommene Funktiondre loben dieVorschlége,

die ich hier mache, sehr, aber keine Zeitschrift in China wagt es nun, sie zu
verdffentlichen.“*¢’

Nicht nur wagen Zeitschriften in China es nicht, die Vorschlige Zhang Qianfans zu
veroffentlichen, im Januar 2019 landete auch eines seiner Lehrbiicher zur Einfiihrung in das
Verfassungsrecht auf einer Liste unerwiinschter Biicher und verschwand wenig spéter aus

den Buchhandlungen.*6®

Angesichts dieser exemplarischen Auswahl von Autoren, auf die sich Yao Zhongqius
Aussage bezogen haben konnte, ldsst sich seine Behauptung, die Forderungen der Liberalen
seien erfiillt und ihre Erwartungen noch tibertroffen worden, auch bereits zum Zeitpunkt der
Veroftentlichung seines Aufsatzes im Jahr 2014 wohl bestenfalls als irrefiihrend bezeichnen.
Am Ende bleibt damit von der ,,Vierten Welle des Liberalismus® vor allem der Eindruck
einer Diffamierung des ,,westlich-liberalen Konstitutionalismus* gegeniiber der Betonung

des bevorstehenden ,,chinesischen Moments in der Weltgeschichte*.

Eine explizit positive Verbindung des Liberalismusbegriffs mit politischen Inhalten findet
sich nach 2014 vor allem im Sinne von Gao Quanxis liberaler politischer Verfassungslehre.

Anderen Auffassungen von Liberalismus, wie sie etwa Ji Weidong in der engen Verkniipfung

466 STEINBEIS, Maximilian. 2018. ,,Die dritte — foderale — Republik China wird irgendwann

kommen.* (Interview mit Zhang Qianfan). Kopfe und Ideen 2018: 16-25. Siehe auch:
https://verfassungsblog.de/anticipating-the-third-republic-of-china/ (abgerufen am 20.07.2020).

467 Ebd. S. 21.

468 RUDOLPH, Josh. 2019. ,, Translation: Zhang Qianfan on Academic Censorship.* China Digital Times
(08.02.2019), unter: (abgerufen am 04.07.2020)
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mit dem Schutz biirgerlicher Freiheitsrechte vertreten hatte, verbleibt demgegeniiber immer
weniger Raum im 6ffentlichen Diskurs. In Jiang Shigongs Text aus dem Jahr 2018 finden sie

sich schlieBlich als Gegner eines chinesischen Rechtsstaats wieder.

Angesichts der ungleichen Machtverhéltnisse im Diskurs erscheint die Riickgewinnung
positiver Deutungshoheit im Liberalismusdiskurs zum jetzigen Zeitpunkt schwierig. Wann,
durch welchen Impuls und in welcher Funktion der Begriff Liberalismus im
chinesischsprachigen Diskurs, wie schon einmal nach der Niederschlagung der Proteste auf

dem Tiananmenplatz, wieder neu an Energie gewinnen wird, bleibt abzuwarten.
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